34.
Jegyzokonyv
Felvétetett Kolozsvart, 1935. junius ho 15-én déleldtt 1/011 6rai kezdettel,
az Orszdgos Magyar Pdrt Intézobizottsaganak tilésérol.

Jelen vannak ezen jegyz6konyvhoz csatolt névjegyzékben felsorolt intézébizott-
sagi tagok.

Tavolmaradasukat kimentették: Bartalis Ferenc, gr. Bethlen Balint, Cziffra
Kalman, dr. Gyarfas Elemér, Hexner Béla, dr. Meské Miklés, dr. Molnar Dénes,
Purgly Laszlo, Sulyok Istvan reformatus piispok, Szabé Béni, dr. Szathmary Lajos,
dr. Szentkovits Aurél, Takacsy Miklés, dr. Thury Kalman, Térok Ferenc, Ugron
Istvan, dr. Veterany Viktor.

Elnokol: dr. gr. Bethlen Gyorgy, a jegyz6konyvet vezeti: dr. Dedk Gyula.

Elnok tidvozli az intéz6 bizottsag tagjait, és az lilést megnyitja. Felhivja a gytilés
tagjainak figyelmét arra, hogy a szervezeti szabalyzat értelmében az intézGbizottsag
tlései zart és bizalmas jellegliek, és az iilésrdl szolo tuddsitast a nyilvanossag
részére kizardlag az elnokség fogja kiadni.

1. Ugyvezeté alelnok elSterjeszti jelentését, mely ezen jegyzékonyvhoz ./. alatt
csatoltatik. %9

Dr. Willer Jozsef, a parlamenti csoport fétitkara elGterjeszti a jelentésé
Részletesen ismerteti az altalanos politikai és kisebbségi helyzetet. Beszamol a
nyelvvizsgan elbukott és allasukbdl elbocsatott kozalkalmazottak érdekében tett
intézkedésekrdl, ismerteti a roman nemzeti viseletnek a tanuléifjusagra kénysze-
ritése ellen tett 1épéseinket, ugyszintén beszamol a nyugdijasok allampolgarsaga-
nak igazolasa ellen tett intervencidkrol. Széva teszi a blintet6torvénykonyv reform-
tervezetének azon sérelmes intézkedését, amely azaltal, hogy kimondja azt, hogy
aki kiilfoldon olyan val6tlan hireket, vagy akar val6 hireket terjeszt azzal a célzattal,
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hogy az allam tekintélyét aldassa, blincselekményt kovet el, a népszovetségi
panaszjogot illuzérikussa teszi. Felhivja a figyelmet a kozigazgatasi torvénytervezet
azon intézkedésére, melynek értelmében a tandcsok feloszlatandok, ha annak tagjai
nem az allam hivatalos nyelvén folytatjak targyalasaikat. Bejelenti, hogy a kisebb-
ségi kérdés megoldasa céljabol a part megbizasabol partkozi értekezlet 6sszehiva-
sara tett inditvanyt a parlamentben, melyet anélkiil, hogy komoly megfontolas
targyava tettek volna, résziinkrol elkovetett arrogancianak és politikai palfordulas-
nak mindsitettek. Ilyen korilmények kozott a parlamenti akciotol a kisebbségi
sérelmek orvosldsa terén eredményt varni nem lehet, és a jovében kisebbségi
sérelmeink miatti panaszainkkal a Nemzetek Szovetségéhez kell fordulnunk.
Ismerteti Vajda Sandor ,numerus valachicus” mozgalmat,'%! annak jelentéségét,
vazolja a jelenlegi belpolitikai helyzetet, a kormanybukas lehet6ségeit és az
altalanos gazdasagi helyzetet. Foglalkozik a Szeben megyei tagozatnak, a kisebb-
ségi sérelmek targyaban a kozponti partelnokséghez intézett felterjesztésében
foglalt inditvanyaival és el6adja, hogy a minisztereln6kot és szakminisztereket to6bb
izben felkerestiik és hozzajuk memorandumot nyujtottunk be sérelmeink orvoslasa
végett. A tagozatnak azon inditvanyat, hogy sérelmeinket a nagyhatalmak elé
tarjuk, elhibazott 1épésnek és céltalannak tartana, s végiil a politikai passzivitas
kimondasat végzetes politikai ballépésnek mindsiti.

Dr. Balogh Arthur jelentést tesz a Nemzetek Szovetsége védelmének igénybevé-
telérdl. Bejelenti, hogy jelenleg 7 népszovetségi panaszunk van beadva:

1. a felekezeti tanarok és taniték nyelvvizsgsja ellen.'®? Ezen panasz sikerrel
jart, amennyiben a roman kormany a nyelvvizsgdk megtartdsara vonatkozo
rendeletét visszavonta,

2. a zentelki kisbirtokosok ingatlanainak erészakos elfoglalasa miatt, 63

3. az iskolai névelemzés miatt egy ujabb panaszt adtunk be,'*

4. amagyar postamesterek és az allami postanal alkalmazott magyar tisztvisel6k
elbocsatasa miatt, 1

5. a biintetétérvénykonyv tervezete 215-ik cikke ellen,'®®

6. a brass6i magyar kasziné elvétele miatt,'%”

7. Gjabb peticié a csiki maganjavak tigyében.®

Részletesen el6adja a Népszovetség elott kifejtett miikodését, és elismeréssel
emlékezik meg dr. Pal Géabor Onzetlen nagy munkajarol, mellyel miikodését
tamogatta. A tovabbiakban részletesen ismerteti a népszovetségi eljarast.

Dr. NagyJend elismeréssel emlékezik meg a kézponti partelnokségnek, az elnoki
tandcsnak és a parlamenti csoportnak munkassagarol, melyet a magyar kisebbség
érdekében kifejtett. Ezért inditvanyozza, hogy az intéz6 bizottsag az elndkségnek,
eln6ki tandcsnak és parlamenti csoportnak koszonetét fejezze ki és bizalmat
nyilvanitja.

Dr. Fekete Andor inditvanyt terjeszt eld:

1. lista allitand6 6ssze az alkalmas személyekrdl, kik a kovetkez6 parlamenti
valasztasok alkalmaval els6sorban jelolendék. Ezen lista Osszeallitasanal kiilon
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tekintettel kell lenni az ifjusdgnak nagyobb érvényesiilésére. A 10 év 6ta folytatott
konzervativ rendszert meg kell sziintetni, és a névsort roman nyelvet beszél6 és
egyébként alkalmas személyekkel kell kiegésziteni. A tagozatok ajanldsait csak
masodrangu jelentoséggel lehet figyelembe venni, mert elsésorban azok juttatan-
dék mandatumhoz, kik orszagos viszonylatban kell figyelembe jojjenek.

2. A kozponti iroda tevékenységi kore kimélyitend6 lenne olyan teriiletre,
melyen ezideig munkaer6 hidnyaban nem dolgozott. Ezért inditvanyozza a kézponti
partirodaban szakreferensi allasok felallitasat, hogy az aktualis kérdésekben
azonnal intézkedések legyenek teheték. Igy médjaban van a kézponti irodénak
figyelemmel kisérni a magyarsagot érdekl6 torvényeket és rendeleteket, és azonnal
intézkedést tehet az aktualis kérdésekben, és szakszeri tanacsokat adhat a hat6sagi
visszaélések, valamint a torvénytelen vagy alkotmanyellenes intézkedések megaka-
dalyozasara. Kijelenti, hogy felszélalasanak célja a partvezetéség tekintélyének és
sulyanak emelése.

Dr. Kovdcs Arpdd az allampolgarsagi kérdés fontossagara hivja fel az intéz6bi-
zottsag figyelmét. Koriilbelil 250 000 romaéaniai magyar alattvalonak nincsen
rendben a honossaga, melynek kimondhatatlan hatranyai vannak az illetékre
nézve. Az allampolgarsagi ligy rendezésének kérdése véleménye szerint slirgésen
a Nemzetek Szovetsége elé viendS. A romaniai kisebbségek egytittmiikodésének
kérdését nagyon fontosnak tartja. Ezt minden aldozattal meg kell valésitani. A
magyar tarsadalom intellektudalis és gazdasagi megszervezésére, valamint a ma-
gyar munkassagnak a partéletbe val6 bevonasara hivja fel a figyelmet. A Magyar
Part nem politikai part, hanem egy nemzetnek a partja, melynek a magyar
munkdssag egy er6s oszlopon kell hogy legyen. Olyan partéletet kell teremteni,
hogy senki ne érezhesse azt, hogy 6 csak kézkatona, a masik feljebbvald. A magyar
nemzeti ontudat és érzés kell vezér legyen a partban.

Dr. Soos Istvdn javasolja egy roman nyelvd hetilap meginditasat, mely a roman
kozvéleményt lenne hivatva tajékoztatni kisebbségi életiinkrél. Kivanatosnak
tartja, hogy a magyar kisebbség fanatikus ellenségei és uszitéi ellen (Ghibu
Onisifor'® stb.) az tigyészséghez a biintet6torvénykényv 172. §-dba iitkozé biin-
cselekmény miatt esetrél-esetre feljelentést adjanak be az érdekeltek. A nyugdija-
sok allampolgarsagi iigyében legsiirgésebben kell intervenialni a minisztériumban,
hogy résziikre legalabb 6 hdonap halasztds engedélyeztessék az allampolgarsag
igazolasara. A nyelvvizsga miatt elbocsatott tisztvisel6k elhelyezésére hivja fel a
figyelmet.

Dr. Paretz Béla helyesli egy roman nyelvi hetilap meginditasat. Az egyhazak
tartézkodasat a népsziovetségi panaszokkal szemben azzal lehet magyarazni, hogy
ma mar minden egyes egyhdzkozség csak a sajat 1étét védi és félti. Elismeréssel
van a kozponti partelnokség, a parlamenti csoport és a nemzetkozi forumok el6tt
eljart egyének mikodése irant.

Dr. Kotzo Jend Fekete Andornak a kozponti iroda miikodésének kiterjesztésére
vonatkozé inditvanyat nem fogadja el, mert véleménye szerint az nem a kozponti
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partiroda, hanem a tagozati vezetoségek kell nyilvantartsak az el6fordulé sérelmes
intézkedéseket, és csak az 6 felterjesztésiik alapjan all moédjaban a kozponti
partirodanak intézkedéseket tenni. A képviseldi lista elére valé 0sszeallitasat sem
tartja gyakorlatilag eredményesnek, mert a tagozatok mozgatjak meg a tomegeket,
és igy 6k hivatottak els6sorban az orszagos szempontbél fontos személyeken kiviil
a jelolések megejtésére. Ennek ellenkezéje antidemokratikus volna. A 14%-os
iskolai ad6 egyenlétlen kiosztasat teszi szova.l’® A kisebbségi partok egyiittmiiks-
désének gondolatat gondos megfontolas targyava kell tenni annal is inkabb, mert
a Német Parttal szemben a multban tanusitott megbizhatatlan politikai magatar-
tdsa miatt nem viseltetik bizalommal. Altalanos egyiittmiikodés helyett alkalmi
kollaboraciokat tartana helyesnek.

Inditvanyozza, hogy készittessék el a kisebbségi torvénytervezet, és peticié
adassék be a Népszovetséghez a kozigazgatasi torvényjavaslat ellen.

Dr. Hexner Béla elismeréssel emlékezik a partvezetéség és parlamenti csoport
mikodésérol, és bizalmat fejezi ki tovabbi munkassaga irant. Politikai megszerve-
zettségen kiviil sziikségesnek tartja a magyarsag gazdasagi megszervezését is. E
célbol javasolja a kozponti partirodaban egy gazdasagi titkari allas szervezését.

Dr. Udvary Jozsef a partszervezkedés fokozasat javasolja, bejelenti a Szilagy
megyei magyarsag ujjaszervezésének megtorténtét. Kiemeli a faluakcié fontossa-
gat, mely a magyarsag gazdasagi megszervezése céljabol is halaszthatatlanul
sziikséges.

Ugyvezeté alelnok részletesen valaszol dr. Fekete Andor és dr. Soés Istvan
inditvanyaira. A kozponti partiroda hidnyait 6 maga érzi legjobban, kétségtelen,
hogy a dr. Fekete inditvanyaban foglaltak megvaldsitasa a part eminens érdeke
volna, de csak nagy anyagi aldozattal valosithaté meg, amelyre ma fedezet nincs.
A part munkajanak minden iranyu kimélyitése a tagozatoknal volna leginkabb
eszk6zolheto, a tagozatok adminisztraciéja azonban sajnos nagyon sok kivannivalét
hagy maga utan, hiszen a legegyszertibb korlevélre is csak tobbszori siirgetés utan
kap a kozponti elnokség valaszt, és akkor is legtobbszor hidanyosak. A tagozati
hozzajarulasok pedig alig folynak be, és ebbeli kotelességét csak a két legkisebb
tagozat teljesiti pontosan: Fogaras és Szeben varmegyei tagozatunk. Mindenesetre
addig is, mig kiilon munkaerék beallitasaval megvaldsithaté lenne dr. Fekete
inditvanya, célszerd volna, ha partunk lelkes tagjai jonnének segitségére a kozponti
irodanak.

Dr. Soos Istvdn azon inditvanyat, hogy egy roman nyelvi lapot adjon ki a part,
csak helyeselni tudja, megvaldsitdsa ennek a gondolatnak azonban anyagi fedezet
hianyaban kivihetetlen.

Einok egyes felvetett kérdésekre ad valaszt. A munkassaggal valé egylittmiiko-
dés kérdésében arra utal, hogy a magyar munkassag is az orszagos szocialdemok-
rata partban van megszervezve, ennek a partnak magyar szakosztalya semmiféle
politikai hataskorrel nem rendelkezik, tehat egy ilyen egylittmiikodés kérdésében
nincsen, akivel targyalni lehetne. Legfeljebb arrdl lehetne szé, hogy a magyar
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munkasok egyénileg kapcsolédjanak a Magyar Part életébe. A kisebbségek egyiitt-
miikodésének kérdésében tudomasara hozza az intézé bizottsagnak, hogy tobb
izben Kkiséreltiik meg a romaniai Német Parttal egy baratsagosabb légkornek a
megteremtését, azonban, sajnos, sikerteleniil. Elvileg az egyilittmikodést nem
elleneztiik soha, de ennek az egylittmiikodésnek feltételei reank nézve ez id6 szerint
annyira hatranyosak, hogy nem talalhattunk médot arra, hogy az egylittmiikodést
gyakorlatilag megvalésithassuk. Dr. Fekete Andor inditvanya megfontolas targya-
va teendd, azonban a kézponti partiroda munkakorének és személyzetének kibd-
vitése els6sorban anyagi kérdés, melynek realizalasara a part nem bir fedezettel.
A képvisel6- és szenatorjeloltek listajanak elézetes 6sszeallitasa kérdésében azon
nézetének ad kifejezést, hogy ha egy orszagos listara torténne szavazas, akkor
lehetne gyakorlati jelent6sége az inditvanynak. A jelenlegi valasztoi torvény mellett
az elGterjesztett inditvanyt csak megfelel6 korrektivumokkal lehet megvalésitani.
A romén nemzeti ruha viselésének kérdését teszi szova. Ez id6 szerint ugyan még
sporadikus jelenségnek mutatkozik, azonban sziikségesnek tartja az intézé bizott-
sagi tagok figyelmét felhivni, hogy felvilagositasokkal igyekezzenek meggy6zni az
érdekelteket ezen rendelet torvényellenes és a magyar kisebbség onérzetét mélyen
sért6 voltara, és ennek folytan a rendelettel szemben a lehet6séghez képest az
ellenéllasra hivja fel a figyelmet.

Elnok 6sszefoglalasa alapjan

intézd bizottsdg tigyvezetd alelnok, a parlamenti csoport fotitkdrdnak, valamint dr.
Balogh Arthur szendtornak jelentéseit tudomdsul veszi, az inditvanyokat pedig meg-

iolds 65 inté sstotel vé Shi tand 0 171

Intézobizottsag Nagy Jend inditvdnydt egyhangian elfogadja, és a kozponti
pdrtelnokségnek, elnoki tandcsnak és parlamenti csoportnak készonetét és bizalmdt
fejezi ki.

Einok koszonetet mond az elhangzott bizalmi nyilatkozatokért ugy a kézponti
partvezetéség, mint a parlamenti csoport nevében, és hangsilyozza, hogy ezen
bizalmi nyilatkozatb6l nehéz nemzetvédelmi munkank fokozasahoz udjabb erdt
merit.

2. Ugyvezeté alelnik elGterjesztést tesz a nagygyilés idejének és helyének
kitiizésére. Javaslata szerint Brassd, Sepsiszentgyorgy és Temesvar johetnek
szbéba, mint a nagygyilésnek helyei. Javasolja, hogy a nagygytilés idejének kitiizését
az intézébizottsag ruhazza az elndki tanacsra.

Br. Szentkereszthy Béla orommel fogadja, ha az intézébizottsag ugy hatéaroz,
hogy a folyé évi nagygyiilést Sepsiszentgyorgyon tartja meg.

Intézébizottsdg elhatdrozza, hogy a nagygyiilés Sepsiszentgyorgyon fog megtartatni,
s a gviilés idépontidnak kitlizését az elnéki tandesra ruhdzza.'™

3. Dr. Kovdcs Arpdd inditvanyozza a szervezeti szabalyzat 30. §-danak médosi-
tasat oly értelemben, hogy azon képvisel6k és szenatorok, akik az orszaggyilés
feloszlatasa és az Uj valasztasok folytan mandatumukat elvesztették, a kovetkezd
nagygytlésig tovabb is tagjai legyenek az intézé bizottsagnak.
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Intézébizottsdg az inditvdnyt az elnoki tandcs elé utalja.’”®
T6bb targy nem lévén, elndk az iilést délutan 3 6rakor berekeszti.

K. m.f.

Dr. grof Bethlen Gyorgy s. k.
elnok

Dr. Deak Gyula s. k.
fotitkar

Jelen vannak:!™

dr. gr. Bethlen Gy6rgy; dr. Inczédy Joksman Odoén; dr. Dedak Gyula; Markovits
Mané; dr. Hunléder F. Akos; dr. Nagy Jend; dr. Kovacs Arpéd; dr. Katzé Jené; dr.
So6s Istvan; dr. Nandsi Janos; dr. Ladr Ferenc; Sandor Jozsef; dr. Ferenczy Géza;
Figus Albert, Szatmar; dr. Balogh Arthur; dr. B6loni Zoltan; dr. Paretz Béla; dr.
Zagoni Istvan; dr. Pal Gabor; dr. Bernady Gyorgy; Szurdoki Kres Kornél; dr. Fekete
Andor; dr. Willer Jozsef; dr. Roth Hugé; dr. Udvary Andras; dr. Jodal Gabor; gr.
Béldi Kalman; dr. Vékas Lajos; dr. Gyorgy Zsigmond; Gyallay Domokos; Drexler
Béla; br. Szentkereszthy Béla; dr. Abrudbanyai Ede; dr. Ferencz Jéozsef; dr. Szdsz
Ferencz; br. Josika Janos; gr. Bethlen Laszlé; dr. Gabanyi Imre; dr. Sebesi Janos;
Szele Marton; dr. Szasz Pal; dr. Krenner Miklés; dr. Balazs Andras; Bokor Béla;
Hexner Béla; dr. Kovacs Karoly.

Fasc. 1, fol. 275-280, gépelt tisztdzat, dsszefiizott, hdtlapjan pecsét.

Meliéklet: Ugyvezet6 alelnik jelentése

Tisztelt Intéz6bizottsag!

Amidon lehetd rovidséggel igyekszem jelentésemet a partk6zpont miikodésérol
mult év november kézepét6l mai napig terjed6 id6re megtenni, ugy érzem helytallo
az a megallapitasom, hogy nemzetkisebbségi sorsunk legelviselhetetlenebb része
erre az id6re esik.

A nyelvvizsga miatt mar elbocsatott magyar vasutasok fegyelmi iigyeinek
eredménytelensége a postamesterek szolgalatbdl valé elbocsatasa, a magyar koz-
alkalmazottak minden nyugellatas nélkiili menesztése a maganvallalatoknal alkal-
mazott véreink megtizedelése, az iskolds gyermekeknek roman nemzeti ruha
viselésére valo kényszeritése, a magyar miemlékek lerombolasa, az allami iskolak
magyar tagozatainak sorozatos megsziintetése stb. stb. lavaszerien 6mléttek a
magyarsagra és litotté ki a kenyeret ezer és ezer magyar szajabol.

188



Az allasukbdl 6 honapi felmondas utan elbocsatott magyar postamesterek és
alkalmazottak sérelmét a Nemzetek Szovetsége elé terjesztettiik.

Megkisérelvén minden lehetét a tanitok és tanarok nyelvvizsga sérelmének
orvoslasara, ugy lattuk, hogy mar csak egyetlen jogorvoslati eszkoz kinalkozik az
ugynevezett kontencids per, miértis jogligyi szakosztalyunk elnokét felkértiik egy
ilyen keresetminta kidolgozasara, amelyet a szakosztaly elnoke el is készitett és
azt kinyomatva kell6 szamu példanyban tagozatainknak megfelel6 utasitas kisére-
tében kiadtuk. Amint az intézébizottsag igen tisztelt tagjai tudjak id6kozben a folyo
év nyarara Kkitlizott Gjabb nyelvvizsgaktol a kormany eltekintett és csupan a
kultusztorvény 109. szakaszaban irt tanfolyamokat tartjak meg. Bar ez is éridsi
megterhelést jelent a tanitokra, illetve a magyar egyhazakra, mégis némi eredmé-
nyll kényvelhet6 el ami azonban nem a kormanyzat belatasanak, vagy kiilonos
joindulatanak koszonhetd, hanem annak a 1épésnek, melyet kényszeriilve voltunk
a Nemzetek Szovetségénél megtenni.

A tisztviselok és alkalmazottak konyortelen elbocsatasa kiilonos csapast jelen-
tett Nagyvarad varos magyarsagara, ahol mint tudjuk, egyik naprél a masikra 178
magyar tisztvisel6 és munkas lett a szolgalatbhol elbocsatva. A tisztvisel6ket és
alkalmazottakat ért nagyfoku sérelem orvoslasa végett elnok urunk nemcsak a
parlamentben emelte fel szavat, de 3 napon keresztiil sorozatos kalvariat jart agy
a belligyminiszternél, mint Juca alminiszternél. Mivel ezek az elbocsatasok varos-
rél-varosra lavinaszerden terjedtek, nem csodalkozhatunk azon ha a mindennapi
kenyerét mardl, holnapra elvesztett, vagy veszni laté tomegek nem ismerve és
feledve a nehézségeket, itt-ott tiirelmetleniil kialtottak fel: mit tesz hat érdekében
a Magyar Part?! Amig az ilyen jajkialtas alacsonyabb miiveltségi, Gjsagot naponta
nem olvasé egyének ajkarol fakad, fajdalommal ugyan, de megértjiik azt, intelligens
embernek azonban csak azt valaszolhatjuk, hogy aki ilyent kérdez, az vagy nem
kiséri figyelemmel a Part tevékenységét, vagy ha igen, akkor rosszhiszemtien
tamadja azt.

Hogy milyen szemérmetlen jatékot liztek a hatésagok az elbocsatott magyar
alkalmazottakkal szemben, azt fényesen bizonyitja a kovetkezé eset: Egyik tabla
fegyelmi targyalasan a kozvadlé arra kérte a birdsagot, hogy utasitsa el a
fellebbezést, mert a fegyelmi bizottsag altal kiadott értesit6 (avis) nem bir hatarozat
jellegével és minthogy a torvény csak a szoros értelemben vett hatarozat ellen
biztosit jogorvoslatot, allapitsa meg a birésag, hogy a fellebbezésnek nem lehet
helyet adni és ezért az ligy érdemi részével nem foglalkozik. Hidbavalé volt a
védelem azon fejtegetése, hogy miutan a torvény intézkedése fellebbezést biztosit
azon hatarozat ellen, mely a szolgéalatbol valé6 elbocsatast rendeli el, tekintet nélkiil
arra, hogy ezt az intézkedést értesitésnek, vagy hatarozatnak nevezik, jogorvoslat-
nak van helye. A birésdg a kozvadlo allaspontjat fogadta el és a fellebbezést
érdemben nem is targyalva, elutasitotta.

Mar elél emlitettem azt a pergétiizet, melyet a kozoktatasiigyi kormany az allami
iskolak magyar tagozatai ellen inditott. A besziintetés kifejezetten aranylag csak
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igen csekély esetben mondta ki ellenben nagyon egyszerd moédjat eszelte ki a
megsziintetésnek, vagyis az elbocsatas, vagy nyugdijazas folytan megiiresedett
magyar tanerdi helyeket egyszertien regatbeli, magyarul egy szét sem tudé
tanerckkel toltotte be és ezzel lehetetlenné tette a magyar nyelvii oktatast. Osszes
tagozatainktol bekérve az adatokat, azokat feldolgoztuk és leadtuk bukaresti
partirodaknak a megfelelé lépések megtétele végett. Ujabb esetekben azzal a
gyakorlati eljarassal kisérletezlink, hogy az érdekelt sziilékkel készitettiink a
sérelem orvoslasara iranyul6 kérést és ezeket adjuk be bukaresti partirodan utjan
a miniszterhez.

Gyakorlati palyara késziil6 ifjisagunkra rendkiviil sulyos csapast jelent a
fels6kereskedelmi iskoldkra vonatkozé torvényjavaslat, amelynek rendelkezése
szerint az allam fels6 kereskedelmi iskolak el6adasi nyelve csak roméan lehet. Két
kisebbségi egy magyar és egy német szekci6ji kereskedelmi iskola van, el6bbi
Kolozsvart, utébbi Temesvéron. Ertesiilésem szerint a temesvéariban mar meg is
szlintették a német nyelvet és a tanitds roman nyelven folyik. Minket tehat a
kolozsvari érdekel, mely iskola magyar tagozatanak kézel 100 novendéke van.
Néhany adatot beszerezve, parlamenti csoportunk fétitkarahoz kiildtiik azokat,
felhiva 6t, hogy e magyar tagozat tovabbi fenntartasa érdekében a térvényjavaslat
moédositasa rendjén mindent kovessen el.

A Magyar Part elnokségének az egyhazi féhatésagok képviselGivel egyiittesen
Kolozsvart mult év kozepén tartott értekezletének hatarozatabol kifolydlag a
kovetkez6 adatgyijtéseket inditottuk be az egyhazi f6hatésagok utjan:

1. Az iskolak nyilvanossagi joganak el, vagy el nem ismerése,

2. A kozségi iskolai segélyek igazsagtalan felosztasa,

3. A roman felekezeti és magyar felekezeti iskoldk egyenl6tlen kezelése a
kormany részérol.

4. A magyar allamnak szerzddéssel atadott iskoldk elvétele.

Elérkezettnek latta ugyanis értekezletiink az idé6t, hogy orszag-vilag elé tarjuk
a nemzetkozi szerz6dés kijatszasanak e megdobbenté adatokat, melyek szerint a
14%-os iskolai jarulékok ki nem fizetése miatt az 1932-33, és 1933-34 tanévekben
a rom. kath. piispokség féhatosaga alatt allo iskolak 1 124 600 lej, a reformatus
piispokség féhatosaga alatt allo iskolak 2 200 000 lej, a Kiralyhagémelléki
reformatus pilispokség f6hatosaga alatt allo iskolak 2 582 506 lej veszteséget
szenvedtek. Ha ehhez hozzavessziik a Szatmar-nagyvaradi, az aradi rom. kath. és
az unitarius plispokség iskolaink veszteségét, ugy nem tévediink ha azt allitjuk,
hogy ez anyagi veszteség meghaladja a 10 milli6t.

Itt szamolok be arrdl is, hogy az elbocsatott postatisztviselok, valamint mind-
azon tisztvisel6kre, illetve hivatali alkalmazottakra, kik az ugynevezett ,statutul
functionarilor publici” rendelkezései ala tartoznak és akik nem esnek egy kiilon
szabalyzat keretébe, mint pl. vasutasok, postasok, mérnokok stb. kereset tervezetet
készitettiink, azt kinyomattuk és tagozataink rendelkezésére bocsatottuk.
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E jelentésem kapcsan inditvanyozom, méltéztassanak jogiigyi szakosztalyunk
érdemes elnokének koszonetet mondani azért az onzetlen faradozasaért, mellyel
a kereseteket elkésziteni szives volt.

Minden magyar mtiemlékiinknek eddig tortént megcsonkitasa, vagy lerombo-
lasa folott legfajdalmasabban érintette nemcsak szilagymegyei, de egész romaniai
magyarsagunkat a zilahi Wesselényi szobor lebontdsa, mely a hatdsag részérdl az
éj leple alatt foly6 évi aprilis 25-én megtortént. A hatésag lebontasra irdnyuld
szandékardl tudomasunk volt, hiszen a kérdéssel intézdbizottsagunk is foglalkozott
és legutobb a csalad egyik tagja kérte a szobornak a csalad részére val6 kiadasat,
kinyilatkoztatva, hogy azt a zilahi reformatus egyhaz tulajdonat képezé teriileten
allitja fel Szilagymegye magyarsaga. A kérvényre valsz nem érkezett, a szobor
lebontatott. Szemtanuk 4allitasa szerint mindkét féalak a varmegyehaz egyik
szobajaban épen és sértetleniil helyeztetett el. A szomord valésagot tudomasul kell
ugyan venniink, de abba bele nem nyugodhatunk és szilagymegyei tagozatunk
vezetGségére harul a feladat az irant, hogy a nagy Wesselényi szobra ne a
varmegyehaz egy szobajaba, hanem hozza mélté helyen nyerjen elhelyezést.

Magyar nemzeti érzésiink és 6ntudatunk elleni merényletnek kell nevezzem azt
az ujabban bar még csak sporadikusan mutatkozé jelenséget, hogy a taniigyi
hatésagok az allami elemi iskolaba jaré magyar gyermekek sziileit roman nemzeti
viselet, az ugynevezett costum national elkészitésére és a gyermekeket azok
viselésére kényszeritik. Eddig még csak néhany helyr6l szereztiink értestiilést errol
az Gjabb kegyetlenkedésrdl, mely értesiilésiink alapjan a bukaresti partirodankat
utasitottuk, hogy illetékes helyen intervenialjon e reank, magyarokra elviselhetet-
len rendelkezés hatalyon kiviil helyezése targyaban. Parlamenti csoportunk fétit-
karanak a napokban vett jelentése szerint tiltakozasa a legnagyobb felhaborodast
keltette és eredménytelen volt. Mondanom sem kell, hogy ezt a nemleges ered-
ményt tudomasul nem vehetjiik és mindent el kell kovetniink az irant, hogy
gyermekeink ez alél mentesiiljenek. Ertesiilésem szerint az erdélyi reformatus
plispOk ur széva tette e sérelmet a kozoktatasiligyi miniszter el6tt, ki azt a valaszt
adta, hogy ilyen rendelet nincs, 6 roman nemzeti ruhdban csak roman gyermeket
akar latni. Igy allvan a dolog, parlamenti csoportunkra hérul a feladat, hogy utolsé
kisérletként magahoz a nyilatkozatot tevé miniszterhez forduljon.

Partunk diaksegélyzé akcidja a legnagyobb eréfeszitést tantusitva a most véget
éré tanévben, kozel 300 000 lej tanulmanyi segélyt osztott ki, mely 6sszeg bar a
sziikséglethez mérten nagyon kevés, magyarsagunk mai teherbiré képességét
ismerve, még mindig meglepé eredmény és dicséri annak aldozatkészségét.

Bar érzem és tudom, hogy elndk urunk tetszésével nem fog talalkozni, nem
fejezhetem be ugy jelentésemet, hogy ki ne emeljem azt a munkalkodast, amelyet
az elmult idében személyesen fejtett ki az egyetemes magyarsag érdekében. Kezdve
a postai kézbesitéssel kapcsolatos anomaliak megsziintetésétol, folytatva a tisztvi-
sel6k és munkasok elbocsatasaval, majd egyes kozségek magyarsagatol roman
iskola és templom céljaira kisajatitott birtok védelmével, a nemzeti ruha viselés
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megakadalyozasaval, kereskedelemiigyi miniszternél, belligyminiszternél, posta-
vezérigazgatonal, prefektusnal, tanfeliigyel6ségnél, majd legutobb a székely-
kereszturi jarasbirésag ligyében az igazsagiigyminiszternél személyének és allasa-
nak sulyaval 1épett kozbe és végezte ezt az 6nként vallalt munkat az iigy szeretetével
és bizonyara nem egyszer a megalaztatas kesert érzésével.

Végiil meghatottsaggal kell megemlékeznem arrél, hogy a Mindenhaté kifiir-
készhetetlen akaratabol ismét két derék oszlopa délt ki folyton apadé magyarsa-
gunknak. Reményik Karoly kolozsvari tagozatunk érdemekben gazdag volt elndke
és dr. Benedek Aladar beszterce-naszodmegyei tagozatunk elnoke.

Tisztelettel kérem jelentésem tudomasul vételét.

Kolozsvar, 1935. junius 14.

Dr. Inczédy-Joksman s. k.



