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MOLNAR ISTVAN

SZOLGAK ES SZOLGALOK BERE A NYARADMENTEN
A XIX. SZAZAD ELEJEN

Néprajzi  szakirodalmunkban keveset olvashatunk a  székelyfoldi fa-
lusi népesség egy kis részét alkotd, lakohelyén vagy annak korzetében
csaladi szolgalatot teljesitd legények ¢és lednyok tarsadalmi ¢és anyagi
helyzetérdl. A Székelyfoldon e kategoridk a masodik vilaghdbort végéig
léteztek, s igy hagyomdnyos ¢letmddjuk, alkalmazasi ¢és bérezési formadik,
szolgalati feltételeik, viszonyulasuk a munkaadohoz a kozelmultbol eléggé
konnyen rekonstrualhaté — viszont anndl kevesebb ilyen vonatkozasu
anyag 4all rendelkezésiinkre a koradbbi évtizedekbdl s féleg a tdvolabbi
idékbol. A hézagok podtlasara igen jol felhasznalhatok a kiilonbozé okle-
veles emlékekben rejt6z0 adatok, fOképp a rendszeresen, iddrendi sor-
rendben irt napldszerti foljegyzések.

A szerencsés véletlen folytan egy ilyen, a szolgdk ¢és szolgaloleanyok
bérezésére, szolgalati idejére s részben kotelmeire vonatkozd ,annales”
jutott a birtokomba. A nyolcadrét nagysadgi, kemény tablaba flizétt,
38 lapot tartalmazd konyvecske irdja — mint a szovegbdl kitinkk — a
nyaradmenti  ,,Magyardsi pap, Farkas Ferentz”, aki 1805—1832 kozott
rendszeresen fOljegyezte az évente fogadott szolgdk ¢és szolgdlok nevét,
illetdségi helyét ¢és bériiket. A konyvecske amolyan irdsba foglalt munka-
megbizatasi és  munkavallalasi  szerzddésgytjtemény, amely a szobelileg
kotott  megallapodasokat 1812 utdn tobb  esetben egy-két tan(l eldtt s
»protokollalta”. Ritka ebben az iddszakban az ilyen maganosok szerkesz-
tette, irdsba foglalt ¢és rogzitett megallapodds, mert még az 1876. évi XIL
tc. kibocsatdsa utdn is — amely a cselédek bérezését, bérezési foltételeit
szabalyozta ¢s azok szerzddésbe foglalasat irta el6 — a kisebb falusi bir-
tokosok és parasztgazddk mell6zték a megallapoddsok irdsba foglalasat;
a kotelezd iradsba foglalast inkabb csak a nagybirtokokon a kiilonb6zé
gazdasadgi-mezei munkédra iddészakosan felfogadott cselédek esetében al-
kalmaztdk. Ha a mi t4jainkon kotottek is esetleg ilyen szerzodést, hato-
sagi ellendrzésre nemigen mutattak be.

A Farkas-féle szerzOdések tartalma  elsdsorban néprajzi  forrasértéke
révén  hianyp6tld, mert tobb szempontu vizsgalodast tesz  lehetévé: a
benne foglaltak — tobbek kozt — megvilagitjdk a XIX. szdzad eleji ma-
rossz€éki falu sokréti életének néhany vondsat. A szovegek tartalmanak
rendszerezése lehetévé teszi a szolgafogadds hagyomanyos iddpontjanak,
a szolgalat id6tartamdnak, a pénzbeni ¢és természetbeni jaranddsagnak

(foképp  ruhdzatnak), egyéb  juttatdsoknak, egyszéval a  ,conventio”
— ,,szegOdség” idOk folytan alakuld valtozasainak megallapitasat.
A szovegekben — sajnos — a szolgélati id0 alatt teljesitendd kote-

lezettségeket részleteikben nem jeloltek meg. A  szegddtetd fél fizetési
és a szegddd fél munkakdtelezettségét a szerzodések zaradéka csak sum-
masan, ,az orszag torvényei’-re vald hivatkozdssal rogziti; mindossze
néhany esetben tért ki a cselédnek a munkahelyén betartandd viselkedé-
sére 1s. A kotelmek néhany példaja: ,Hiven szolgdlni koteles 1észen”
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(1806); ... melljekért [ti. a fizetésért] koteles 1észen hiv szolgdlni, a keze
ald adand6 jokra [maskor: portékdkra]l jo gondot viselni” (1824); ,Mellje-
kért az orszdg torvénye szerént hiv szolgédlatjdért meg fizetni magamat
kotelezem, 1igy Kovats Sara is a hiv szolgalatra” (1826); ,Mellj fizeté-
sért tartozik hiven szolgalni, hirem nélkil ide s tova széjjel nem jarni,
a gondviselése ala adandokrol szamolni” (1830).

A szolgalati  kotelezettségek  részletes irdsba  foglaldasat  valosziniileg
azért nem tartottdk sziikségesnek, mert azokat az altaldnos népi joggya-
korlat mar a megel6z0 szazadokban megszabta, s igy mint hagyomdanyos,
altalanosan  elfogadott  gyakorlati  format folyamatosan  alkalmaztdk. A
falusi  kisbirtokos, foldmiives gazdasdgokban, a papi, tanitdi ¢és jegyzoi
mellékgazdasagokban,  haztartasokban  alkalmazott cselédek  feladatai  &l-
taldban a kovetkezék voltak: a szolgalegény a gazdasag allatdlloma-
nyanak gondozasat, ellatdsat ¢és a kiils6 birtoktestek mivelését — a tra-
gyazastdl a betakarodasig — végezte, sziikség szerint az erddlésben s
részt vett; a szolgaldleanynak viszont altaldban a mindenféle haztartasi
teendok végzése — a takaritdstol és mosastol a fonds-szovésig —, a ker-
tek mivelése, az aprojoszag gondozasa ¢és szikség szerint a mezei mun-
kaban wval6 részvétel — a kapalds, gyomlalds, kukorica- ¢és paszulysze-
dés — volt a feladata.'

A cselédek mindezeket a teendoket a megegyezésben kikotott bérért,
jarandosagért végezték. Ez részint pénz, amelynek Osszege a korabeli
vasarloérték szerint alakult; részint ruhdzat, amely alkalmazkodott a kor
falusi divatjdhoz; ¢és végil a cselédek neme szerint valamelyes termé-
szetbeni ¢és egyéb juttatdsok. Az ellatdst, a tartasi koltséget, mint termé-
szetes szikségletet, a falusi cselédek bérezésének megallapitdsakor kiilon
nem ¢értékelték, nem szamitottak fel> A lakds biztositdsat, mint a gazda
magatol  értetddd  kotelezettségét, a  szerzédésbe szintén nem  foglaltak
bele, kiilon nem kotottek ki

Az alabbiakban a Farkas pap szerzodésszovegeinek pontjaiban foglal-
tak csoportositdsa alapjan tekintsiink be a XIX. szdzad eleji székely fa-
lusi cselédfogadasok modozataiba, s a cselédeknek abba a torekvésébe,
amellyel bérik (féképp ruhazatuk), kapott juttatasaik révén a falu ha-
gyomanyos  kozosségi  életformdjdhoz, -moddjdhoz  igyekeztek  alkalmaz-
kodni.*

A nyéarddmagyardsi Farkas pap cselédei 22 helységbdl verbuvalddtak:
foképp a  Fels6-Nyaradmentérél — (Magyardos, Selye, Abod, Torboszlo,
Nagyadorjan, Kendd, Ma4dja, Bere, Szentimre, Backamadaras, Szentgerice,
Nyaradszereda), kisebb részben pedig a Kis-Kiikiilld felsd6 vizgytijtdjéhez
tartozo  falvakbol (Kibéd, Szentistvan, Alsoésoéfalva, Sovarad, Szolokma,
Siklod). Feltind, hogy helybdl szolgat, szolgalot csak néhany esetben al-
kalmazott Farkas pap. A szolgdk legnagyobb hanyada a nyarddmenti
Torboszlorél és Berébdl, a szolgdloké pedig szintén Torboszlorél és a
Kis-Kiikiilld menti Kibédrdl szegddott el.

Az elszegddés idotartama a szokdsos egy év volt, erre utalnak a szo-
vegek ilyen passzusai: ,eltoltvén szolgalattydnak esztendeit” (1805); ,.el-
toltvén az esztend6t” (1809); ,az esztendét hiven altal szolgalvan” (1812).
A szolgalati id6 a naptari év kezdetétdl év végéig, illetve — fOképpen a
szolgaloké — karacsonyig tartott. Ez utdbbira igy utal az 1823. novem-
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ber 30-an Szab6 Julissal kotott konvencid: ,,..meljért az orszdg tor-
vénye szerent szolgéaljon Karatsonig”.

A szolgdt vagy szolgdlot rendszerint a szolgalati esztendd elbtti  év
utols6 negyedének valamelyik honapjaban fogadtdk fel. E  vidéken, ugy
latszik, a fogadas ideje nem volt meghatdrozott honaphoz vagy jeles naphoz
kotve. Leggyakoribb volt a decemberben, illetve novemberben megkotott
szerz6dés; a harom évtized soran csak egy esetben kelt a szerzddés szep-
temberben. Mind a szolgdk, mind a szolgdlok fogaddsara viszont a meg-
egyezés tobb esetben szolgalatba 1épési éviikk januarjanak elsé harmada-
ban tortént. Ev kozben, ha a cselédek valamelyike szolgalatibél valami
ok folytan kilépett, Farkas pap az ¢év hatralevé idejéhez mért kevesebb
javadalmazasért 4j személyt alkalmazott.

A szolgdk mellé, foképp a tavasztol Oszig terjed0 idGszakra, a megsza-
porodd6 mezei munkdk miatt, sziikkség szerint — kevesebb jaranddsa-
gért —  kisegitd: fiatalabb, serdiildkora legénykéket alkalmazott, akiket
kisebb szolganak vagy inasnak nevezett. Felfogadasuk marcius kozepétol
tortént (1814, 1815, 1817, 1819).

Ritkan tortént meg, hogy ugyanazon személy két vagy harom egymadst
kovetdé évben wvallalt volna alkalmazast, azonban tObbszor volt ra eset,
hogy egy vagy tobb ¢évkoz utdn ugyanaz a cseléd ismét elszegddott Far-
kas paphoz.’

A napi munkaidére vonatkozdéan a szerzddésszovegekben nincs utalds,
de minden bizonnyal az 4altalanosan bevett gyakorlat szerint kora reg-
geltél késd estig szinte megszakitds nélkiil tartott. Hasonléan nincs meg-
jegyzés a szabad iddre vonatkozoan, mert ezt a hagyomanyos szokasjog
vasarnapok és iinnepnapok délutanjara szabta meg.’®

A szolgalatot vallalok megegyezés szerinti javadalmazasat Farkas pap
a Conventioban foglalta irasba; ennek legfontosabb pontjai a pénzben
adott bérdsszeg ¢és a természetbeni juttatasok.

Mindenik szerzddésben elsdként a pénzben megalkudott bér Osszegét
tintetik fel. Nagysdgat tekintve eléggé hulldmz6, kiilondsen a  férfi-
cselédek bére: 1805—1811 kozott 10—20 Ft kozott mozogva egyenlete-
sebb, de a kovetkezd ¢években altalaban kevesebb, ¢€és nagyobb ingadoza-
sokat mutat. Az adott Osszeg nagysagat minden bizonnyal a pénz Kkora-
beli vasarléértéke hatdrozta meg, de ardnyosan befolyasolta a szolgalati
id6 tartama is, ha az alkalmazds év kozben tortént. A szolgalok pénzbére
mar nem annyira hullimz6: 8—10 Ft kozott mozog. Osszehasonlitva
a férficselédekével, azokéndl valamivel alacsonyabb. A cselédek pénz-
beli javadalmazédsa, ha figyelembe vesszilk akkori vasarloértékét, nem
volt nagy.”

A Farkas-féle konvencidszovegek legfontosabb részét néprajzi  vonat-
kozasban azok a szerz6déspontok jelentik, amelyek a falusi cselédek
jarandosagédba adott ruhdzati darabok fajtait, milyenségét soroljdk  fel.
Ezek valdsaggal viselettorténeti adalékul szolgdlnak, mert a XIX. szazad
els6 harmaddbol a népviselet kevés példanya maradt meg eredetiben,
s6t ilyen illusztraciokban, képzOmiivészeti  alkotasokban sem  bdvelke-
diink. A jaranddésagba adott ruhadarabok részben a falu fiataljainak kora-
beli népviseleti jellegzetességeit tiikrozik, részben pedig azt a torekvést,
hogy — kiilondsen a szolgdlok — a falu tehetdsebbjeinek Oltozkodési
modjahoz, divatjdhoz igyekeznek alkalmazkodni.
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(I. tablazat)

SZOLGAK BERE (1805—1832)

Ruhazat
g A g < g b} : <
R " Ao = R 9 S = : <
3 (’1es E’ jan) M — X — — Z
cve
1 1805 15 2 — 1 - 1 1 - 2 2
sziirke
2 1806 10 - - 1 - 1 1 - 2 2
sziirke
1
3 1807 15 2 - 1 - .. 1 - 2 2
sziirke
4 1808 12 2 — 1 — 1 - — 3 2
5 1809 16 2 - - = 1 - — 3 2
6 1810 20 2 — - = 1 1 — 2 2
7 1810 20 2 — - = 1 - — 2 2
8 1811 20 2 - - - 1 - - 3 2
9 1812 — 2 — - = 1 1 — 2 2
10 1813 4 2 - 1 - 1 - - 3 2
11 1814 6 2 — 1 — 1 1 — 2 2
12 1814 6 2 — 1 — 1 1 2 2 1 —
13 1814 7 2 - 1 - 1 1 - 2 2
2,
14 1814 4 2 — - = 1 - —  egyike 2
$z0sz
10 ban-
15 1815 <% S 1 ~ — 2 3
eziistben
6
10 1815 - 1 - - - 1 ! . = 2 2
csepl
17 1816 9 2 1 - = 1 - — 2 2
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Labbeli Fobeli Természetbeni juttatas
< 3 5 Q. < ) el g
g = g = < e~ 5 0 = &
N < » N = [=8 Ra) > =2
5 2 2 & & g I
aa) m =
A kon-
- - - - - - - vencio
feléig
5 véka A kon-
, 1 kurta , .,
- — 1par - siive btza - vencio
£ szemiil feléig
1 fold torokbuiza-
- - 1 par 1 - - vetés egyszeri 3
haszna
fejelés  — 1pir - 1 3;,;;1:‘ - -
2 véka
_ _ 1 p4 1 _ _
pat buza 8
3 véka
- - - - 181,1:261( biiza - 10
£ szemiil
1 - 1 par 1 - - - 10
- - 1 par - - - - 10
3 3 | vér 1 _ 2 véka vetés,
P 5 kalongya szalma
- - lpar - 1 - 3 véka buzavetés -
- - 1 par 1 - - 2 véka buzavetés 6
- - lpar - 1 - 2 véka blizavetés 6
- — 1 par 1 - - 2 véka buzavetés 6
- - 1 par 1 - - 2 véka buzavetés 4
- - 1par - 1 - 3 véka btizavetés 10
3 B Lodr 0,5 véka B B
P torokbuza
B B B | B 2 véka 1 délig a maga 9
vetés foldjében szantas
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Csak
18 1817 12 2 —  bért - - 1 - 2 2 1
kap
19 1817 2 1 - - - 1 - - 2 2 1
20 1819 8 2 - - - 1 - - 2 2 1
1 Gj
21 1819 1 1 visel- - - - 1 - - 2 2 1
tes
22 1820 12 2 - 1 - 1 1 - 2 2 1
23 1821 4 2 -1 oo kemder,
$z0Sz
24 1822 8 - - 1 1 1 - 2 2 1
25 1823 12 - 1 - - - - 3 2 1
3
26 1824 10 2 1 1 - 1 - — ebboll 2 1
SZ0SZ
27 1824 10 2 - - - - - - 3 2 1
3
28 1826 9 2 - - - 1 - —  ebbdl 1 3 2
Sz0sz
29 1827 8 - T o lkender o,y
1 sz0sz
3
30 1828 16 2 1 1 - 1 - —  ebbdl 1 2 1
S70SZ
31 1830 7 2 1 - - 1 - 1 - 3 2
32 1830 7 2 - - - 1 - - 3 2 1
33 1831 20 2 1 1 - 1 - - - 2
34 1832 15 2 1 1 - 1 - - - -
Szolgak neve és lakohelye
a sorszamozas rendjében
1, 3. Faluvégi Gyorgy, Torboszlo; 2, 4. Dobolyi Janos, Torboszld; 5. Foris Mihaly,
Kibéd; 9—10. Palfi Jozsef, 11. Szabd Ferenc, Szentimre; 12. Nagy Janos, Szentimre;

Gyorgy (Gyurka),

23—25.
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inas;

Osvath Ferenc;

17. Sinka Mihaly, Bere; 18. Gyorgy Jozsef, Bere; 20. Tokés
26. Pasztor Séandor, Andrasfalva; 27. Szabd Jozsef, Magyaros;
31. Szabo Samuel; 32, 34. Iszlai Péter;
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Csak
szar , 1 véka 4 véka alakor-
1 par 1 . -
papucs- alakor vetés
nak
) L e 05véka 1 véka vetés, )
P ; biza 1 fold miivelése
egyik
, 3 véka 4 vékas fold
- - 1 par 1 , Lo -
buza szantdsa
- - 1 par 1 - - - -
- - 1 par 1 - - 4 véka buzavetés 12
- - 1 par 1 - - 2 véka vetés 4
1 - 1 par - 1 - 2 véka vetés -
fejelés - 1 par 1 - - 3 véka vetés -
- - 1 par 1 - - 3 véka vetés 10
Pkor- | par 1 - - 3 véka vetés 10
dovan
- - 1 par - 1 - - -
- - 1 par - 1 - 1 f61d bevetése —
- - 1 par 1 - - - -
1 _ 1 pér 3 | B 2 véka elfegybuza B
vetése
1 fold vetése,
1 - 1 par 1 - - szabad id6 -
maga munkéjara
1 - 1 par 1 — - - -
Szabad id6
— — - 1 - — hordasra, -
segitség aratasra
Kend6; 6. Varga Istvan, Varad; 7. Farkas Istvan, Szentgerice; 8. Kovats Jozsef,
13, 15. Gyorgy Mihaly, Bere; 14. Gyorgy Jozsi, Bere, kisebb szolga; 16, 19. Kozma
Istvan, Magyaros; 21. Hermani Miklds, inas mdrciustol; 22. Lorintzi Istvan, Maja;
28. Dobolyi Sandor, Torboszlo; 29. Toékés Jozsef, Magyaros; 30. Szavuly Lukacs;

33. Bir6 Gyorgy, Sovarad.
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(II. tablazat)

SZOLGALOK BERE (1805—1832)

Sorszam 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
A szolgalat éve 1805 1807 1808 1809 1810 1811 1812 1813 1815 1816 1820 1821

tasok

9 8 9 12 16 16 - 15 - - - 8

Pénz | Jutta-

Mf.

gyapju: csikos v. sima 1 - - - — 1 - - - _ _ _
szOr: csikos v. sima - — — 1 1 - 1 — — — — _
kapornyaszin 3,5 singbdl - - - - - - - — 1 _ _ _
z61d poszto - — - - - — — - - _ _ _

Szoknya

brassai szederjes posztd - - - - - - - _ _ _ _ _
pantlikds szederjes posztd — — — - - - - _ _ _ _ _

Sz0sz - — 1 - - - 1 - _ _ _ _
4 nyiistos csikos kanafasz - - - - - - - - - 1 _ _
brassai fersing - - - - - - — — - _ _ _

Fersing

csepll — — - - - _ _ _ _ _ _ _

kék habos matéria 1 - - - - - - - - — — _
kék muszuj - 1 1 1 — - 1 - — — _ _
% feketés karton — — — - - 1 — - — _ _ _
& csikos gyapot gyolcs - - - - - - - - - 1 _ _
2 z61d karton - - - - - 1
haznal sz6tt csikos - - - - - - - _ _ _ _ _

El6ruha

pergalt fejér - — - - - _ _ — — _ _ _

szdrsurtz 1 - 1 - 1 - - 1 - - 1 1
& gyapjusurtz - - - 1 - 1 - - 1 - - -
2 cseplisurtz -

Surtz

>
~ szoszsurtz — — — — — — — _ _ _ _ _
vaszonsurtz - — - — - — — _ _ _ _ _

1ajbi, granat v. csikos szbttes

posztd v. karton - - 1 - - - 1 _ _ _ _ _
ujjas: szdr, csikos - - - - - - - — _ _ _ _
rékli pantlikaval, kapornya-

szin — — — - - — - _ _ _ _ _
bérbunda, mejjrevald 1 1 - 1 - 1 - _ _ _ _ _
friskot — — — - - 1 _ _ _ _ _ _
zeke - - - - - — — _ _ _ _ _

szokman fekete, sziirke v.

miora
gyolcsing (innepld)
ing kenderbdl (viseld)

Egyéb ruhazat
NN =
NS NS R
NS NS R
NN =
N
NN =
—_ = = =
NN — —

NN =
SR

N =

NN =

ingalj kenderbdl
nyakra val6 keszkend
(néha tarka) - - — - 1 - 1 — - _ 1 1
kézbeli ruha
(tarka keszkend) 1 1 1 1 - — - - - — _ _
fokotd: bagaria v. bakatsin - — — - 1 — — _ _ _ _ _
fore valo keszkend, pergat 1 1 1 1 1 — 1 — 1 1 1 1
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13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28
1822 1822 1823 1824 1824 1826 1826 1826 1826 1827 1827 1828 1828 1829 1830 1832

16
18 14 - 15 - - 12 - 6 6 10 - 13 10 14 ezist-
huiszas

— — _ _ _ 1 _ _ _ _ _ — — _ — _
_ _ 1 _ _ _ _ _ _ _ _ 1 _ _ _ _
_ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ 1
e L L
_ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ 1
e | 1 - - -
_ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ 1 _ _ _ _
- - - - - - 1 - 1 - - - 1 - - -
e 1
_ _ 1 _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _
_ _ _ 1 _ _ _ _ _ _ _ _ _ 1 _ _
_ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ 1 _ _
1 1 1 - - 1 11 1 1 I -
_ _ _ _ 1 _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _
1 1 e
_ _ _ _ _ _ 1 _ _ _ _ _ _ _ _ _

— — 1 _ _ _ _ _ — _ _ 1 — _ _ _
— 1 _ _ _ _ _ _ — 1 _ _ — _ _ _
_ _ _ _ _ _ 1 _ — _ _ — _ _ — _

NN = =
NN =
|
|
NN = =
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I1. tablazat (folytatas)

Sorszdm 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12

Piros csizma: karatsonyi

tsizma 1 11 1 1 1 1 1 1 1 1 1
viseld csizma 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
viseld csizma fejelés - - - - - - - - - - - =

Labbeli

viseld csizma talpalds

bagyi pokroc
lada - - - - -1 - - - - _Z
derékalj hajjastol - - - - - - - - - - - -
szabad 1d6 fersing

szovésére i
lepeddszél varrasa - - - - - - - - - - -
valoperét fizetés nélkiil vezeti

Egyéb

juttatas

Vinculum: kotés- v. banat-
pénz (Mf.)

Szolgalok neve és lakohelye (a sorszamozas rendjében).

1. Szabd Erzsébet, Kibéd; 2—3. Marton Maria, Szolokma; 4, 6. Simonffi Zsuzsanna,
Backamadaras; 9. Faluvégi Sara, Torboszlé; 10. Seprédi Judith, Kibéd, IV. hotol;
Judith, Torboszlo; 16. Csegri Sara, Magyards; 17. Szab6é Juliska, Nyaradszereda,
vasarhely, nem allt szolgdlatba; 20. Balogh Eszter, Nagyadorjan, beteg lett; 21. Ko-
tol; 24. Dobolyi Sara, Torboszlé; 25. Hajdutsi Erzsébet, Kibéd; 26. Ambrus Zsu-

Az alabbiakban felsoroljuk azokat a ruhadarabokat, amelyeket az
1805—1832 kozti 27 év folyaman a szolgak és szolgdlok évente kaptak.
Felsorolasunk  rendje:  felséruhak, alsonemii, kiegészité  ruhadarabok és
labbelik. A ruhatar egyes darabjai — amint az a mellékelt két tabla-
zatbol is kitinik — ruhafajtanként, nemenként, személyenként ¢&s évente
is bizonyos eltéréseket, egyenetlenséget mutatnak. Az alapruhazat da-
rabjai mind fajtdjuk, mind szdmuk szerint az évek folyaman hagyoma-
nyosan mindig ugyanazok, azonban kiilonbségeket mutatnak a kiegészito
darabok; ennek oka foOltehetden a szolgalatot vallaloknak — kiilonosen a
leanyoknak — az akkoriban terjedé divat befolyasolta egyéni igényeiben
keresend6. A divat megszabta igény kielégitése daltaldban nem a minden-
napi viseld, hanem az {nnepl6 ruhadarabokra: legényeknél a kisbundara,
nyakravalora, kalapra, a leanyoknal a finomabb anyagli szoknyakra, eld-
ruhdkra (kotény), kézbeli ruhdkra, nyakra- ¢s férevaldé kenddkre, {iin-
nepld piros csizmara vonatkozott.

Felsoruhak

Harisnya  (diiriickolt  [vanyolt] — gyapjuposztobol); minden évben  szo-
kasosan 2 db, ebbdl egyik viseld, a masik {innepld. Sziniikk nincs meg-
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Kibéd; 5. Kacso Julianna, Selye; 7. Madaras Borbala, Abod; 8. Mohai Zsuzsanna,
11—12. Szab6 Maria, Nyarddszereda; 13. Kozma Sara, Torboszlo; 14—15. Tamasi
Juliustol  decemberig; 18. Dobolyi Julidnna, Torboszlé; 19. Kerekes Anna, Maros-
vacs Sara, Siklod, februar 9-t6l; 22. Tordk Sara, Szentistvan, 23. Lidi (?), julius 15-
zsanna, Alsosofalva; 27. Ujfalvi Salomé, I1. félévre; 28. Katsd Rebeka, Alsosofalva.

jelolve, de az ifjak hagyomdnyosan kedvelt szine a Székelyfoldnek ezen
a tajan a fehér.

Posztoujjas: csak egy esetben, 1816-ban szerepel. Lehet, hogy ezt a
teli ruhadarabot az 1800-as ¢évek elején nem annyira a legények, mint
inkabb a kozépkoru és id6sebb férfiak hordtak.

Bunda (r6vid, ujjatlan): 17 esetben emlitddik. Ugy latszik, hogy a le-
gények a téli hidegebb napokon, vagy ¢épp Ulinnepnapokon wujjas helyett
inkdbb ezt hordtak.

Szokman:  diirtickolt sziirke posztobol készilt. A 27 ¢év alatt minden
esetben szerepel, tehat a téli felséruhdzat legaltalanosabb darabja. Els6-
sorban akkor hordtdk, amikor széannal, szekérrel (erddlés, fahordas, tra-
gyazas, vasarozas stb.) a portan kiviil mentek.

Friskot: derékig érd vészonujjas, 14 esetben emlitik. Inkdbb a mives-
napok altalanosan hordott ruhadarabja; hideg, hiivos, esds iddben az ing
folé vették fel. Anyaga rendszerint cseplszéttes. Ez potolta, helyettesi-
tette a jarulékban a posztoujjast.

Alsonemii

Ing: a 27 ¢év alatt legtobbszor 2 db, az 1820—1830 kozti években
azonban mar 3 db emlitédik. Egy, illetve kettd valoszinlileg vékony
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szali, finomabb kender-, esetleg gyapotszottesbol  késziilt, mert tobb
esetben igy olvassuk: ,ing kettd, ebbdl egy szOsz”. Az utdbbi gyengébb
mindségl, durvabb szdttesanyagot jelent.

Labravalo: 1830—32-ben 3 db szerepel, mdaskor mindig 2 db-ot adtak.
Anyaga cseplibdl sz6tt vaszon.

Kiegészitéo ruhadarabok

A szolgdk csak ezeknek a megvalasztisaban igyekeztek tehetdsebb
falusfeleik korabeli divatjadhoz alkalmazkodni.

Nyakravalo: minden évben fel van tlintetve. Az {innepi 0Oltozék kel-
léke. Vésari portéka, amelyet a szolga, az artol fliggetleniil, izlése sze-
rint véalaszthatott.

Fobeli:  kalap vagy sapka. Egyik vagy mdésik minden évben a szolga
jarandésaga. Akar alakjat, akar szinét tekintve és ardt nem korlatozva,
»tetszés szerint” vasarolhatta meg a szolga a gazdajaval.

Harisnyaszij: 1816-ot kivéve inkabb csak az 1820 utani években van
a jarandosagok koz¢ iktatva. A falusi csizmadidk 4ltal régebben készitett,
egyszerli csatokkal felszerelt szijak helyett, wgy latszik, a 20-as évektdl
kezd ndni az igény a szijgyartok tetszetésebb munkai irant.

Labbeli

Csizma: 1825 eldtt csak harom esetben (1810, 1822, 1824) szerepel a
szolgak jarandosaga kozott. Draga labbeli  1évén, 10gy latszik, a férfi-
cselédek csak a 30-as évektdl kezdve tudtdk ez irdnti igényiikket a java-
dalmazasok koz¢ Dbeiktattatni. Néhanyan azonban nem  bériikbe kapott
csizmat hordtak, mert a szerzddés két esetben csizmafejelést igér. A tar-
gyalt iddszak vége felé a bérként kapott csizmdk mindsége is valtozott,
mert 1824-ben az igért csizmat kordovdn, 1830-ban pedig fekete jelzdvel
illették, valdsziniileg a zsiros borbol készitett csizmatol valdo megkiilon-
boztetés végett.

Bakancs: csak  1817-ben  emlitodik, amibdl arra kovetkeztethetiink,
hogy nem tartozott a legények altalanos labbeliviseletéhez.

A bocskor, noha a jarandosagok kozt nem szerepel, a szolgdk A4ltala-
nosan hordott labbelije volt. Ez abbol is kitlinik, hogy egy pdr bocskor-
szij adasat minden évben a szerzOdésbe iktattdk. Ugy latszik, ezt a lab-
belit vagy hazilag a szolga maga, vagy valamelyik hozzatartozoja, eset-
leg a falu csizmadidja potom pénzért vagy szivességbdl, a haznal kikerild
boérhulladékokbol készitette el, s igy mint értéktelen darabnak a feltiin-
tetését nem tartottak sziikségesnek.

*

A szolgdlok ruhatira — a szolgdkéval Osszehasonlitva — sokkal val-
tozatosabb  Osszetételli. Az  alapruhazati  daraboknak csak  egynéhdnya
(ing, ingalj, labbeli) hasonld6 minden évben, mert a felséruhdk, kiegészitd
ruhadarabok  anyaganak, szinének, mindségének megvalasztdsa mar  sok-
kal differencidltabb; a kor ¢és a falu divatjdhoz alkalmazkod6é egyéni
izlés, kivansag kotetlensége hangsulyozottabb.
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Felsoruhak

Szoknya vagy fersing: anyaguk feltlintetett mindsége alapjdn a szok-
nya az Unnepi, a fersing a mivesnapi viselet tartozéka. E ruhadarabok
nincsenek minden évben a jarandosagok kozé iktatva. A szolgalok valo-
szinlileg csak abban az esetben igényelték, ha elézdleg sziileiktdl vagy
korabbi szolgadlatukbol nem tudtak megfelelét szerezni. Emellett a tabla-
zat adatainak Osszevetésébdl arra is koOvetkeztethetiink, hogy helyette mas,
Ohajtottabb  viseletdarabot, pl. muszuj eldruhat, finomabb anyagu, diva-
tosabb 1ajbit akartak maguknak biztositani. A szoknyakat anyaguk sze-
rint jelolték meg: csikos vagy sima szlttes gyapja, szorbol (gyapjubdl)
késziilt szoknya, kapornyaszinnek 1is nevezett zold posztd stb. Néha hozza-
iratjdk a diszitésiikre szolgdldé pdntlikat is. A viseld fersingek sz0szbdl,
csepiib6l  késziiltek, esetleg  négynyiistos  fehér  kanafaszbol, melegebb
idokre.

Eloruha  (kotény): iinneplé viseletdarab volt, igen valtozatos mind-
ségben ¢és szinekben: kék habos matéria, kék muszuj, feketés vagy zold
karton, csikos gyapot gyolcs, pergadlt fejer vagy hdznal szott  csikos
vaszon.

Surtz: anyagat tekintve ez volt a mivesnapi kotény. A szerzddésszo-
vegekben ilyen megnevezéssel szerepel: szdr, gyapju, csepii, szész vagy
vdszon surc.

Lajbi. Anyaga tobbféle: granat, csikos szottes poszto vagy karton.
Noha a 27 év alatt csak Otszor emlitik, mégis — a kor szokasa szerint —
a leanyok altalanosan hordott viseletdarabja volt.

Rékli:  csak két esetben emlitik. Mivel kapornyaszin, ¢és pantlikaval
jelodlik, tinnepnapokon hordhattak.

Friskot:  derékig ¢érd vaszonujjas. Mivel csak egy esetben, 1811-ben
tiintették fel, valdsziniileg nem volt a ledanyok 4ltalanosan szokdsos vise-
letdarabja.

Ujjas; zeke; székmdny (miora® juh gyapjabol): ezek a diiriickdlt posz-
tobol késziilt téli  viseletdarabok a lednyok ruhatdrdban csak egy, illetve
két esetben fordulnak el6.

Borbunda  (mejjrevalo): mar  gyakoribb, altaldnosabban  viselt mele-
gitdé ruhadarab.

Alsonemiu

Ing: harom ¢év kivételével — amikor csak 2 db wvan feltiintetve —
mindenik szolgaléonak 3 db-ot adtak, megkiilonboztetve az innepld és a
viseld ingeket. A gyolcsing néha friss jelzOvel, iinnepi alkalmakra szol-
galt; a kenderbdl sz6tt viszont a mivesnapi inget jelenti.

Ingalj: két ¢év kivételével minden évben 2 db-ot tiintetnek fel a sze-
gbdségszovegek megfeleld pontjai. Anyaguk kenderszottes.

Kiegészito ruhadarabok

Fore valo keszkené (kendd): az adatok szerint altalanosan hordtak.
Mindségét legfonnebb  tisztességes  jelzOvel hataroztdk meg. Szinlkre is
csak egy esetben utal a pergat kitétel.
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Nyakra valo keszkeno: igénylése 1820-t6l valik folyamatossa. Milyen-
ségét néha a farka jelzd hatdrozza meg.

Fokoto: csak két esetben, 1810-ben ¢és 1824-ben emlitik. Igényesebb
viseleti kellék volt, amint a bagaria ¢és bakatsin jelz6k is jelolik. Nem
annyira a lednyok, inkdbb a fiatalasszonyok hordtdk. Erre utal az 1824-es
szegddség egyik része, amelyben Farkas pap a magyardsi Csegri Sara
jarandosagainak felsorolasdban ezt irja: ,,Valoperének folytatdsdért Procu-
raturat nem vészek.” A f6kotd ebbe a szegbdségszovegbe van beiktatva.

Kézbeli ruha (kendd): csak az 1805—1809-es ¢évek jarandosagai kozt
szerepel, holott ez az iinnepld Oltozetet kiegészitd kellék szdzadunk 30-as
éveilg altalanosan hasznalt volt. Foltehetd, hogy funkciovaltozasa miatt
maradt el a jelzett id6 wutdn: szerelmi ajandéknak kezdett szadmitani, s
attol fogva a ledny maga varrta, himezte kedvese szdmara.

Labbeli

Csizma: a szolgalok jarandosagukba mindig két par csizmat kaptak:
tinneplét ¢és visel6t. Az tiinneplé csizma piros volt ¢&s kardtsoni tsizmanak
nevezték, jelezve, hogy ennek az igényes labbelinek az 4ataddsi idOpontja
hagyoméanyosan meg volt hatdrozva. Csak egy példa erre 1806-bol:
»-gértem...  kardtsoni  piros  tsizmat...”, de legtobbszor az  igéretet
még azzal toldjdk meg, hogy uj piros tsizmanak kell lennie. Mivesnapi
viselocsizma egy évre altaldban egy par jart, de tobb szerzddés erre vo-
natkozd pontjaibol az is kitlinik, hogy elviselése esetén a szolgdldo ujat
kapott. gy az 1822-es szerzédésben, de tobb helyen 1is, ez olvashato:
»--a mennyit az esztendd el folydsaval el szaggathat, s amilyenben
ide jO ollyanba botsatom el..” A visel6csizma javitdsa is a gazda kote-
lessége volt, amint azt az 1820-t6] majdnem évente feltiintetett fejelés,
talpalos igéretei mutatjdk. A lednyok 4altaldnosan szokésos ¢évi labbeli-
viselete tehat a targyalt idGszakban a Nyaradmentén a csizma volt;'
cip6t nem hordtak.

Egyéb juttatasok

A pénz- ¢és a ruhdzati jarulékokon kiviil a cselédek — nemiik, sziik-
ségiik, igénylk szerint — egyéb juttatasokat is kikotottek maguknak.

A szolgdk csaladjuk  megsegitésére  tobb-kevesebb  gabonat  kérnek
(0,5—5 vékaig terjedd mennyiségli buzat szemiil, kevesebb alakort, torok-
buzat); kicsiny foldjeik megmiveléséhez 1—4 véka buza, vegyesblza,
alakor, kukorica vetését, vagy egészen a gazda, vagy meghatarozott meny-
nyiségben a szolga gabondjabol; szantast, foldek bémiivelését (van azon-
ban eset ra, hogy a szantdsért a szolga csaladja szekér fat fuvaroz), buza-
szalmat. Némely esetben bizonyos szabad idét is kikotnek sajat munka-
juk végzésére, szantasra, aratasra.

A szolgalok  foképp kelengyéjiik  kiegészitésére kérnek a  szokasos
juttatdsokon  kiviil egyéb jarulékokat: harom esetben kelengyetartd  tisz-
tességes ladat, egy-egy esetben pedig bagyi pokrocot, derekaljat hajastul,
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tovabba szabad id6t fersingvarrasra, szovésre, lepeddszél hajtadsara, var-
rdsdra. Az emlitett valoperes fiatalasszony esetében Farkas pap a valo-
per levezetését dijazas nélkiil igérte.

Ezek a természetbeni ¢és egyéb juttatdsok a jarandosadgok Gsszességé-
ben, szobeli megallapodas szerint értékelve, szintén benne foglaltatnak.

Vinculum — banatpénz

A legtobb  szerzddés zaradékdban megjelolik a  kolesonds  vinculum
Osszegét. Farkas pap szerzddéseinek e zaradékai egyrészt a szolgalati
1d6  eltoltésének biztositdsat célozzak, pl: ,..hogy ha vagy szolgélattya
mellé nem 4all vagy igaz ¢és mélto ok nélkill szolgdlatat félbe haggya az
irt 6 forint vinculumot megvehessem rajta” (1812). Masrészt a cselédet
biztositjdk arr6l, hogy a kialkudott bért hidnytalanul —megkapja, pl.:
»Melyeket tisztességesen el szolgalvan kotelezem magamot hat forint
vinculum alatt meg fizetni.”

Tanusitas
Az irasba foglalt szegddségek megkotésén ,az orszdg torvénye sze-

rént jelen volt” rendszerint két tanu, akik alairdsukkal hitelesitik az
okmanyt.

E kozlemény nem oleli fel mindazt, amit a szerzédésszovegekbdl ¢és
az adott mellékletekb6l ki lehetne szlirni; mégis, ugy gondoljuk, hasz-
nos adalékokat szolgaltathat részben a cselédszerzddések torténetének és
foldrajzi  teriiletének, részben  formajuknak, tartalmuknak, a cselédjava-
dalmazdsok moddozatainak megismeréséhez. Ugyanakkor a szolgdk, szol-
galok ruhatardba vald Dbetekintés a XIX. szazad eleji falusi viselettor-
téneti ismereteinket gyarapitja.

JEGYZETEK

' A Nyarad és a Kis-Kikills felsé volgye mentén toltott gyermekkorom —emlé-
kei szerint a szazad elején a szolgak, szolgalok napi teend6i altaldban a kovetkezok
voltak:

A szolga mind nyaron, mind télen a napot az allatok ellatasaval kezdte.

Etetés alatt az istallot kitakaritotta, az allatokat lekefélte, esetleg — ha ra volt
bizva — a teheneket megfejte. Ezt kovetden tavasztdol Oszig elOkészitette a mezdre
menetelt, végezte ott vagy otthon az aznapra tervbe vett teendOket. Télen a reggeli
teend6k elvégzése utan eszkozjavitassal, tragyakihordassal, kukoricamorzsolassal,

esetleg erdbléssel toltotte a napot. Este, ha sziikség volt ra, paszulyt bontott, kuko-
rict morzsolt. Mind télen, mind nyaron a sziikséges tiizel6fat felfiirészelte, fel-
hasogatta.

A szolgalo tlizgyljtassal kezdte a napot, kiseperte a konyhat, megseperte az
ajto  eldtti  teret, az aprojoszag, disznok ellatasat végezte, s ha feladata volt, meg-
fejte a teheneket. Sziikség szerint ekozben siitéskor kemencét hevitett, s ha a
gazdasszony  rabizta, dagasztott, kemencébe vetett. A  mosds elokészitése, részbeni

173



[Erdélyi Magyar Adatbank]

végrehajtasa mind nyaron, mind télen red tartozott. Tavasztdl Oszig az idénymun-
kak szerint a veteményeskertben dolgozott, s ha napszamosok voltak, segitett az
étel fozésében, majd kivitte a reggelit, ebédet a mezén dolgozdknak. Ha otthon
nem volt egyéb teendbje, uzsonnaidbig  segitett a  kapalasban, szénaszaritasban,
aratasban, kukoricatoréskor a  paszulyszedésben, majd hazamenve, ismét, mint reg-
gel, a hazimunkdkat végezte. Télen a szokasos reggeli ¢és esti teendok elvégzése
utan font, esetleg szott. A hossza téli estéken alkalom szerint font, kukoricat fej-
tett, tolltépést, szOnyegnek rongyvagast végzett.

> A falusi haztartis hagyomanyos rendje  szerint télen  haromszor, nyaron,
»hagy dolog idején” wuzsomnat is adva, négyszer étkeztek. A  frustokra a reggeli
teendok elvégzése utan keriilt sor, az ebédre déli harangszokor, s a wvacsora ideje
télen fejés utdn, nyaron a mezOr6l vald betakarodas utan volt. A cselédek az uri
hazaknal a konyhaban étkeztek, s ha a gazda csaladja is ott étkezett, akkor nekik
rendszerint  kiilon  asztalnal talaltak.  Altaldban ugyanazt az ételt kaptak, amit a
csalad fogyasztott.

Ahogy szazadunk elején lattam és ahogy az Oregek multbeli emlékeik szerint
elbeszélték, a szolgalegény télen-nyaron az istalloban aludt. Fekvohelye az istallo-
tér valamelyik sarkdban a maga 4csolta, gerendara fliggesztett vagy magas labakra
helyezett  keretes  deszkapriccs  volt, amelyet szalmaval  toltott —meg.  Leteritésére
durgat (vastag cseplivasznat), takaréul pokrocot kapott. A téli futést az allatok ki-
parolgd testmelege, leheletik gbéze Dbiztositotta. A  szolgalénak a konyhaban volt a
lakdsa, 4gya, kinek-kinek tehat azon a  helyen, ahova foglalatossiga leginkabb
kototte.

* A szegbddtt jarandosag mibenlétének, azok  valtozasainak  szemléltetésére nem
szovegmasolatokat  kozIok, hanem a konnyebb attekinthet6ség végett mind a  szol-
gak, mind a szolgalok bérérol egy-egy Osszesité tablazatot mellékelek. A  konvencio-
szovegek szerkesztési formajat, tartalmat fliggelékiil két masolatban mutatom be.

> V6. a tablazatokban szerepl6k neveit, szolgélati éveit.

6 Gyermekkorom emlékei szerint az 1900-as évek elején a szolgak, szolgalok
munkanapja a hajnali  ordkban kezddédott, s  befejezése  altaldban este 9—10 ora
tajban  tortént. Szabad idot altalaban vasarnap és az Un. sdtoros  iinnepek  délu-
tanjain kaptak. A szolgdk e napokon ebéd utantél az allatok esti kuaralasaig, a szol-
galok az esti fejésig voltak szabadok. A lelkész cselédei vasarnap ¢és iinnepnap dél-
elétt — ha idejik engedte — templomba mehettek. A férficseléd este vacsora utin
— megegyezés szerint — elmehetett ,id6t tolteni”, a szolgald esetleg téli estéken a
rabizott fonnivaloval 10 oraig korusba (fondba) mehetett.

7 A pénz korabeli vasarloértékének szemléltetésére  felhaszndlhaté néhany  szer-
z0désszoveg ala irt olyan feljegyzés, amely a cselédeknek év kozben vasarolt ruha-
darabok vagy mas természetbeni, juttatdsok arat tiinteti fel: 1806-ban egy papucs
1 Ft; 1807-ben egy kalap 2 Ft. 74 dr; egy keszkené (férfi nyakravald) 2 Ft. 40 dr;
egy fertaly palinka 18 dr; 1808-ban egy veder bor 2 Ft; 1813-ban 3,25 sing gyolcs
1 Ft. 12 dr; 1822-ben egy csizmapatkolas 8 daras; 1824-ben egy kupa liszt 8 sustak;
egy bicska 98 dr; 1830-ban 8 kalangya zabszalma 8 Ft.

¥ Miora vé. r. mioard: jerke, azaz egyéves és ennél fiatalabb nésténybérany.

® A protestinsoknal ugyanis a XIX. szizad els6 felében a valoperek lefoly-
tatdsa még az egyhazkozségek papjainak hataskorébe tartozott.

" Melegebb id6ben a szolgalok is, miként a szolgak, mezitldb jartak. Emléke-
zetem szerint a szazad els6 évtizedeiben — de a mualt szdzadban is — a nyari,
kora  6szi  hivosebb  napokon  széttesdarabokbol — posztotalppal — varrt  papucsot  is
hordtak. Mivel ezek hazilag késziiltek, a szegddségekben nem szerepeltek.

FUGGELEK

SZOLGAVAL KOTOTT SZERZODES SZOVEGE
Az 1824" Esztendére fogadtam meg Szolgamnak az alabb subscribaltak  el6tt,
Andrasfalvan  lako Pasztor Sandort e follyo Esztendd az az 1823"" November
24kén kinek fizetést igértem 10 Mforintot, harom véka vetést, Szokmant, bundat, kala-
pot, két harisnyat, harisnya szijjat, botskor szijjat nyakra valot, harom inget edgyike
sz0sz, két labra valot, mellyekért koteles Iészen esztendeig hiven szolgdlni a’ keze
ald adott portékdkra jo gondot viselni, mind kettonk pedig ha ezen Conventiot

meg masolnd, ¢én az meg nem fizetésben vagy ok nélkill valo el tsapasban, &
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pedig a szolgalat mellé nem 4allasban vagy ok nélkiill valo el hagyéasban, tehat e
tekintetben az 4llo fél a nemdallon 10 forint vinculumot vehessen meg is az orszag
torvénye szerént a Conventio mellé szorittassék. Farkas Ferentz. Ezen fenirt Sze-
mélyek kozott valo Conventio az irt napon a’ Magyarosi Pap Farkas Ferentz Ur
hazanal kolt elottink melyrél  bizonyittunk  Seprodi Bakai Sigmond mp. és Kasa

Moses.

SZOLGALOVAL KOTOTT SZERZODES SZOVEGE

Anno 1804 die 20° Obris fogadtam meg az 1805%% Esztendére Szolgdlomnak
Kibédi Szabo Erzsébetet, kinek fizetést igértem 9 Mforintot, gyapju tsikos szoknyat
szor surtzal, kék habos mataria eld ruhat, két inget ajjastol, gyots inget melynek
dereka hazi wujjai  Takats gyots légyen, fore valo keszkenoére 1 Rforintot, kézbeli
tarka keszkendt, 1 par piros tsizmat és viseld tsizmat a’ mennyit ndllam el szaggat-
hat, 1 bor mejjre valot, melljeket 9 forint vinculum alatt kotelezem magamat meg
fizetni a’ szolgalat utdn wugy Szabo Erzsébet is 9 forint Vinculum alatt kotelezi
magat a’ hiv Szolgéalatra mellyeket egy mason a’ meg allo fél egy arra rendeltetett
tiszt ereje altal meg vétethessen. Farkas Ferentz.
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