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1.

FAY-HALASZ GEDEON KOVETSEGI TITKAR JELENTESE
I. MIHALY ROMAN KIRALY LEMONDATASAROL ES
A ROMAN NEPKOZTARSASAG KIKIALTASAROL
Bukarest, 1948. janudr 9.

1/pol.-1948. Szigortian bizalmas!
Hiv. szdm: 234/pol. és 244/pol.-1947.

I. Mihaly kiraly december végén, a kardcsonyi innepek el6tt érkezett vissza Romaniaba kb.
egyhavi kilf6ldi tartdézkodas utdn. Bizonyos korok arra szamitottak, hogy nem fog tobbet
visszatérni és igy az dllamforma megvéltoztatdsanak problémdja automatikusan megoldddik.
Ezek a kombinaciok azonban a megérkezés tényével megdéltek.

Bar a bukaresti kiralyi palyaudvaron az érkez6 uralkodét az egész kormdny tinnepélyesen
fogadta és latszatra a kormdny és a kirdly kozotti viszony a legkorrektebb volt, politikai korok-
ben mégis erésen tartotta magdt az a hir, hogy a kiraly mar nem marad hosszu ideig a trénon.
A 244/pol. 1947. szamu jelentés a kirdly lemondadsa el6tt egy nappal irédott ugyan és a késéi
események tulhaladtdk, mégis helyesnek lattam felterjeszteni, mert hiven titkrozi vissza azt a
tobbé-kevésbé mindenki 4ltal elfogadott tényt, hogy a romdn népi demokracia el6bb-utobb
megszabadul a kirdlysag terhel6 ballasztjatol. De hogy ez mikor és hogyan fog megtorténni, azt
egy par beavatott emberen kiviil senki sem sejtette. -

Bodnirag miniszterelnokségi allamtitkar honvédelmi miniszterré valo kinevezését' altalaban
azzal magyaraztak, hogy a fesziilt vildgpolitikai helyzet miatt a németek melletti harcban nagy
érdemeket szerzett Lascar Mihaly helyébe a roman demokracia egyik legmarkdnsabb és legkiva-
16bb vezetSegyéniségét kivantak hozni a honvédelmi minisztérium és ezzel a hadsereg élére. Ké-
s6bb azonban kideriilt, hogy a kinevezés nemcsak idérendben elézte meg par nappal a kiraly le-
monddsat, hanem annak egyik nélkiilozhetetlennek tekintett el6feltétele volt. Bodniras hadiigy-
miniszter ugyanis a hadsereg vezetd pozicidiban 1évé és nem feltétleniil megbizhatonak mindsi-
tett tdbornokokat 48 ora alatt kicserélte, igy Ionagcu Costin hadtesttabornok, vezérkari f6nokot
Pretorianu N. Septimiu hadtesttdbornokkal valtotta le. Ezenkiviil azonnali hatallyal 4n. ,.egytitt-
tartast” rendelt el a romdn hadsereg részére, azaz a katonasag par napig nem hagyhatta el lakta-
nyait. Ily médon teljesen kikiiszobolték annak lehetdségét, hogy a kiraly kozvetlen kornyezetéhez
tartozd tisztek esetleg megakaddlyozzak az dllamforma zavartalan megvaltoztatasat. Ezért tar-
tottak a kiraly lemondatasanak id6pontjat és annak végrehajtasi modjat a legnagyobb titokban.

A romdn kormdny és parlament tagjainak legnagyobb része — mit sem sejtve — az iinnepek
miatt vidéken tartézkodott. Csak december 29-én késé délutan értesitették ket telefonon és
tavirat utjan, hogy azonnal jojjenek vissza Bukarestbe és a parlamentet rendkiviili iilésre hiv-
tak 6ssze masnap december 30-4n, kedden délutanra.

Groza Péter miniszterelnok december 29-én a késo esti 6rdkban felhivta telefonon a Sinaidn
tartozkodo uralkodét és kérte, hogy kedd reggel fontos dllamiigyek megbeszélése végett feltétle-

! A szovjetek bizalmat élvezd Emil Bodndras 1947. december 23-an lett Mihail Lascar tabornok helyett
hadiigyminiszter.
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niil j6jjon Bukarestbe. A kiraly masnap délel6tt édesanyjaval egyiitt a bukaresti kiralyi palotaba
érkezett, ahol azonnal fogadta Groza Péter miniszterelnokot egy roman kormanydelegacié élén.
A miniszterelnok a romdn nép és a kormany azon o6hajat juttatta kifejezésre, hogy a kiraly maga
és utodjai részére a roman nép jovéjének érdekében mondjon le a trénrol. Hangsulyozta, hogy az
elére elkészitett lemonddsi nyilatkozat aldirdsa esetén a roman kormany garantalja a kiraly és
kozvetlen kornyezete személyi biztonsagat és azt, hogy szlikebb kiséretével egyiitt barmikor el-
hagyhatja Romdnia teriiletét.

A targyalds két és fél 6ra hosszat tartott. Annak megkezdésekor a telefon-osszekottetést a ki-
ralyi palotakkal és a kirdly kornyezetéhez tartoz6 személyek maganlakdsaival megszakitottak.
A rend tokéletes biztositdsa érdekében par napos véddéérizetbe vették a kirdly udvartartasihoz
tartoz6 néhany személyt. A nyilatkozat alairdsa az anyakirdlyné erélyes ellenzése dacara a déli
orakban megtortént és ezutan a volt kiraly és édesanyja gépkocsin azonnal visszautazott Si-
naidba.

M¢ég aznap délutan 4 drakor tették kozzé a lemondé nyilatkozatot, a parlament ezt kovetd
rendkiviili iilésén egyhanguilag megszavazott torvény utjan pedig megalakultnak nyilvanitottak
a Népi Koztarsasagot. A kérdéses torvény szerint az alkotmanyozé nemzetgytilés 6sszehivasaig a
torvényhozo hatalmat a képvisel6haz gyakorolja. Az dllamf6i teend6ket ideiglenesen egy ot tag-
boél allé elnokség latja el, melynek tagjai C. I. Parhon egyetemi tandr, a bukaresti Roman-Szovjet
Miivelddési Tarsasag elnoke, Mihail Sadoveanu ird, a roman parlament jelenlegi elnoke, aki e
tisztjét tovabbra is megtartotta, Stefan Voitec volt miniszter, a romdn szocidldemokrata part £6-
titkdra, Stere Gheorghe, a bukaresti tdbla elnoke, valamint Ion Niculi, kommunista parti parla-
menti képvisels. Az elnokség tagjainak megvalasztasat kovetéen a kormany lemondott, majd uj-
bél Groza miniszterelnok kapott megbizast a kormany megalakitaséra, mely véltozatlan személyi
Osszetételben maradt meg.

Az elnokség megvalasztasaval kapcsolatban kiilonos figyelmet érdemel az, hogy a kormény-
bdl eltavolitottak Voitec nemzetnevelés-iigyi minisztert és hogy Sadoveanu Mihail, akit mindig
mint a jovendd koztdrsasag elnokét emlegették, erGsen a héattérbe szorult, mert rendszerint
jolinformalt politikai korokben ugy tudjak, hogy Groza Pétert fogjak majd az 6j alkotmany élet-
belépése utan koztarsasagi elnokké megvalasztani, vagy amennyiben az allamféi teendéket egy
elnoki tandcsra ruhdznak at, igy Groza lenne a tandcs feje.

Tekintettel arra a tényre, hogy Groza miniszterelnok a multban szdmos esetben személyesen
intézkedett az eléje terjesztett egyes magyar tigyekben, az 6 ily magas poziciora valé emelése
gyakorlati magyar szempontbdl bizonyos mértékben talan hatranyosnak tekinthet$, miutan gj
tisztségében egyes tigyek intézésével tobbet nem foglalkozhat. Ezzel szemben szamitani lehet
arra, hogy 6szinte magyar baratsagat a jovébeni elvi sikon még nyomatékosabban fogja
érvényre juttatni.

Az iigyvivé tavollétében:
Fdy-Haldsz
kovetségi titkdr

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Kiiliigyminisztérium TUK-iratai, 1945-68, Romdnia, XIX-J-1-j, 17. do-
boz, 16/b tétel, 322/48 sz., mdsolat.
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2.

GYONGYOSSY ISTVAN KOVETSEGI TANACSOS, IDEIGLENES UGYVIVO
JELENTESEI MOLNAR ERIK KULUGYMINISZTERNEK
A MAGYAR ERDEKELTSEGU
PENZINTEZETEK ES IPARVALLALATOK HELYZETEROL
Bukarest, 1948. janudr 10., 19.

A magyar érdekeltségii pénzintézetek helyzete Romaniaban.
Bukarest, 1948. januar 10.

4/pol.-1948. Bizalmas!

Fenti targyban tisztelettel jelentem a kovetkezoket:

A Magyar Altalanos Hitelbanknak 1947. november 3-4n a t. Kiiliigyminiszter Urhoz benyuj-
tott és hozzam fenti szamu rendelettel tovabbitott kérelme szerint Iklodi Dezs6 kovetségi tand-
csos eljart a Roman Nemzeti Bank korményzojandl annak érdekében, hogy a Jegybank engedé-
lyezzen visszleszamitoldsi hitelt a Hitelbank azon fiokja és érdekeltsége szamara is, melytél e ked-
vezményt a beadvany szerint megvontak.

Vijoli kormanyz6 megigérte e kérelem feliilvizsgalasat, kozolte azonban azt is, hogy a vissz-
leszamitolasi hitelek elbirdlasa és engedélyezése egy altaldnos, magasabb sikon mozgd meggon-
dolds és terv alapjan torténik.

Tekintettel arra, hogy mar hosszabb idé ta ismeretes a roman kormanynak a pénzintézeti
halozat tjjészervezésére vonatkozd szandéka, melyet a Jegybank kormanyzdéjanak fenti kozlése is
megerdsitett, igyekeztem részletes informaciokat szerezni e tervre vonatkozolag. Jolinformalt
személyektSl szdrmazo értesiiléseimet tisztelettel jelentem a kovetkez6kben:

Amint azt mar korabban jelentettem, a roman kormany a pénzintézetek fuziondltatasat és
néhdny nagybank keretébe vald tomoritését tervezi. E terv most mar a megvalositas stadiumaba
jutott és informdtorom szerint illetékes korok mar meg is dllapitottak azokat a pénzintézeteket,
amelyeket a kormany tovabbra is fenntartani kivan és melyeknek kereteibe olvasztja be a tobbi
bankokat. Ezek a kovetkezék volnanak:

A févéarosban:

1.) A romdan-szovjet vegyes érdekeltség(i Sovrombanc, melynek 50%-a Gjabban a romén 4l-
lam tulajdondba ment at. E bank fuziondlna a ,,Banca de Credit Roman™-nal, ez idé szerint a leg-
aktivabb roman pénzintézettel, melynek 15%-a ugyancsak a roman dllam tulajdonat képezi.

2.) A kordbban német, most teljesen szovjet érdekeltségii ,,Societatea Bancard” és ,Banca
Comerciala Romé4na” fuzionaltatasabol 1étesitend pénzintézet.

3.) Az ez ideig Oliberalis érdekeltségli ,Banca Roméneascd”, melyhez a kormany tigyvezet$
gondnokot (administrator unic) nevezett ki és mely magaba olvasztand a ,,Banca Urbani” jelen-
tds kozépbankot és tobb mas kisebb pénzintézetet.

4.) A ,Banca Ardeleand”, mely valoszintileg magéba olvasztja a kolozsvari Takarékpénztar és
Hitelbankot.

53



5.) A részben csehszlovak érdekeltségti ,Banca de Credit din Praga”, mely magéba olvasztana
néhany kisebb pénzintézetet.

6.) Tobb kozép- és kisebb bank 6sszeolvasztasabdl létesitendd egy tovabbi pénzintézet.

Az Skirédlysagbeli vidéki bankhalozatra vonatkozolag végleges elgondolasok még nincsenek,
de azt valdszintleg a févarosi pénzintézetek fiokjaibol fogjak kiépiteni.

Erdélyben a Transylvania Bankot kivanjak fenntartani az illetékes hatdsagok. E pénzintézet
historikumat és jelenlegi részvényelosztasat korabbi jelentéseimben mar ismertettem.? Az alabbi-
akban beszdmolok majd e pénzintézet folyamatban 1évé atalakitasarol és érdekeltségvallala-
sarol.

A Banatban valdszintleg a ,,Banca din Timisoara” (Temesvari Bank pénzintézetet fogjak
fenntartani és fuziokkal kifejleszteni. - E pénzintézet az Angol-Magyar Bank érdekeltségéhez
tartozott, a részvénytobbséget azonban még az Antonescu-vasgardista éra alatt er§szakkal maga-
hoz ragadta egy roman csoport, melynek részvénypakettjét 1944. augusztus 23. utan a ,Casa
Autonoma de Finantare si Amortizare” (CAFA) elnevezésii dllami pénzintézet vette at.

E kormanytervvel kapcsolatosan sziikségesnek tartom ismertetni a roméniai magyar pénzin-
tézeti érdekeltségeket és a tervezett atszervezés varhat6 hatdsat azokra.

A Pesti Magyar Kereskedelmi Bank érdekeltségei:

1.) Erdélyi Bank Rt. (Banca Ardeleand) Bukarest. — E pénzintézet romanizalasi modjarol
mar tobb jelentésben szamoltam be.? Ezekhez csupan annyit flizhetek hozza, hogy a transakcid
alkalmaval kétott ,gentleman agreement” ellenére a Kommercet a bank irdnyitasabdl teljesen
kikapcsoltak és delegalt igazgato6i (Révai, Pilis) Romadniat, s6t taldn Magyarorszagot is elhagy-
tak. A pénzintézet viszont ez id6 szerint a kormany legteljesebb tamogatasat élvezi és a piac
egyik legjelentésebb pénzintézete.

2.) Pesti Magyar Kereskedelmi Bank nagyvaradi fiokja.

3.) Erdélyi Kereskedelmi Bank, Kolozsvar.

4.) Székelyfoldi Kereskedelmi Bank, Kolozsvir.

5.) Szatmari Kereskedelmi Bank, Szatmar.

A 2-5.) alatti pénzintézetek ez idé szerint a CASBI-feliigyelet alatt dllanak, Eszak-Erdély
visszacsatoldsa 6ta bankszert tevékenységet alig fejtenek ki és csendesen liquidélasban 1évék-
nek tekinthet6k.

A Magyar Altaldnos Hitelbank érdekeltségei:

1.) Banca Generalad de Credit, Brassé. A Roman Nemzeti Banktdl visszleszamitolési hitelt
élvez. A stabilizdcidig komoly tizleti tevékenységet fejtett ki, azota erésen cs6kkend tendencidt
mutat és miikodése féleg a Hitelbank érdekeltségét képezé cukorgyarak finanszirozasara szo-
ritkozik.

2.) Banca Generald de Credit, Temesvar.

3.) A Magyar Altalénos Hitelbank fidkja, Kolozsvar.

4.) A Magyar Altalanos Hitelbank fiokja, Nagyvérad.

2 Kozli Vincze, 2000, 217-220.
3 Lasd Vincze, 2000, 221-224, 279-281.
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5.) Szatmarmegyei Takarékpénztar, néhany kisebb helyen levé fiokkal.

6.) Marosvasarhelyi Takarékpénztar, néhany kisebb helyen fekvé fiokkal.

A 2-6.) alatti pénzintézetek Erdély visszacsatolasatol a stabilizacioig sziik keretekben dol-
goztak, azdta csendes liquidalasban vannak.

A Pesti Hazai Elsé Takarékpénztdir Egyesiilet érdekeltségei:

1.) Kolozsvari Takarékpénztar és Hitelbank Rt., tobb kisebb helyen 1év6 fiokkal. A CASBI-
kezelés alatt alaptékét emelt, melynek kovetkeztében az anyaintézet eredeti majorizalo érde-
keltsége egy jelentéktelen minoritasra cskkent. Annak dacara azonban, hogy az 4j részvénye-
ket a romaniai kommunista part gazdasagi szervei vették at, e pénzintézet teljesen jelentéktelen
szerepet jatszik és tisztviseldi karat is leépitette a minimumra.

2.) Nagyvéaradi Agrértakarékpénztar (Eszak-Erdély visszacsatoldsa elétt Nagyvéradi Taka-
rékpénztar), fiokkal Nagyszalontdn. - A CASBI-kezelés alatt ugyancsak alaptéke-emelést haj-
tott végre, mely a részvényérdekeltséget 49%-ra csokkentette. Az 4j részvényeket egy politikai-
lag kevéssé expondlt csoport vette at. Uzleti tevékenysége teljesen jelentéktelen.

3.) Szatmarmegyei Gazdasagi Takarékpénztar, f6intézet Szatmar, fidktelep Nagykaroly.
A CASBI altal elhatdrozott t6keemelést — ezen egyetlen esetben -, a kovetségnek sikeriilt meg-
akadélyoznia. Az intézet az utobbi napokban keriilt ki a CASBI-feliigyelet alol. Uzleti tevékeny-
sége teljesen jelentéktelen.

Magyar Leszdmitolo és Pénzvalté Bank érdekeltségei:

1.) Banca de Scont Spa. Temesvar, fickkal Bukarestben. - A felszabadulds 6ta tizleti tevékeny-
séget alig fejt ki, csendes liquidaldsban van.

2.) Erdélyi Leszamitol6 és Pénzvalté Bank, Kolozsvér — fickokkal Szatmdron, Nagyvaradon
és Marosvasarhelyen. Eszak-Erdély visszacsatolasa 6ta a nagyvéradi fidk kivételével iizleti tevé-
kenységet nem fejtenek ki. Tisztviseldiket csak a legnagyobb nehézségek dran tudjak fizetni.

Angol-Magyar Bank érdekeltségei:

1.) Mezbgazdasagi Bank és Takarékpénztar, Kolozsvar, fiokkal Aradon, Szatmadron és Zila-
hon.

2.) Biharmegyei Takarékpénztar, Nagyvarad, fiokteleppel Nagykarolyban.

Mindkét pénzintézetnek nemzeti banki visszleszamitolasi hitele és kezességilevél-kiallitasi
joga van. Elénk iizleti tevékenységet fejtenek ki.

3.) Marosvasarhelyi Leszdmitolé Bank, Marosvésarhely, fiokteleppel Szaszrégenben. Vidéki
viszonylatban élénk tevékenységet fejt ki, visszleszamitolasait a Mezébank utjan helyezi el.

E pénzintézetek ardnylag elényos helyzete és jelentékeny szerepe féleg azzal magyarazhato,
hogy az Angol-Magyar Bank érdekeltségei koziil egy sem volt CASBI-feliigyelet alatt, miutan az
anyaintézet részvényei megbizhat6 romdn személyek nevén szerepeltek.

A fentiekbdl kitlin6leg a magyar érdekeltségti pénzintézetek koziil csupan az Erdélyi Bank, a
Banca Generala de Credit, Brasso, a MezOgazdasagi Bank és Takarékpénztar és a Biharmegyei
Takarékpénztar, Nagyvarad, élveznek visszleszamitolasi hitelt a Roman Nemzeti Banktol, ezen
kedvezmény nélkiil pedig minden pénzintézet liquidalasra kényszertiil.

Ettél eltekintve is azonban a fenti informéciok szerint a bankftiziés kormanyprogram alapjan
csupan az Erdélyi Bankot kivanjak fenntartani, melynek magyar érdekeltsége tobb mint illuzéri-
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kus. - Magyar vonatkozasban rendkiviil érdekes azonban a kovetkez6, mar teljesen letargyalt és
a megvalositds stadiumaban 1év6 tranzakcio:

Az Angol-Magyar Bank romaniai megbizottai 1947. év szeptemberében kollaboraciés megal-
lapodast kotottek a romaniai szoc. dem. part kolozsvari tagozataval és atengedték a part gazdasa-
gi szervének romaniai pénzintézeti érdekeltségiik 25%-at. Ezzel szemben a part a MezGgazdasagi
Bank és Takarékpénztar, valamint a Biharmegyei Takarékpénztar részére nemzeti banki visszle-
szamitolasi hitelt és kezességilevél-kiallitasi jogot eszkozolt ki.

Mintegy négy héttel ezelStt a szoc. dem. part kozolte a pénzintézetek vezetdivel, hogy feltétle-
niil szitkségesnek latszik egy kollaboracidos megallapodas létesitése a Romaniai Kommunista
Parttal is, mivel csak ily mddon biztosithaté a pénzintézetek tovabbi mikddése. Az ezt kovetd
targyalasok, melyeket a part részér6l dr. Negrea Aurel pénziigyi partfelelds folytatott — a kovetke-
z6 megallapodast eredményezték:

A Mezdgazdasagi Bank és Takarékpénztar tovabbra is megmarad ugyan mint keret, de atviszi
teljes tizleti volumenjét a Transylvania Bankba, mely pénzintézet viszont atveszi teljes személyze-
tét és bérbe veszi a tulajdonat képezd banképiiletet is. Atadjak tovdbba a Marosvasarhelyi Leszé-
mitolé Bank tulajdonat képezd ,,Medgyesfalvi Goztéglagyar” és ,,Marosvésarhelyi Uveggyar”
részvényeinek 50%-at. Ezzel szemben a Mez6bank megkapja a Transylvania részvényeinek 25%-
at és effektiv szerepet biztositanak részére utobbi pénzintézet vezetésében, amennyiben 9 igazga-
tosagi tagsagi helybdl 3-at részére biztositanak, beveszik a Mezébank megbizottjat a végrehajtd
bizottsagba és a vezérigazgatd-helyettesi, valamint tobb vezet6 tisztviseldi dllast kétéves szerz6-
déssel biztositjak részére.

Ezzel, - legaldbb egyelére — az Angol-Magyar Bank érdekeltségeinek helyzete Romdnidban
biztositva van éspedig az eddig kotott hasonld tranzakciokhoz képest eléggé elényos feltételek
mellett.

A fentiekbdl megéllapithatd, hogy a romaniai magyar pénzintézeti érdekeltségek helyzete al-
taldban rendkivil kritikus és siirgés, nyomatékos beavatkozas nélkiil ezen, most mar allami ér-
dekeltségek értéke rovid id6n belill teljesen megsemmisiil. Megéllapithaté azonban az is, hogy
ezen nagyfontossagu gazdasagi érdekek megdvésa ez ideig egységes terv és iranyitas nélkiil tor-
tént, annak dacara, hogy - mint a fenti példaja mutatja — kelld rugalmassaggal és koriiltekintéssel
a kortilményeknek megfelel6 megoldasi modok kinalkoztak, s6t talan még mindig kinalkoznak.

Gyongyossy s. k.
kovetségi tandcsos

A magyar érdekeltségii iparvallalatok helyzete Romaniaban.
Bukarest, 1948. januar 19.

1. melléklet.

Foly6 hé 10-én kelt 4/pol.-1948. szamu jelentésemben részletesen beszamoltam a romaniai
magyar érdekeltségli pénzintézetek helyzetérdl. Sziikségesnek tartom az aldbbiakban a Roma-
nidban 1évé magyar érdekeltségti iparvallalatok helyzetét is ismertetni:

Az iparvallalatok helyzete Romaniaban altaldban rendkiviil sulyosnak mindsithets. Ennek
f6bb okai a kévetkezok:
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1.) A gépi berendezéseknek a forszirozott haborus termelés kovetkeztében eldédllott nagy-
aranyu elhasznalodasa. A roman kiilkereskedelmi politika elsérendii feladatdanak tekinti ugyan
a hidnyossag potlasat, egyelére azonban még a legfontosabb termelési dgban, a foldolaj-
produkcidban [sic!/] mutatkozé aggaszté mérvii csokkenést sem volt képes a szitkséges techni-
kai berendezések behozatalaval megéllitani és még hosszt idén keresztiil minden technikai
behozatali lehetdséget a foldolaj- és széntermelés novelésére kénytelen forditani.

2.) Nyersanyaghiany. — A kalfoldi nyers- vagy segédanyagokkal dolgozé véllalatok a roman
kiilkereskedelemnek a stabilizaci6 utan bedllott fokozdd6 pangasa kovetkeztében altaldban a
legnagyobb nehézségekkel kiizdenek. Kivételt csupan a nagy nehézipari vallalatok képeznek,
melyek az illetékes kormanyhatdsagok intézkedései folytan megkapjak a kiilfoldrél, féleg a
Szovjetuniobdl érkezd nyersanyagok nagy részét.

3.) Forgo6tkehiany. — A stabilizacid el6tt atvett darukészletek ellenértékét a Szovetkezeti
Koézpont zarolt szamldra fizette be, amelyrol kiutalasok csak igen lasst iitemben és nehézkesen
folynak. Uj hiteleket csak kivételesen és kizarolag munkésfizetésekre és nyersanyagbeszerzésre
folyositanak. A hatosagok részére zarolt készaru ellenértékét hosszt idé multan fizetik, az
aranylag kis mennyiségli szabaddru elhelyezése a magankereskedelem fokozatos kikapcsolasa
kovetkeztében rendkiviil lassu.

4.) Az engedélyezett arkalkuldcio sok esetben nem fedezi a tényleges el6allitasi koltségeket,
miutan tobb termelési kiadast (pl. hitelkamatok, természetbeni élelmezési hozzdjarulasok hi-
vatalos és tényleges ar kozotti kiillonbozete) nem szabad felszdmitani és kikertilhetetlen némely
nyersanyagoknak a termelés fenntartdsa érdekében a feketepiacon vald beszerzése.

5.) Rendkiviil stlyos adéterhek. Az j, szocialis addztatdsi rendszer rendkiviil megnovelte
az iparvéllalatok adédterheit, a legujabb adokihagasi torvény pedig 10 évre visszamendleg kote-
lez mindenkit az eltitkolt adok bejelentésére és kifizetésére, szabadsagvesztés biintetése terhe
mellett. Tekintettel az eddigi romdniai ugyszdlvan rendszeresitett addeltitkoldsokra, ezen ren-
delkezés szamos iparvallalatnal megoldhatatlan pénziigyi helyzetet teremt.

6.) Az ,,Oficial Industrial” ok (Ipari Hivatalok) mikodése. Ezek az iranyitott tervgazdalko-
dés szempontjabol sziikséges és elméletileg helyesen konstrualt hivatalok, melyeknek hatésko-
rébe tartozik a nyersanyagbeszerzést6l a készaru exportjaig minden termelési, aruelosztasi és
értékesitési fazis, hosszu honapok 6ta még mindig csak a szervezés dllapotaban vannak és fel-
adatukat egyelGre csak igen vontatottan képesek teljesiteni.

A fenti korillmények ez 1d6 szerint az ipari termelés dltalanosnak tekinthetd lényeges visz-
szaesését eredményezik. Sok kisebb véllalat besziintette tizemét, masokat, kozottitkk a munka-
sok szazait foglalkoztatd véllalatokat a tulajdonosaik elhagytak és a kovetkezményektél valo
félelmiikben kiilfoldre szoktek. Szamos esetben a politikai partok részére valo érdekeltségat-
engedéssel igyekeztek a tulajdonosok vallalataikat életképessé tenni, ily moédon remélve hitel-
és nyersanyagszerzési lehetéségeket. Ujabban azonban a kétségteleniil domindlé kommunista
parti gazdasagi szervek még ellenérték fizetése nélkiili tranzakciok eldl is elzarkéznak.

A magyar iparvallalatokat természetesen egyforman sdjtjak mindezek a nehézségek, me-
lyeket még lényegesen novelnek a CASBI-kezelés altal okozott karok. Ezen kezelés els6 szaka-
szaban kevés kivétellel a meglev értékek elpazarldsaban meriilt ki: el6szor a készpénzkészlete-
ket hasznaltak fel, azutan a készarukat, nyersanyagokat értékesitették. Ezen forrasok kimerti-
lése utdn szamos vallalatnal a gondnokok hiteleket vettek igénybe, s6t miiszaki berendezéseket
adtak el. A legtobb esetben szakértelem és gyakorlat nélkiili CASBI-vezet6k az tizemeket elha-
nyagoltak, a termelési rendet felboritottak, az adékat nem fizették és igy a vezetésiik alatt 4116
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vallalatokat oly katasztrofalis helyzetbe hoztdk, hogy a tulajdonosok mar nem is merik a CASBI
aloli feloldast kérni és ezaltal a felel6sséget magukra vallalni.

Ebben a helyzetben kizardlag egységes, dllamilag elhatarozott és irdnyitott elgondolds és
akcio szerint lehetne még megmenteni a magyar érdekeltségti iparvallalatokat, vagy legalabb
azokat, melyek kiilonleges szempontokbdl kiilonosen fontosnak minésithet6k. — Ily szempont
elsdsorban is az, hogy a magyar bankok egy részének dllamositdsa folytan ezen pénzintézetek
romaniai iparvallalati érdekeltsége is a magyar allam tulajdonaba ment 4t és igy azok tovabbi
sorsa az allamra nézve nem lehet k6z6mbos. Egy masik szempont azon vallalatok jévendé hely-
zetébe vald beavatkozds, melyek nagy jelentdségii vagy kozsziikségletet képez termelvényeik-
re valo tekintettel kozérdektieknek minésithetdk.

A megoldasi mod eldontésére természetesen a magyar kormany politikai és szakérté szer-
vei hivatottak, miutdn csak azok ismerhetik a szem el6tt tartando legf6bb iranyelveket és meg-
gondolasokat. Ennek dacara bator vagyok az aldbbiakban felsorolni azokat a lehetdségeket,
melyek a fenti iparvallalatok helyzetének végleges megolddsara véleményem szerint szamba
johetnek:

1.) Az iparvallalatok felajanldsa a Szovjetunid részére, az ellenértéknek a fegyversziineti
szerz6désben el6irt kotelezettségeink csokkentésére valod beszamitasaval, a ,,Petrosani”-tranz-
akcié mintdjara. Meggy6z6désem, hogy még a magantulajdont képezé azon iparvallalatok tu-
lajdonosai is 6rommel fogadnanak ily kellképpen elékészitett megoldast, melyek a multban
még az adatszolgaltatastol is elzarkoztak ezen lehetségtél vald félelmiikben.

2.) Magyar-szovjet-roman vegyesérdekeltségli tdrsasagok létesitése a dr. Iklodi Dezsé ko-
vetségi tanacsos altal a Kiiliigyminisztériumnak 1946. majus 15-én 1102/pol.-1946. sz. a. el6ter-
jesztett terv* szerint.

3.) Erdekeltségek atengedése olyan romdan gazdaségi csoportok részére, amelyek hitel és
nyersanyag szerzése utjan a vallalatok tovabbi fennallasat és a magyar érdekeltségnek a vallalat
szakszerl vezetésébe valo kell§ befolyasat biztositjak.

A 3.) megoldasi mdd a legkésébb februar ho folyamén megalakitandé magyar-roman
vegyesbizottsag hataskorébe volna utalando, mely bizottsag e feladat rendkiviil nagy fontossa-
gara valo tekintettel magyar részrdl kellé sullyal bird személyiségekbdl édllitanddé Ossze. —
Ugyancsak ezen bizottsag feladata kell legyen a tobbi, nem allami érdekeltségti vagy kozérdekt
iparvallalat jovendé helyzetének altaldnos elvek alapjan vald szabalyozésa is.

A mellékletben csoportok szerint felsorolom a fontosabb magyar érdekeltségli romaniai
iparvallalatokat és ismertetem azok jelenlegi helyzetét. Miutan azonban a magyar érdekképvi-
seleti szervek részérél még ez ideig sem birtuk beszerezni a romaniai magyar iparvallalati ér-
dekeltségek teljes jegyzékét, kénytelen vagyok az itt beszerzett adatokra és informdcidkra ta-
maszkodni, miért is a felsorolas és helyzetjelentés hianyos lehet.

Bator vagyok felhivni Miniszter Ur és az illetékes szakhivatalok figyelmét a melléklet ,,Erdé
és faipari vallalatok” c. csoportjara. A roman adatok szerint itt rendkiviil nagyértéki vagyon-
targyakrol van sz6. Ennek ellenére a tulajdonosok egyetlenegy esetben sem vették igénybe a
kovetség (misszio) segitségét a CASBI aloli feloldds érdekében és tudomédsom szerint ezen val-
lalatok felolddsat maganvonalon sem kisérelték meg. Mindezekbdl azt kovetkeztetem, hogy
legnagyobb részt a haboru alatt 1étestilt oly konjunkturalis vallalatok javairdl van sz6, amelyek

4 Vincze, 2000, 158-163.
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tulajdonosai vagy nyugatra menekiiltek, vagy félve a kollaboracionalizmus [sic!/] vadjatdl, vagy
pedig mas hasonlé meggondolasbdl nem mernek jelentkezni. Miutan feltevésem beigazolddasa
esetén allami tulajdonba szalld, az elmult évek gazdatlansaga folytan el6allott értékcsokkené-
sek dacara is még igen nagy értékekrol van sz, sziikségesnek tartanam e kérdés alapos meg-
vizsgalasat és a szitkséges intézkedések megtételét.

Végiil mint ehhez a targykorhoz tartozot, tisztelettel jelentem a romdniai iparvéllalatok
altalanos kozeli allamositdsara vonatkozé kovetkez6 informdciéimat:

Az Ipari Hivatalok kozponti vezetdségétdl és az ,,UGIR”-td] (romaniai GYOSZ) szarmazo
hirek szerint a romdn kormany bolgar mintara az dsszes iparvallalatok allamositasat hatdrozta
el. Ennek megtorténte el6tt azonban még be ohajtja fejezni 6t tovabbi Ipari Hivatal felallitdsa-
val ezen allami szerv teljes kiépitését, melynek aztan az orszag teljes ipari vezetése képezné
feladatat. A munkdlatok elvégzése szakkorok szerint mintegy harom hénapot igényel, az alla-
mositds szerintiik tehat foly6 év majus havaban varhato.

A romdniai magyar dllami ipari érdekeltségek helyzetének elbirasanal és az azokra vonat-
koz¢ eljarasi méd megallapitasanal a fenti hitelt érdeml6 forrasbdl szarmazo informacio is fel-
tétleniil figyelembe veendé.

Gyongydssy s. k.
kovetségi tandcsos, id. iigyvive.

Melléklet:

Romanidban 1évé jelentés magyar ipari érdekeltségek kimutatasa
a Bukarestben beszerezhet6 hianyos adatok alapjan.

L Allamositott pénzintézetek érdekeltségei

1.) Pesti Magyar Kereskedelmi Bank

a) ,Carmen” Cipdgyar Rt., Nagyvarad. — A CASBI-t6l beszerzett kimutatas szerint a valla-
lat teljes egészében magyar érdekeltség. Ez id6 szerint is CASBI-feliigyelet alatt all. Az iizemben
1év6 vallalat vezetését a Kommerc megbizasabol az Erdélyi Bank végzi. A Szovjetuni6 bejelen-
tett egy hadizsakmanyként szerzett jelentéktelen részvénypakett tulajdont, tovabbi igényeket
azonban nem tamasztott.

b) ,Phonix” Vegyipari és Kohémiivek, Nagybdanya, kereskedelmi teleppel Bukarestben. —
CASBI-kimutatas szerint a vallalatnak mintegy 50%-a magyar érdekeltség.” A részvénytulajdo-
nérta budapesti ,,Hungaria M{ivek” és a korabbi részvénytulajdonos Weiser csalad kozott per van
folyamatban.® A Kommerc és Hungaria megbizasabol megéllapodas létesiilt egy, az Erdélyi Bank

> A zsid6 szdrmazdsi Weiser csalad tobbségi tulajdondban 1évé nagybanyai Phonix Kénsav és
Vegyitermékek Gyar Rt.-t (és az Olom és Cinkbdnya Rt.-t) az 1941. mércius 25-, 16,274/1941/XIL. sz. kor-
ményrendelettel ,,dllami kezelés” ald vették, ett8l kezdve iizletvitelét az Allami Vegyimivek végezte.
A Hungdria Mutragya, Kénsav és Vegyi Ipar Rt. 1941. december 29-i rendkiviili kozgytilésén elhatéroz-
tak, hogy a tarsasdgba beolvad a Phénix Rt. (A fizi6 utdn létrejott cégben a kincstarnak is volt érdekelt-
sége.) Magyar Orszagos Levéltar Gazdasagi Levéltara, Z 558, 1. csomo, 1. tétel.

¢ Mivel a nagybdnyai véllalatokat CASBI-feliigyelet ala vették, a pert felfiiggesztették, és csak 1947-
ben folytattdk, am mire eredmény sziilethetett volna, bekovetkezett az dllamositas.
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érdekkorébe tartoz6 gazdasagi csoporttal 51%-os részvényérdekeltség dtengedése mellett a CASBI
aloli felolddsara és a vallalat kozos vezetésére vonatkozolag, mely megéllapodést azonban a ro-
man csoport nem tartotta be. Ily modon a véllalat ez id§ szerint is CASBI-feliigyelet alatt all, és
azt az altala kinevezett igazgatdsag vezeti, mely igy a Hungariat, mint a Weiser csaladot teljesen
kizarta a vallalat vezetésébdl. - Romania ezen legjelentésebb nehézvegyipari és 6lom, 6n, cink és
piritbanyaszati véllalata kell6 szakértd vezetés hidnya miatt ez id6 szerint 6nmagat emészti fel.

¢) Olom és Cinkbanydszati Rt., Nagybanya. — a b) alatti cég lednyvéllalata, 7800000 peng
alaptékével, mely CASBI-kimutatas szerint teljes egészében magyar érdekeltség. Helyzete azo-
nos a ,,Phonix”-ével.

d) ,Molibden” S.A.R. bényaipari véllalat Bukarest székhellyel. - Allitélag Kommerc érde-
keltség CASBI-feliigyelet alatt, és kimutatasa szerint 99%-ban magyar tulajdonban. Jelentds
bényaipari vallalat.

e) Orsovai és Telegdi Nyersolajfinomitok. CASBI-kimutatdsban nem szerepelnek és koze-
lebbi adatok nem allnak rendelkezésre.

2.) Magyar Altaldnos Hitelbank

a) ,Indumin” Cukoripari Rt., Bukarest, keretébe tartoznak a botfalusi és marosvasarhelyi
cukorgyarak. CASBI-kimutatas szerint teljes egészében magyar érdekeltség, CASBI-feliigyelet
alol feloldva. Az egyetlen magyar vallalat, mely az armegallapitasi nehézségektdl eltekintve
normalis tizemmel dolgozik. Ez évi cukortermelése mintegy 30000 tonna (Roménia 8 cukor-
gyardnak ez évi 6sszes termelése 73000 tonna), a kampany lebonyolitasara egymilliard lej hi-
telt kapott nagyrészt a Credit Industrial allami szerven, csekély hanyadban pedig a Magyar
Altalanos Hitelbank brasséi leanyintézetén keresztiil. Termelési 6nkoltsége cca. 45 lej/kg, hiva-
talosan megallapitott 4r 36 lej. A vallalatot a régi vezet§ség iranyitja.

b) ,Pannonia” Len és Kenderfeldolgoz6 Gyar, Borvely, a budapesti Pannonia Kender és Len-
ipari Rt. leAnyvallalata. CASBI-kimutatas szerint teljes egészében magyar érdekeltség, CASBI-
kezelés alatt. A régi vezetéséggel egyiittmtikodé CASBI-gondnok kell6 hitelkeretet biztositott
Romadnia ezen legnagyobb len- és kenderfeldolgozé vallalatinak, mely ilyforman az altalanos
nehézségektdl sujtva teljes izemmel dolgozik.

¢) »Dermata” Bérarugyar, Kolozsvar. - CASBI-kimutatas szerint mintegy 33%-a magyar
érdekeltség. A Hitelbank érdekeltségét az eredeti részvénytulajdonosok visszaperelték és egy
romdaniai kom.[munista] parti csoport bekapcsolasaval atvették az iizem vezetését. Allitolag
most Ujabb targyaldsok vannak folyamatban a magyar részvénytulajdonosokkal a vallalat tu-
lajdonjogi helyzetére vonatkozélag. Romania legjelentdsebb béripari vallalata, mely nagyrészt
jovatételi szallitasokra dolgozik, részben pedig tipusarut készit a hivatalos drelosztasi szervek
részére. CASBI-feliigyelet alol feloldva.

d) ,Els6 Banati Cipégyar Rt., Temesvar”. - CASBI-kimutatas szerint 98%-ban magyar ér-
dekeltség. A legjelentGsebb cipbgyari tizemek kozé tartozik, féleg tipusarut allit el6. Tudoma-
som szerint CASBI-feliigyelet alatt van.

e) ,Acélarugyar Rt.”, Kolozsvar. A Magyar Acélarugyar Rt., Budapest fiokvallalata. CASBI-
kimutatds szerint teljes egészében magyar érdekeltség. Helyzetét tobb folyamatban 1év6 tulaj-
donjogi per és az tizemi bizottsdgnak a vallalat megszerzésére iranyuld akcidja komplikaljak,
miértis a tulajdonos nem szorgalmazza az egyébként komoly jelentéségti vallalat CASBI aloli
feloldasat.
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f) »Debreceni Kefedrugyar Rt.” fioktelepe, Nagyvarad. - CASBI-kimutatas szerint teljes
egészében magyar érdekeltség. CASBI-feliigyelet alatt.

3.) Pesti Hazai Elsé Takarékpénztdr Egyesiilet

a) ,Dreher-Haggenmacher” Sorgyari Rt., Nagyvarad. - CASBI-kimutatds szerint 90%-ban,
tényleg teljes egészében magyar érdekeltség, melyb6l 50% fenti pénzintézeté, 50% pedig a bu-
dapesti Dreher-Haggenmacher Sorgyari Rt.-é. A Szovjetuni6 circa 29%, hadizsakmdny cimén
szerzett részvénytulajdont jelentett be, mely részvénypakettre vonatkozdan azonban megsem-
misitési eljaras van folyamatban.” Ezen CASBI-kezelés alatt 4116 nagy jelentségti vallalat sa-
lyos pénziigyi és anyagbeszerzési nehézségekkel kiizd.

b) ,Arovit” Konzervgyar Rt., Ermihdlyfalva. - CASBI-kimutatds szerint teljes egészében
magyar érdekeltség, mely a Debreceni Els6 Takarékpénztaron keresztiil tartozik fenti pénzin-
tézet érdekeltségéhez. - A CASBI-kezelés alatt bérbe adtak egy roman csoportnak, mely azon-
ban ezen kitlinden felszerelt vallalat {izemét még nem inditotta meg.

4.) Angol-Magyar Bank Rt.

a) ,Medgyesfalvi G6ztéglagyar Rt.” és

b) ,Marosvéséarhelyi Uveggyar Rt.”

Mindkét vallalat a fenti pénzintézet érdekkorébe tartozd ,,Marosvasarhelyi Leszamitold
Bank Rt.” tulajdonat képezi. Egy leguijabb tranzakcié alapjan a két vallalat 50%-at atengedték a
Transylvania Banknak. (Vesd 6ssze 4/pol. 1948. szamt jelentést.) Nem voltak CASBI-feliigyelet
alatt.

II. Magyar vallalatok érdekeltségei

Ganz Villamossdgi és Gépgydr Rt.

a) Bukaresti Kereskedelmi Kirendeltség. — CASBI alatt 4116 jelentéktelen értéket képviseld
iroda.

b) ,Ganz Banyavallalati Rt.”, Magyarlapos. - CASBI-kimutatas szerint teljes egészében ma-
gyar érdekeltség, ez 1d6 szerint is CASBI-kezelés alatt, értékes banyaipari felszereléssel és ba-
nyajogositvanyokkal.

Weiss Manfred Miivek
Metaloglobus Rt. Vas és Fémarugyar, Bukarest. CASBI-kimutatas szerint 25%-ban magyar
érdekeltség. CASBI-kezelés alatt a régi vezetdséggel egyetértéleg redukalt izemmel dolgozik.
Magyar Ruggyantadrugydr Rt.

a) Gumigyar, Brass6. — CASBI-kimutatds szerint 45%-ban, tényleg azonban teljes egészé-
ben magyar érdekeltség, CASBI aldl feloldva. A Szovjetuniora szallt at mintegy 30% volt német

7 Az esetr6]l b6vebben lasd: Fillop-Vincze, 1998, 321-323.
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érdekeltség. Az orosz és magyar csoportok teljes egyetértésben mitkddnek egytitt, de a rendki-
viili arkalkulacids és pénziigyi nehézségeket lekiizdeni nem tudjék és igy ezen Romaniaban
masodik helyet elfoglalé gumiipari vallalat 6nmagat emészti fel.

b) ,Palma” Cauciuc Gumigyari Rt., Bukarest - CASBI-kimutatas szerint 45%-ban magyar
érdekeltség, CASBI aldl feloldva. Helyzete azonos a fentiével.

Salgétarjani Készénbdnya és Tokodi Uveggydr

Feketeerddi Uveggyar Rt., Feketeerdd. - CASBI-kimutatds szerint teljes egészében magyar
érdekeltség. CASBI-feliigyelet alatt. A gondnok a vallalatot a nagyvaradi szakszervezeti tanacs-
nak adta bérbe, mely azonban az iizemet fenntartani nem tudta. Ez id6 szerint a Derna-Tatarosi
Aszfaltbanya Rt. kezeli a véllalatot.

Magyar Vastiti Forgalmi Rt.

a) »Auxiliara”, Bukarest. - CASBI-kimutatds szerint 45%-ban magyar érdekeltség. CASBI-
feliigyelet alatt. Kelet-Eurdpa legnagyobb vagonkolcsonzé vallalata, mintegy 1700 drb. tartaly-
kocsi-parkkal, mely ez id6 szerint is izemben van. A volt osztrak érdekeltséget — melynek vég-
leges helyzete még tisztazatlan —, a Szovjetunio vette at. A vallalat régi vezetdségét eltavolitot-
tak és azt a CASBI-gondnok irdnyitja a vallalat érdekeit mélyen sért6 modon.

b) Varosi Vasut Rt., Nagyvarad. - CASBI-kimutatds szerint mintegy 45%-ban magyar érde-
keltség. CASBI-kezelés alatt. A régi vezet6ségnek az tigyvitelre befolydsa nincsen, az tizemet a
kozérdekre vald tekintettel nagy veszteséggel folytatjak.

¢) »V.AV. Autébuszforgalmi Vallalat”, Kolozsvar. - CASBI-kimutatas szerint teljes egészé-
ben magyar érdekeltség, CASBI-feliigyelet alatt. A CASBI-gondnok a mobilizalhaté vagyont
értékesitette, a kolozsvari nagy autégarazst és javitdmithelyt pedig a Roman Allamvasutaknak
adta bérbe teljesen jelentéktelen 6sszegért.

Magyar-Olasz Olajipar Rt.

a) Petréleumfinomité Rt., Dés. Eszak-Erdély legnagyobb nyersolajfinomitéja, CASBI-ki-
mutatas szerint mintegy 18%-ban, ténylegesen 50%-ban magyar érdekeltség. A korabbi tulaj-
donos pert inditott a vallalat visszabocsatasa irant, a CASBI-gondnok pedig, a tulajdonos ségo-
ra, a perben nem védekezett. Ilyforman a térvényszék jogerdsen visszaitélte a vallalatot a régi
tulajdonosnak, aki azt birtokba is vette. Az 4j CASBI-torvény lehetéséget nyujt a per ujrafelvé-
telére.

b) Petroleumfinomit6 Rt., Marosvésarhely. CASBI-kimutatds szerint 18%-ban, ténylegesen
50%-ban magyar érdekeltség. CASBI-kezelés alatt. A telep stlyos haborus karokat szenvedett,
a véllalat nincsen tizemben.

III. Kiilonbozé maganszemélyek érdekeltségei

1.) Uveggydr, Borgoszéplak. - CASBI-kimutatds szerint magyar tulajdon.
2.) Vegyi és Elelmiszeripari Rt., Nagyvarad. - Teljes egészében magyar érdekeltség, a Mos-
kovics csalad tulajdona. CASBI-kezelés alatt, a gondnok a vallalatot 10 évre bérbe adta.
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3.) »,Barzava” Gipszgyar, Egeres. CASBI-kimutatas szerint 20%-ban magyar érdekeltség,
CASBI-kezelés alatt, a Koch csaldd tulajdona. A véllalat tizemben van.

4.) David Janos Gydgyszerarugyar, Marosvasarhely. — CASBI-kimutatds szerint mintegy
50%-ban magyar érdekeltség, CASBI-kezelés alatt, jelent8s gydgyszeripari vallalat.

5.) Koling Testvérek Malom és Olajiité, Ermihalyfalva. - CASBI-kimutatds szerint 50%-
ban magyar érdekeltség.

6.) Ady Harisnyaarugyar, Kolozsvar. - CASBI-kimutatas szerint 50%-ban magyar érdekelt-
ség.

7.) »Industria Lanei”, Temesvar. - CASBI-kimutatds szerint 90%-ban magyar érdekeltség.
CASBI aldl feloldva, a Hatvany csalad tulajdona. Elsérendt fontossagu vallalat, teljesen a ro-
man kom. part befolyasa és vezetése alatt.

8.) »Industria Textila”, Lugos. - CASBI-kimutatds szerint mintegy 40%-ban magyar érde-
keltség, CASBI aldl feloldva, az Oberschall csaldd tulajdona. Elsérendt fontossagu vallalat,
mely a legnagyobb nehézségekkel kiizd annak dacara, hogy a svajci részvénytulajdonosok pa-
kettjilkb6l 50%-os érdekeltséget tgyszolvan ingyen engedtek at a ,,Sincomin” kom. parti gaz-
dasagi szervnek.

9.) »Aurum” Banyaipari Vallalat, Nagybanya. - CASBI-kimutatas szerint 20%-ban magyar
érdekeltség, melynek tulajdonosa ez ideig nem tett 1épéseket a CASBI aldli feloldds érdekében.
Kiilonleges helyzetére valé tekintettel 194/pol.-1947. sz. jelentésemben® kiilon beszamoltam e
vallalatrol.

10.) Elektromos Miivek, Kolozsvar. - CASBI-kimutatas szerint 20%-ban magyar érdekelt-
ség, Kolozsvar varos erdmfitelepe.

11.) Erdélyi Uveggyar Rt., Dics6szentmarton. CASBI-kimutatds szerint mintegy 20%-ban
magyar érdekeltség. Legjelent6sebb tivegipari véllalatok egyike.

12.) Nagymalom, Temesvar.

13.) Miimalom, Apatin.’

14.) Mimalom, Sucutard.”®

15.) Laszl6 és Hunyadi Egyesiilt Malmok, Nagyvarad.

CASBI-kimutatds szerint [fentiek] teljes egészében magyar érdekeltségii jelentés malom-
vallalatok.

IV. Erdé- és faipari vdllalatok

A CASBI éltal kimutatott és minden tételnél feltiintetett magyar tékeérdekeltség 1940. évi
értékd lejben van feltiintetve. A vallalati érték azonban a CASBI-feliigyelet ald vald vétel id6-
pontjaban legtobb esetben lényegesen meghaladta a tékeérdekeltség feltiintetett Gsszegét.

8 A jelentést nem kozoljik.
° Eliras, ugyanis Apatin a Bacskaban (Vajdasagban) talalhato.
10 Vasasszentgotthard.
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1.) Andruch Arpéd Fiirészérugyar, Romuli (Naszéd m.): 1890000 lej
2.) Makos és Marotti Flirészarugyar, Maramarossziget 7606170 lej
3.) Dombegyhézi Odén Furnir és Butorgyar, Kolozsvar 1350000 lej
4.) Erdébirtokosok Erddkitermelési Uzem, Crucisor (Naszéd megye)'! 46000000 lej
5.) Erdébirtokosok, Erdékitermelési Uzem, Szatmér 52800000 lej
6.) Furnir Erddkitermelési Uzem, Crucisor 51801000 lej
7.) Favagé Kft. Erd6kitermelési tizem, Beszterce 45200000 lej
8.) Fischer Henrik Erddkitermelési Uzem, Borsa 8000000 lej
9.) Foldvary Gyorgy Erddkitermelési Uzem, Certeze'? (Szatmar megye) 11056000 lej
10.) Fischer Lajos Flirészarugyar, Als6visd 20400000 lej
11.) Fischer Lajos Erdéipari Uzem, Aranyosbeszterce (Naszod megye) 54800000 lej
12.) Katona Lajos Fiirészarugyar, Zagon 4500000 lej
13.) Lippai Imre Erdékitermelési Uzem, Erddszentgydrgy (Naszod megye'?) 17600000 lej
14.) Lueger Kamillo Erdékitermelési Uzem, Radnales (Naszod megye) 43000000 lej
15.) Laris Erddkitermelési Uzem, Ilva (Naszod megye) 12000000 lej
16.) Simonfi Lajos Erddkitermelési Uzem, Oroszborgé (Naszod megye) 4280000 lej
17.) Szederjessy és Tarsa Erddkitermelési Uzem, Felsébénya 262458000 lej
18.) Titz Reinhardt Furészarugyar, Borsa 13000000 lej
19.) Teleki J6zsef ErdSkitermelési Uzem, Sepsiszentgydrgy 40000000 lej
20.) Veréb Erdékitermelési Uzem, Rebra (Naszod m.) 8000000 lej
21.) Gyimesvolgyi Fiirészarugyar, Gyimeskozéplok 2400000 lej
22.) Vesta Erdékitermelési Uzem, Certeze (Szatmér m.) 15000000 lej

Kiilon emlitem a

23.) Resina Erdéipari Viéllalatot, Habsburg Antal volt f6herceg tulajdonét Petrozsény szék-

hellyel, melyrdl 10.354/1946 sz. jelentésemben' a kiilonleges helyzetre valé tekintettel mar be-
szamoltam.

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Kiiliigyminisztérium adminisztrativ iratai, Romdnia, XIX-J-1-k, 36.
doboz, 23/g tétel, 373/pol-1948., gépiratok. (Kozli Vincze Gabor: Magyar vagyon romdn kézen.
Dokumentumok a romdniai magyar iparvdllalatok, pénzintézetek 2. vildghdborii utdni helyzeté-
6l és a magyar-romdn vagyonjogi vitdrél. Pro-Print Kiado, Csikszereda, 2000., 303-320.)
Takdcsy Miklos kiiliigyminisztériumi segédtitkdr a fenti két jelentéshez csatolt janudr 29-i belsé
feljegyzésében a Gazdasdgi Fétandcs fotitkdranak, Vas Zoltannak azt javasolja, hogy ,gyors és
egységes kormdnyzati beavatkozdsra volna sziikség a romdniai magyar érdekeltségek iigyében.
Felhivom Miniszter Ur szives figyelmét arra, hogy adott helyzetben legjobb megolddsnak mutat-
koznék a romdniai magyar érdekeltségek felajanldisa a Szovjetuniénak a jovdtételi tartozdsok
torlesztésére. Felkérem Miniszter Urat, sziveskedjék miel6bb a sziikségesnek mutatkozé intézke-
déseket megtenni és engem a tovdbbiakra nézve megfeleléen tdjékoztatni.”

I Crucisor magyar neve Borvélaszit, azonban nem Naszéd megyében, hanem Szatmdr megyében
talalhato, a volt Szinérvaraljai jarasban.

12 Avastjfalu.

1 Erd@szentgyorgy Maros-Torda megyében volt. Valoszintileg Olahszentgyorgyrél van szo.

' A jelentést nem talaltuk.
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3.

GYONGYOSSY ISTVAN KOVETSEGI TANACSOS, IDEIGLENES UGYVIVO
JELENTESE MOLNAR ERIK KULUGYMINISZTERNEK:
ROMANIA UJABB RADIKALIS REFORMOK ELOTT
Bukarest, 1948. februdr 2.

10/pol.-1948. Szigortian bizalmas!

Jelentettem mar,”” hogy pénziigyi és addzasi téren milyen szigort rendszabdlyokat alkotott
és hajt végre a roman kormanyzat és rimutattam arra, hogy ezek a rendszabdlyok a gazdasagi
rend gyokeres atszervezésének el6futarai, illetve voltaképpen annak egyik eszkozét jelentik.

Ama Uj gazdasagi rendszer korvonalai, amelynek megteremtése voltaképpen a stabilizacio-
val indult meg, mar egyéb vonatkozasokban is kezdenek kialakulni, igy Bukarestben mar két,
egyébként valoban nagyszabasu allami tizlet és tobb allami piac nyilott meg. Mar folyamatban
van a kéziipar megsziintetése, illetve kotelezé modon szévetkezetekbe vald tomoritése is; ami
altal tipuscikkekre bedllitott raciondlisabb termelését és kozpontilag iranyitott felhasznalhata-
sat kivanjak elérni.

Eppen a mai napon jelent meg a Hivatalos Lapban a banktérvény moédositasa, mely anélkiil,
hogy az allamositast kimondand, lehetdvé teszi a bankok kényszerfuzionaltatdsat vagy felsz4-
moltatdsat, valamint bizonyos részvénymennyiségeknek az allam 4ltal valo megvaltasat. A tor-
vény teljes sz6vegének forditasat kiilon jelentésben kozlom.

Ertesiilésem szerint ugyancsak kidolgozés alatt 4ll és révidesen megvaldsitasra keriil a
Foldmtives és Foldmunkas Szovetségek létesitésének terve is. E szovetségek is voltaképpen re-
gionalis, a kényszertarsulds elve alapjan megalakulo agrarszervezetek lesznek, amelyek tagjaik
foldjét kozosen, egységes irdnyitds és terv szerint a szovetség hasznalataba atvett felszereléssel
és eszkozokkel fogjak megmiivelni. Ugy hirlik, hogy a szévetségekbe csupan azok a szegénypa-
rasztok nem lesznek kételesek belépni, akik idegen munkaer6 igénybevétele nélkiil onmaguk
meg tudjak mivelni foldjiiket. A szovetségek élén kinevezett adminisztratorok fognak dllani és
igy mindazok, akiknek f6ldje nagyobb, mint amit maguk megmiivelhetnének, elvesztik afo-
16tti kozvetlen rendelkezési jogukat. Erdekes, hogy a tervezet kidolgozasa soran kihagytak az
egyesek altal atmeneti fazis gyandnt beiktatni kivant fakultativ szovetkezetek létesitését.

Felesleges kiilon ramutatni arra, hogy a fent emlitett reformok milyen driasi jelentéségtiek
és végrehajtasuk mennyire gyokerében fogja megvaltoztatni Romdnia egész gazdasagi és tar-
sadalmi felépitését. A gazdasagi alapok atéllitasan kiviil azonban az illetékesek mas messzeme-
nd reformtervekkel is foglalkoznak, amelyek arra lesznek hivatva, hogy az ,Uberbau”-t &ssz-
hangba hozzak az alapjaiban megvéltoztatandé gazdasigi adottsagokkal. Igy mér kilatasba
helyezték a taniigyek teljes atszervezését is, azonban e reform alapelvei még nem ismeretesek.'®

1> Utalds az ugyancsak februdr 2-1, 9/pol. sz. jelentésre. Kozli: Vincze, 2000, 321-325.
16 A ,taniigyi reform”-ra csak 1948. augusztus elején kerilt sor. A 3-i térvénnyel tobbek kozott alla-
mositottak a felekezeti iskoldkat.

65



A hadsereg 1j alapokon vald atszervezése azonban mar folyamatban van és a vonatkozé tor-
vénytervezetet mar készitik. Az elgondolas ez irdnyban az, hogy csak a munkdasosztaly és a
szegényparasztsag korébol kikeriil§ ifjak fognak fegyveres szolgéalatot teljesiteni, a kuldkok és a
burzsodzia katonakoételes elemeit pedig a hadsereg keretében teljesitendé munkara veszik majd
igénybe.

Sokat — és uigy vélem, nem alap nélkiil — beszélnek altalaban tajékozott korokben mas mar
inkabb a feliileten mozgé intézkedésekrdl is, amelyeknek azonban az orszag arculatanak at-
alakuldsa szempontjabol szintén megvan a jelent8ségiik. Igy élénken foglalkoztatja a kézon-
ség képzelStehetségét az allitolag tervbe vett lakastigyi reform is, amely a varosi lakasgazdal-
kodas er6teljesebb kozponti iranyitédsat és a nagylakasok allami tulajdonba valo vételét célozna.
A sajto terén is komoly atszervezéssel szamolnak és azzal, hogy mindazok a lapok, amelyek
nem allanak a 3 koalicids part (az Egységes Munkaspart, az Egységes Parasztpart és a haladot-
tabb értelmiséget tomoriteni hivatott Nemzeti Néppart) iranyitasa alatt, rovidesen megsziinnek.

Mindez kétségkiviil komoly és nagy 1épést jelent a szocializmus felé val6 tudatos torekvés
utjan és nem lebecsiilendék azok az eréfeszitések, amelyeket ez irdnyban a roman kormanyzat
tesz. Azoknak a korében, akik az uj Romania kialakulasat joindulatu figyelemmel kisérték, a
kozelmultban kialakult az az egészen a legutdbbi id6kig helytalldé vélemény, hogy az orszag
politikai fejlédésének iranyitasa kiillonds hatarozottsaggal és tigyességgel tortént, miutan azon-
ban a gazdasagi szervezés kérdéseire a stabilizacidig csak mdasodlagos stlyt vetettek, az eléggé
lényeges mértékben elmaradt a politikai dtalakulas mogott, ami bizonyos fokig veszélyeztette e
két tényez6 kozotti egyensulyt. Jelenleg tigy latszik, hogy az illetékesek legf6bb torekvése, fel-
fogvan ennek fontossagat, éppen az egyensuly mihamarabbi gyors keresztiilvitele altal.

Eddig ez rendben is volna; a kérdés csupan az, hogy az a sietség és dltalaban az a mdd,
ahogyan ezeket a reformokat most mar keresztiilvinni ohajtjak, nem fogja-e lehetévé tenni tul
sok hibaforras becstszasat. Erre megvan a lehet6ség, s6t a kétked6k mar példakra is ramutat-
nak. E példdk nagy része bizonyos iitembeli eltoldddsokra vonatkozik, igy sz6va teszi, hogy az
allamositast nem a kulcsiparoknal vagy a nagybankoknal kezdték meg, hanem a fogyasztas, az
ellatas oldalan. Itt is még alig allitottak fel néhany, egyébként a széles kozonség vasarloképes-
ségét és igényeit meghaladd cikkeket a hivatalos iranyaraknal 1ényegesen dragdbban arusit6
allami detail tizletet, amikor mdr agyszélvan a nulldra redukaltdk a kiskereskedék aruellatasat,
nem is beszélve hitelellatdsukrdl. Mindezek azonban végsé elemzésben szervezési kérdések és
ha igaz az, hogy a romdan nem tulsagosan jé szervez§, ugy igaz az is, hogy aranylag tiirelmesen
is viseli el a szervezési hibakbol el64ll6 fennakadasokat.

Ami a gazdasagi élet egyes szektorainak allamositasi sorrendjét illeti, a kétkeddk ellenveté-
sei kétségkiviil megalljak helyiiket, de voltaképpen elméleti jellegtiek. A helyzet ugyanis az,
hogy ha jogilag talan még nem is, de gyakorlatilag mdr a termelés és a hitelellatas szektora is
kozponti, dllami iranyitds alatt all. A jogi helyzet és a tényleges gyakorlat kozotti ellentmondds,
illetve az, hogy elébb gyakran szamos kiillonboz6 eljaras igénybevételével a tényleges helyzetet
teremtik meg és csupdn azutdn ontik azt altaldnos érvényt jogi keretbe, régi jellemzéje Roma-
nidanak. Azt lehetne mondani, hogy ezt az orszagot induktive igazgattak, és bar lényegesen ki-
sebb mértékben, de igazgatjak még ma is. E modszernek nyilvan megvannak a hatranyai, ame-
lyek kozil a leglényegesebb talan az dtmeneti periddus alatt az attekintés hidnya — de ezekhez
a kozonség hozzaszokott.

Mindez tehat a reformok sikeres keresztiilvitele szempontjabol nem donté, és ha a nagy
gazdasagi atszervezésbe éppen az 4ttekintés eme hidnyai miatt be is fognak cstiszni hibak, azo-
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kat empirikus alapon lassanként ki fogjak kiisz6bolni, vagy a gyakorlat le fogja azoknak élét
csiszolni. Eppen ezért a magam részérél nem kételkedem abban, hogy a roman kormanyzat a
tervezett gazdasagi reformokat sikeresen keresztiil fogja tudni vinni éppen gy, mint ahogy a
politikai atalakitast keresztiilvitte.

Az alapvet6 kérdés talan nem is ez. Mert amennyire nyilvanvald, hogy a politikai és gazda-
sagi fejl6dés kozott meg kell lennie az 6sszhangnak, annyira kétségtelen az is, hogy mindezek
a valtozasok csak akkor igazan szilardak, ha épiiletiik megfelelden erds tomegbdzison nyug-
szik. Romdnia egy idében politikai téren éppen a gazdasagi tényezével szemben meglehetdsen
el6reszaladt és talan nem forditott kell gondot a tomegbazis megerésitésére sem. Most be
o6hajtja és be is fogja — taldn bizonyos megrazkodtatasok aran — hozni a gazdasagi vonalon 1év6
héatranyt, mindez azonban csak akkor lesz feltétlentil id6tallo, ha a népi demokracia tomegba-
zisanak kiszélesitésérdl, illetve megerGsitésérél is gondoskodik. Igaz az, hogy a politikai rend-
szer és a gazdasagi struktira onmagukban is hatdssal vannak tomegbazisuk kialakitasara, de
ez mas ily irdnyu eréfeszités hijan rendkiviil hosszu folyamat, amelyre barmely kiilsé vagy
belsé bizonytalansagi tényez6, vagy éppen megrazkodtatds igen karosan hathat.

Hogy allunk héat a roman népi demokracia tomegbazisanak kérdésével? Sikeriilt-e a kor-
manyzatnak ezt megerésitenie és kiszélesitenie? Annyit mindenesetre meg lehet allapitani,
hogy a rendszerrel szembenall6 aktiv er6ket sikertilt letorni, k6zombdsiteni, passzivitasba szo-
ritani. A Romanidban nem tulsagosan széles kozvéleménynek ama része, amely a rendszerrel
szemben ellenséges allaspontot foglal el, 6vakodik ennek hangot adni, hallgat, s6t valosaggal
letargikus. Kérdéses azonban, hogy e negativ eredménynek megvan-e a megfeleléje pozitiv
iranyban. Kétségtelen, hogy az ut6ébbi id6ben er8sodott ugyan a roman népi demokrécia to-
megbazisa, de e folyamat eredményei még nem dontéek. Az osztalyellenség hallgat és erétlen,
de azoknak a tomegeknek nagy része, amelyekre a rendszernek természetszertileg tamaszkod-
ni kellene, illetve amelyeknek érdekét a rendszer szolgalja, még nem eléggé tudatosak. Vonat-
kozik ez elsésorban a szegényparasztsagra, de a dolgozd értelmiség nagy részére is és azokra az
eléggé nagy létszamu osztalyok kozott elhelyezkedd, mondjuk kispolgari jellegii hatarozott
osztalytudat nélkiili elemekre, amelyeket pedig tervszerti és céltudatos akcioval meg lehetne
nyerni.

A romén kormanyzat legjelentésebb probléméja éppen ezért a témegbdzis kérdése. Es ez az a
tertilet, ahol — ha e kérdésre nem forditanak kellé gondot — kénnyen megbosszulhatjak magukat
anyilvanvald sietségben elkovetett és a fentebb érintett forrasokbdl fakadhaté hibak. Kétségtelen,
hogy azok, akik Romania sorsat irdnyitjak, a multban hatarozottan elébe helyezték a tomegbazis
kiszélesitésével kapcsolatos problémdknak a tisztan politikai kérdéseket, most pedig mintha ez a
magatartas csak annyiban véltozott volna, hogy a politikai vonal mellett a gazdasag prioritasat
hangsulyozzak. - Hogy miben keresend$ e magatartas oka, arra nehéz volna egyértelmt valaszt
adni. Vannak, akik arra vezetik vissza e jelenséget, hogy Romdnia mintegy versenyben érzi magat
az Ot kornyez6 tobbi népi demokraciakkal. Mindenképpen azon van, hogy bizonyos kezdeti hat-
ranyait behozza és maganak e képzeletbeli verseny nyerteseként bizonyos elsdsziilottségi jogot
biztositson. Ennélfogva erejét jelenleg a kiilsé eredmények felmutatasara koncentralvan, kényte-
len elhalasztani a tomegek tudatositdsa és tomegbdzisa megerdsitése kérdésének gyokeresebb
kézbevételét. Ezt a taktikat anndl is inkabb kovethetni véli, mert szamol a romansag politikailag
rendkiviil passziv, alkalmazkod¢ és a hatalom el6tt mindenkor meghajlé természetével.

Kérdés, hogy ez a magyarazat, amely nyilvanvaléan kissé elnagyolt, helytallo-e és egy jelen-
tés keretében lehetetlen az okok és tényez6k pontos analizisét adni. Akarhogy is 4ll azonban a
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dolog, kétségtelen, hogy a reformok legfontosabbika Romanidban majd azoknak a tomegeknek
a tudatositasa lesz, melyekre a romdn népi demokrdcia timaszkodni kivan.

Gyongydssy
kovetségi tandcsos,
ideiglenes iigyvivé

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Kiiliigyminisztérium TUK-iratai, 1945-68, Romdnia, XIX-J-1-j, 17. do-
boz, 16/b tétel, 155/48 sz., mdsolat.

4.

GYONGYOSSY ISTVAN KOVETSEGI TANACSOS, IDEIGLENES UGYVIVO
JELENTESE MOLNAR ERIK KULUGYMINISZTERNEK
A PETRU GROZAVAL TORTENT BESZELGETESEIROL
Bukarest, 1948. februdr 17.

18/pol.-1948. Szigoriian bizalmas!

Moszkvabol valo hazatérése'” utan felkerestem Groza miniszterelnokot, hogy a budapesti
latogatdsarol készitett fényképalbumot neki atnydjtsam és a marcius 15-i roman kormanykil-
dottség kijelolését szorgalmazzam. A beszélgetés inkdbb konvencionalis és személyes sikon
mozgott és ezen nem Shajtottam tulmenni, akkor sem, amidén gratulédltam a miniszterelnok-
nek a moszkvai utjarél hazatéré roman kormanydelegaci6 valoban nagystil(i és lelkes fogadta-
tasahoz. Valaszaba azonban Groza egy olyan mellékmondatot is beleftizétt, amely kellemetle-
niil Gt6tte meg fillemet. Megkdszonve ugyanis szerencsekivanataimat és visszatérve arra a
célzdsomra, hogy rovidesen a magyar kormanykiildéttség utazik Moszkvaba,'® ama reményé-
nek adott kifejezést, hogy Magyarorszagon a népi demokrécia tabora révidesen olyan széles és
erds lesz, mint Romdnidban. Bér szilard személyes meggy6z6désem, hogy tomegbazis tekinte-
tében a magyar népi demokrécia minden esetleges latszat ellenére legalabb annyira el6re van,
mint az inkabb kiilsédleges eredmények felmutatdsara térekvé roman, udvariassagi okokbodl
nem akartam Grozaval vitaba bocsatkozni, csupan azt kérdeztem meg t6le, hogy vajon sze-
rinte melyik teriileten kell még kiilonosebben megerdsiteni az altalunk mar elért eredménye-
ket. A miniszterelnok, aki nyilvdn nem vart konkrét kérdést, kissé elgondolkozott, majd azt
valaszolta, hogy Magyarorszagon az egyhdzi kérdés megoldasat tartja a legégetSbbnek.

7 A Groza vezette delegacié (Gh. Gheorghiu-Dej, Ana Pauker, Vasile Luca) februdr 2. és 4. kozott
tartozkodott Moszkvaban, a baratsagi, egytttmiikodési és kolcsonos segitségnyujtasi egyezmény aldira-
sa céljabdl.

8 A Tildy Zoltan, Dinnyés Lajos és Rakosi Matyas vezette kiildottség a jelentés elkiildésének napjan
mar Moszkvaban tartézkodott, és 18-an irta ala a magyar-szovjet baratsagi, egytittmiikodési és kolcso-
nos segitségnyujtasi egyezményt.
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Talan ennek a kis intermezzénak nem is tulajdonitottam volna kiilonosebb jelentéséget, ha
egy Grozaval folytatott késébbi beszélgetés azt jbol eszembe nem juttatja és ki nem valtja bel6-
lem azt a véleményt, hogy a miniszterelnok fenti megjegyzése talan nem volt véletlen.

Ez az Gjabb beszélgetés Grozaval a roman hadsereg 4jj egyenruhajanak bemutatasa alkalmaval
zajlott le, amelyen a tobbi barati allamok kiilképviseleteivel egytitt a magyar kovetség is részt vett.
A miniszterelnok szokdasos kedvességével odajott csoportunkhoz és hosszasabban eldiskuralt ve-
link. Kézben adjuténsa, aki mint tolmacs vele volt Moszkvéban, félrevonta és mosolyogva mon-
dott valamit neki. Erre Groza visszafordulva felénk anekdotazé modoraban és kozben lathatdlag
kissé improvizalva vagy mddositva a kovetkezoket mesélte:

Moszkvaban egy este fiiggetleniil minden protocole-t6l intim vacsoran voltam Sztalin ge-
neralisszimusznal. Nagyon kedélyesen beszélgettiink, ,huztuk egymast”. A diskurzust szarny-
segédem tolmdcsolta. Az emberi gyengékrol volt sz6 és én megjegyeztem, hogy tobbek kozott
van egy f6 gyengeségem vagy hajlamom. Tudom - valaszolta a generalisszimusz —, a magyarok.
Valdban — mondottam - szeretem, mert ismerem ezt a népet, amelynek csak az urai gégosek és
feuddlisak, de elvégre a magyar népet nem lehet a magyar nemes tipusaval azonositani, a nép
maga, a paraszt szorgalmas, tiszta és nem lop, legalabbis nem tul sokat. Eppen ezért a magyar-
sag valéban gyengém és bar ismerem az Gri Magyarorszagot, szeretem a magyarokat. En a
kommunistakat szeretem, ez az én gyengém, valaszolta volna Groza elbeszélése szerint a témat
ily médon lezarva Sztalin.

Hogy ez a beszélgetés valdjaban hogyan jatszodhatott le, azt persze rekonstrualni nem le-
het, hiszen ismeretes, hogy Groza impulziv médon és mondanivaléit a koriilményekhez és a
hallgatosaghoz szabva szokott eldadni. Annyi mindenesetre bizonyosnak latszik, hogy Sztalin
generalisszimusz és Groza kozott sz6 volt Magyarorszagrol és a magyarsigrol. Osszevetve
marmost Groza néhany nap el6tti megjegyzését, mely szerint a magyar demokracia a romdn-
hoz képest még hatra van, azzal, hogy sajat eldaddsa szerint is bévebben emlékezett meg Sztalin
generalisszimusz el6tt a magyarsag ,.feudalis, g6gds, nemesi” jellemvonasairdl, talan nem egé-
szen alaptalanul vetddhetik fel az a kovetkeztetés, hogy Groza az illetékes szovjet tényezdk el6tt
Romania demokratikus fejlédésének jelentdségét talan éppen Magyarorszaggal szembeallitva
igyekezett kiemelni.

Erre természetesen semmi konkrét bizonyitékom nincs, de miutan a két ismertetett, 6nma-
gaban sem érdektelen beszélgetés, Gsszevetve bennem ezt az impressziot keltette, sziikségesnek
tartottam Miniszter Urnak nemcsak azokrdl, hanem az azok nyoman bennem kialakult fenti
benyomasrdl is beszamolni, anndl is inkdbb, mert romdn részrél altaldban érezhet6 egy bizo-
nyos versenytendencia, mely a szabadsagszeret6 népek kozvéleménye el6tt Romaniat 6hajtja,
mint a legfejl6dottebb és a legszilardabb tomegbazisu népi demokraciat feltiintetni. Ez a ten-
dencia az adott koriilmények folytan természetesen leginkabb magyar vonatkozasban nyilva-
nulhat meg.

kovetségi tandcsos,
id. tigyvivé.

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Kiiliigyminisztérium TUK-iratai, 1945-68, Romdnia, XIX-J-1-j, 17. do-
boz, 16/b tétel, 455-456., mdsolat.
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5.

A MAGYAR ES A ROMAN KULUGYMINISZTERIUM ALLASPONTJA
A MOLDVAI CSANGOK KOZT FOLYO KITELEPEDESI AGITACIOVAL
KAPCSOLATBAN
Budapest, 1948. mdrcius 9., Bukarest, 1948. mdrcius 27.

Heltai Gyorgy miniszteri tanacsos atirata a bukaresti kovetség iigyvivojének,
Gyongyossy Istvannak. Budapest, 1948. marcius 9.

865/pol.-1948.

Koz16m Ugyvivé Urral,"” hogy a Beliigyminiszter Urnak - hozzdm intézett dtirata® szerint
- tudomasdra jutott, hogy a moldvai csdngok kozott, valamint Erdély egyes részein propagan-
da folyik Magyarorszagra torténd attelepitésiik érdekében azzal az igérettel, hogy az dttelepii-
16k itt foldet kapnak.

Felkérem Ugyvivé Urat, sziveskedjék a roméniai magyar sajtoban, esetleg a radioban olyan ér-
telm felhivast kozzétenni, mely szerint intézményes attelepités és az attelepiil6k részére foldjuttatas
nincs és az illegalis hataratlépok tolonc-uton iranyittatnak vissza Roméniaba.

A miniszter rendeletére:
Heltai Gyorgy
miniszeri tandcsos

B
Gyongyossy Istvan kovetségi tanacsos jelentése Molnar Erik kiiliigyminiszternek a
hivatalos kozlemény kozreadasarol.
Bukarest, 1948. marcius 27.

35/pol.-1948
Rend. szdm: 865/pol.-1948.

A fenti rendelet utasitdsainak megfeleléen az alabbi kozleményt juttattam el a roman radié Ma-
gyar Ora szerkeszt6ségéhez, valamint a kovetkez lapokhoz: Vildgossdg, Kolozsvar; Népiijsdg, Bras-
s6; Uj Elet, Nagyvérad; Jové, Arad; Faklya, Nagyvérad; Szabad Szé, Marosvésarhely; Szabad Szé,
Temesvar; Szabad Elet, Szatmarnémeti; Szabadsdg, Nagykéroly.

»Tekintettel arra, hogy az utébbi id6ben lelkiismeretlen felbujtok jbol olyan hireket terjeszte-
nek az erdélyi magyarok és moldvai csangémagyarok korében, melyek szerint a Magyarorszagba

¥ Gyongyossy Istvan kovetségi tandcsosrol van sz9d. A magyar diplomdciai képviselet vezetését 1948.
marcius 25-én vette at Sz¢ll Jend, immar koveti mindségben.

0 A Beliigyminisztérium Kiilfoldieket Ellenérzé Orszagos Kozponti Hatosag (KEOKH) részérdl Balint
Jozsef renddr alezredes 1948. februdr 23-i atiratardl van szo. (Az irat megtalalhatd az itt kozolt dokumen-
tum mellett.)
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valo letelepedésre lehetdség nyilik, és a betelepiilék Magyarorszagon foldet kapnak, a Magyar Koz-
tarsasag bukaresti kovetsége tjbol a legnyomatékosabban felhivija a figyelmet, hogy Magyarorszag-
ra betelepités nincsen, és ennélfogva foldhozjuttatasrol sem lehet sz6, éppen ezért senki se {iljon fel
a hireszteléseknek, ne adogassa el ingd vagy ingatlan vagyonat, és ne induljon neki a bizonytalan-
sagnak. A magyar hatardralakulatok senkit sem engednek be Magyarorszagba, akiknek pedig még-
is sikertil magyar tertiletre jutniuk, azokat tolonc-uton iranyitjak vissza Romanidba.”

A fenti lapok koziil eddig a Vildgossdg, Szabad Sz6, Temesvar, Uj Elet, Szabad Sz6, Marosvasér-
hely, Fdklya ismertette a kovetség kozleményét.

Foly6 ho 26-an Nagy Csaba, a radié Magyar ordjanak szerkesztéje telefonon arra kérte a kovet-
séget, tekintsen el a kozlemény radié utjan torténd ismertetésétdl. A szerkeszt6ség a kozleményt a
roman Kiligyminisztériumnak kiildte meg, ahol arra az allaspontra helyezkedtek, hogy tomeges
kivandorlasrol nem lehet beszélni, szérvanyos esetek talan el6fordulhattak, politikailag pedig olyan
téves értelmezésre adhat alkalmat, mintha a magyarok tdmegesen menekiilnének Romaniabol.
Ilyenforman a roman Kiiliigyminisztérium — amely bizonyara e pillanatban még nem szerzett tu-
domast a kozleménynek a lapokban valé megjelenésérél — nem tartja helyénvalénak a kozlemény-
nek a roman radiéban val beolvasasat.

Gydngydssy
kovetségi tandcsos

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Kiiliigyminisztérium adminisztrativ iratai Romdnia, XIX-J-1-k, 44.
doboz, 30/d tétel, 8656/pol.-1948.

6.

GYONGYOSSY ISTVAN KOVETSEGI TANACSOS, IDEIGLENES UGYVIVO
]ELENTESE MOLNAR ERIK KULUGYMINISZTERNEK
A FELEKEZETI ISKOLAK VARHATO ALLAMOSITASAROL
Bukarest, 1948. mdrcius 18.

32/pol.-1948.

A kozelmultban nyilvanossagra hozott roman alkotmanytervezet 28. §-dnak méasodik be-
kezdése ekképpen intézkedik: ,,Egyetlen valldsos koziiletnek vagy felekezetnek sincs joga élta-
lanos jellegti tanintézetet nyitni, hanem csak a vallasos kultusz személyzetét kiképz6 kiilonle-
ges iskolékat, az Allam ellenérzése alatt.”?!

Ez a rendelkezés ugyan még nem lépett érvénybe, de a Kozoktatastigyi Minisztérium egy, a
mai napon megjelent rendeletével az osszes felekezeti iskoldkat mar az un. ideiglenes iskola-
bizottsagok vezetése ald helyezte, ami az allamositas els fazisa.

A roman tannyelv{, tehat gorogkeleti és gorogkatolikus felekezeti iskolak szama aranylag
csekély, miutan a régi Romaniaban az oktatasiigy fejlédése mar abban az idében indult meg,

2 A Romdn Népkoztdrsasdg Alkotmdnytervezete. H. é. n., Népi Demokracia Frontja kiadasa, 6.
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amidén azt mar dllami feladatnak tekintették, Erdélyben viszont a roman nyelvi felekezetek a
trianoni béke utdn szivesen haritottak at iskolafenntartasi gondjaikat az allamra.

Mas a helyzet magyar vonatkozasban. A hdrom magyar nyelvi felekezetnek, a reformatus,
a katolikus és unitariusnak nemcsak igen szamos,” de igen komoly torténelmi tradiciokkal
biré iskolai vannak Erdélyben, mint pl. a reformatus nagyenyedi Bethlen és a kolozsvari refor-
matus, unitarius és katolikus kollégiumok, amelyek mindegyike 300 esztend6nél régebbi alapi-
tasu, és most az allamra atszalland6 magyar jellegli célvagyonnal rendelkezik.

Amennyiben ezek az intézmények tovabbra is a magyar kultura szolgalatdban maradnak,
ugy allamositasuk csak az egyhazaikat érinti stlyosan, ha azonban ezen a téren is eltolodas
kovetkezne be, tigy a rendelkezés magat az erdélyi magyarsagot sujtand. Tekintettel arra, hogy
egyes magyar jellegli felekezeti iskolak épiilete és felszerelése elséranguinak mondhato, bizo-
nyos aggodalom nyilvanul meg azirdnyban, hogy racionalis épiiletelosztds cimén azokat eset-
leg roman tannyelv{ allami iskolaknak fogjak juttatni, miutdn a Kézoktatasiigyi Minisztériu-
mon beliil szervezett kiillon magyar iskolatigyi igazgatas tervezett megsziintetésével a magyar
befolyas a minisztériumon beliil csdkkenni fog.?

Gyongydssy s. k.
kovetségi tandcsos, id. iigyvivé

Magyar Orszdagos Levélidr, a Kiiliigyminisztérium TUK-iratai, 1945-68, Romdnia, XIX-J-1-j, 18. do-
boz, 16/b tétel, 3423/1948 sz., Keresztes Zoltdn kovetségi titkdr dltal hitelesitett mdsolat.

7.

SZELL JENO KOVET JELENTESE MOLNAR ERIK
KULUGYMINISZTERNEK A PETRU GROZA MINISZTERELNOKNEL
TETT BEMUTATKOZO LATOGATASAROL
Bukarest, 1948. dprilis 12.

39/pol.-1948.
Miniszter Urnak tisztelettel jelentem, hogy foly6 év 4prilis hé 5-én Gydngydssy Istvan ko-

vetségi tanacsos ur kiséretében bemutatkozo latogatason jelentem meg dr. Groza Péter urnal, a
roman kormdny miniszterelnokénél.

2 Az 1948. augusztus 3-i Monitorul Oficialban megjelent 175. sz. torvény Gsszesen 468 rémai katoli-
kus, 531 reformatus, 266 evangélikus és 35 unitarius felekezeti iskolat allamositott.

21945 és 1948 kozott Brassé és Kolozsvar székhellyel két magyar tankertileti féigazgatosag miko-
dott, keretiikon beliil pedig 11 tanfeliigyel6ség. A minisztériumban kiilon vezértitkarsdgot dllitottak fel a ki-
sebbségek nyelvén folyd oktatas feliigyeletére. A kvazi oktatsi autonémia eme intézményeit az 1948. augusztus
3-i taniigyi torvény szamolta fel. B6vebben lasd Vincze, 1997. 1-2. sz., 393-414.
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Bemutatkozdsomnadl azonnal kormanyom és a magyar nép 6szinte szerencsekivanatait fejez-
tem ki a roman demokracia hatalmas valasztasi gy6zelme* alkalmabodl. A miniszterelnok ur ezen
gratulaciot megkdszonve ugy valaszolt, szivbdl kivanja, hogy a magyar nép is rovidesen ilyen si-
kert érjen el, mert amig a magyar demokracia jelenlegi formdjaban tovabbra is a roman demok-
racia eddigi politikai eredményei mogott elmarad, addig nagyon nehéz orszagaink kozott az 4l-
tala oly kivanatos szoros egyiittmtikodést megvaldsitani. Ezt a tulsagosan egyértelmu célzast a
gyakran hallhat6 haladottabb romaniai allapotokra, lényegileg valasz nélkiil hagytam, csupan
azt mondottam, a magyar demokracia is azon van, hogy tovabbi intézkedésekkel biztositsa né-
punk felemelkedését és a demokratikus haladast.

A miniszterelnok ar ezutan hosszasan ismertette, hogyan és milyen eszkzokkel vette rd a
roman egyhazak képviseldit, hogy a roman koztarsasagra a hiiségeskiit letegyék. Teljes részle-
tességgel felolvasta el6ttem kiillonboz6 egyhazi vezetd férfiak hiiségnyilatkozatait, majd az 6
beszédét a roman egyhazak vezetdihez. Biiszkélkedett vele, hogy ez is olyan eredmény, ami
neki mar sikeriilt, de a magyar demokracianak még nem. Azt valaszoltam, hogy szamunkra a
katolikus egyhaz és a magyar demokrdcia viszonyanak rendezése szempontjabdl hasznos kez-
deményezés és példamutatds, ahogyan a romdn demokracia ezt a kérdést megoldotta, egyben
megkértem 6t, hogy az altala felolvasott egyhdzi huségnyilatkozatokrdl egy példanyt bocsas-
son rendelkezésemre, hogy ezt Magyarorszagon illetékes tényezéknek bemutathassam. Ennek
6 készséggel eleget is tett.”” A szébanforgé jegyzékonyvet ezért Miniszter Urnak jelentésemhez
tisztelettel mellékelem.

Széll
kovet

Melléklet:
Vasarhelyi Janos, reformatus piispok
Miniszterelnék Ur!

Méltoztassék megengedni, hogy ugy, ahogy biztositja a Roman Népi Koztarsasag kormanya
nemzetiséglinknek, egyhazunknak szabad szélasat, anyanyelviinkon is, kifejezzem azt a tiszta
bizalmat és ragaszkodést, amellyel egyhdzunk viseltetik Miniszterelngk Urral és korményéval
szemben és biztositom arrol, hogy a torténelmi élet nagy feladatainak megértésével igyekezik
egyhdzunk a maga nagy kiildetését betolteni és Krisztus szolgalataban a Roman Népkoztarsasag
javat munkalni.

24 1948. marcius 28-an parlamenti valasztasokat tartottak Romanidban. A kommunista part vezette
koalicid, a Népi Demokrécia Frontja (mely az MNSZ-t is magaban foglalta) 405 mandétumot (93%) nyert el
a 414-bol.

» Az akta belsé feljegyzésében az olvashatd, hogy az ,,Osztélyvezetd Gr utasitdsa szerint a kiilfoldi
egyhdzféknek a népi demokracidval szembeni hiiségnyilatkozatait ossze kellene gydjteni és kiilén
dossierban kezelni, esetleges késébbi felhasznalds céljabdl. Ezért csatolanddk a vonatkozé belgradi és
szoflai jelentések, valamint bekérenddk Varsotdl és Pragatol a hasonld targyu egyhazf6i megnyilatko-
zasok.”
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Nagy reformatorunk, Kalvin az egyhazat Isten iskoldjanak nevezte és azt kivanta, hogy az
egyhaz hiiséges, onfelaldozo, bator, szolgalatra kész embereket neveljen ennek a tarsadalomnak,
az orszagnak, annak a népnek a javara, amelyben dolgozik.

Az én egyhdzam halas 6ntudattal gondol mindig arra, hogy Excellenciad ismeri a mi egyha-
zunk szellemét, munkajat, Excellenciad mindig kitiinteté elismeréssel emlékezett meg arrol a
munkardl, amelyet egyhazunk Excellenciad életében is végezhetett. Megkdszonom, hogy egyha-
zunk részére alkalmat adott erre a megnyilatkozasra, a munkamat felajanlva, egyhazam nevében
az eskiit leteszem.

Kiss Elek unitarius piispok

Szeretettel hozom unitérius egyhazunk igazgatotandcsdnak iidvozletét Miniszterelnok Ur-
nak és kormanyanak abbol az alkalombol, hogy mint egyhdzunk piispoke és legelsé szolgdja itt
allhatok a tobbi plispok testvéreink kozott és ezzel a ténykedéssel is bizonyitva szolgaljuk a
Roman Népkoztarsasag tigyét és ezaltal az emberiség fejlodését.

Kivanom az egyhdzam nevében és érdekében, hogy az Isten, a mi Atydnk vezesse az egész
emberiséget a haladds ttjara és legyiink egymas testvérei Isten orszagaban.

Kivénok személyileg is minden jot Miniszterelnok Urnak, 4ldja és szentelje meg az Isten
munkdjét és szolgdljon az emberiség haladdsara.

Abban az igéretben, hogy egyhdzunk mindig azon lesz, hogy a nép érdekében a legtobbet
tehesse, amit tehet Isten szolgalataban, leteszem az eskiit.

Dr. Groza Péter miniszterelnok

Magyar nyelven folytatom beszédemet, miutdn a hangsulyt arra kell fektessiik, hogy egy-
mast megértsiik. Ez a lényeg és e 1ényeget sohase dldozzuk fel a forméért. A mai tinnepség elsé
tétele is a mi szempontunkbol ez, hiszen nem csupan egyhdzi formalitdsrol van itt ma sz6. Ha-
nem egy olyan tényrdél, amely belekapcsolddik a fejlédés torvényébe és mi irgalom nélkiil va-
gyunk alédvetve egy fejlédési torvénynek: a haladas térvényének, az 6rok mozgas torvényének.
Ez az 6rok mozgas, ami annyira altalanos, annyira eldrasztja a mindenséget az égitestektdl le-
felé magaig az emberig, — hozzdkapcsolddik az egész emberiség sorsahoz. A szellem folytonos
fejl6dését is, az intellektualis muiveltséget, az ,isteni szikrat” is ez a torvény {iltette az emberi-
ségbe. Az embernek idedlis lenne helytallani. Idealis lenne egy paradicsomi nyugalomban élni,
hiszen onnan is indultunk el eredetileg — de aztan kiparancsolt onnan benniinket az Ur, le, a
foldre és rautalt arra, hogy a foldi életben kiizdjiitk végig életiinket s helyt kell alljunk szenvedé-
sek és fajdalmak kozepette is. Szenvedések és fajdalmak kozott, amelyeket a Paradicsomban
nem ismertiink. A foldi, materidlis élet kotelez benniinket arra, hogy szakadatlanul arra tore-
kedjiink, hogy ezt a foldi l1étet konnyebbé tegytik. Tehat erre az 6rok parancsra vezethetd vissza
az emberiség fejlédése, legyen az gazdasagi, tdrsadalmi vagy pedig politikai.

Ma mi az emberiség torténelmében egy uj korszak kapujanal llunk. A térténelem megtanit
arra, hogy ezek az ugynevezett korszakok hatarozottan és elismerhet6en hatarkévekkel van-
nak megjel6lve. Volt egy primitiv k6zosség, volt egy rabszolgarendszer, volt egy feudélis rend-
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szer a maga jobbagyintézményével és volt egy polgari tarsadalom is, amely igen sokat tett az
emberiség fejlddéséért a felvilagosodas, a tudomadny, a technika fejlesztéséért.

De sajnos, ez a polgari tarsadalmi rendszer is ald van vetve az 6rokmozgas torvényének,
mely a folyamatos haladas felé determindl. Mert - eltekintve az id6leges szenvedésektdl, a ,,szii-
1ési fajdalmaktol”, az emberiség mégiscsak elére és nem hatrafelé halad. Senki sem allithatja
ennek az ellenkezjét. Természetesen nem nyilegyenes vonalon valé haladas ez, hanem bizo-
nyos aldozatokkal, szenvedésekkel jar, amelyek aran kell megvaltani egy ujabb életet. Minde-
nért meg kell fizetni. ,Ember kiizdj és bizva bizzal!” - mondotta Madach az Ember tragédidja-
ban. Amikor a féldre pldntalt benniinket az Ur, ezt a kivaltsigot rétta reank: kiizdeni, harcolni
és megszolgalni mindenért, amit el akarunk érni.

Ennek az 4j korszaknak, a torténelem ez 4j fazisanak a kiiszobén nekiink elsé kotelessé-
giink szoliddrisan, vallasra és fajra valé tekintet nélkiil egyiittmtikodni, hogy az 4j tarsadalmi
rendszer megsziiletése minél kevesebb fajdalommal jarjon. Egyiittmiikodni, hogy kizarhassuk
a felesleges aldozatokat. Egytittmtikodni, hogy a surlodasi feliileteket minél sztikebbre szorit-
suk. Egytittmiikodni, hogy ezt a sziilési korszakot minél kevesebb szenvedéssel éljiik at.

Megakasztani a torténelmi fejlddést nem lehet és végzetes hiba lenne, ha az egyhaz képvise-
161, a keresztény egyhdzak jelenlevé képvisel6i a krisztusi tanitasokra vald hivatkozéassal hadat
tizennének azoknak, akik el6harcosai voltak annak az 4j tarsadalmi rendszernek, amely a pol-
gari tarsadalmi rendszer lealkonyuldsa utan, ime, szemeink el6tt sziiletik, a szocialis tarsadal-
mi rendszernek.

Az én kormanyom t6bb szdz bortonben toltott évnek és szenvedésnek a képviseldje. Van-
nak kozottiink, akik 10-12-14 évi nehéz fegyhdzat viseltek. Es érdekes az, hogy a fegyhdz nem
torte meg ezeket az embereket. S6t, a szenvedés megerdsitette 6ket és utana még hatarozottab-
ban, még nagyobb lendiilettel folytattak a harcot nagy eszméik szellemében. — Gondoljunk
Krisztus szenvedéseire. Ezek lezajlottak harom nap alatt — Krisztust keresztre feszitették, de az
eszmét, a keresztény hitet nem tudtdk megdlni, az tovébb él. Es ezt a mai tdrsadalmi rendszert
is Oridsi szenvedések, hatalmas eréfeszitések drdn készitették elé nekiink az el6harcosok. Es
szenvedéseik nem zajlottak le hdrom nap alatt. Voltak — mint mondam, akik sok évet t6lt6ttek
nehéz, sotét bortonben, nagyobbrészt lancra verve.

Végzetes hiba lenne tehat, ha Krisztus tanitdsara vakon hivatkozassal mi ezeket a vértanu-
kat magunknak nem tartandk. Az 6 munkéjuk egy olyan tigy szolgalataban allott, amely mind-
inkabb és inkabb az egész emberiség kozos tigyévé valik. Mert hiszen az egész f6ld kerekségén
a dolgozdk azok, akik a gyarakban, banyakban fold alatt, kint a mezén munkdjukkal épitik a
tarsadalmat. Ezek a hatalmas tomegek mindenkor arra torekszenek, hogy lerdzzak, lefejtsék
magukrodl a kapitalista rendszer igdjat. Hogy senki se élvezhesse tobbé az 6 munkajuk gytimol-
csét munka nélkil. Hogy a trosztok és a dollarkiralyok ne tudjak tovabbra is kizsdkmanyolni a
népeket. Ezek a tomegek, amelyek sajat jobb jovéjikért dolgoznak, tudatdban vannak annak,
hogy ha lerazzak magukrdl a kizsakmanyolok igdjat, gy elérehaladnak, maguknak jolétet te-
remtenek és magasabb kulturalis szinvonalt élethez jutnak. Mert nem kell kiilén ramutatnunk
arra, hogy ezek a tomegek a letliné rendszer uralma alatt mily dridsi kulturalis és gazdasagi
nyomorban éltek. Tessék végigsétalni Moldvan a Regatban vagy Erdélyben, Biharban vagy
Maramarosban és végignézni ezeket a lehetetlen helyzetben sinyl6d6 parasztokat, tetvekkel,
rithhel telt rossz odukban él6 embereket és tessék megnézni kulturalis viszonyaikat. Es ugyan-
akkor nézziik ezt az aranyozott mennyezet(i fényes palotat, ugyanakkor épiiltek a tobbivel
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egyiitt 40-50 évvel ezeltt, bojarok épitették. Tessék osszehasonlitani ezeket a palotakat azok-
nak a jobbagyoknak nyomorult viskoival.

Tal nagy volt ez a tarsadalmi ellentét, sem hogy allanddsitani lehetett volna. Még azzal sem,
hogy szimbdluma volt egy kiraly, amely arra a tényre alapozta [étét, hogy ,,Isten kegyelmébol”
uralkodik. Mindig elitéltem magamban azt a merészséget, hogy egy f6ldi ember - egy kiraly
- maganak vindikdlja azt a kizarélagossagot, hogy magat Isten kegyelmébdl valonak tekintse
ezen a f6ldén. Es nem talaltam sem Krisztus beszédeiben, sem a Szentirasban annak megfeleld
szoveget soha, hogy Istennek kedves lenne a monarchikus rendszer. Azt hallottam - és jélesGen
hallottam ma itt is, hogy ,,add meg a Caesarnak, ami a Caesaré”. En hiszem, hogy minden 4l-
lamforma, amit egy nép maganak kivélaszt, Istennek kedves - ha ez az allamforma a nép tigyét
szolgalja. Es igy természetes folyamatnak tekinthetd az is, hogy mi a kirdlysagot likvidaltuk,
hiszen amit ez az intézmény szimbolizalt, az a kizsakmanyol6 gazdasagi rendszer volt, ami
ime, megbukott a foldteke nagy részén. Es véglegesen bukott meg. Es meg fog bukni a foldteke
masik részén is, mert a fejlédés torvényének irgalmatlanul ala van vetve mindenki. Annal in-
kabb, minél inkabb tavolodik el a fejlédési vonaltdl. Az ultrakapitalista rendszer, amely még a
vilag egy részében kormdanyon 4ll, éppen azaltal, hogy gatat épit egy folyamatnak, amelyet
meggatolni nem lehet, ezzel gyorsitja sajat végét.

Vallomast tettem arrol, hogy dialektikus mddon, materialista szellemben gondolkodom.
Hosszas tanulds utdn sajatitottam ezt el és jottem rd arra, hogy a fejlédés torvényei az emberi-
séget kollektive kotelezik és nem vonhatja ki magat senki aloluk. Ezek a torvények maradnak
akkor is, ha Marx és Lenin hirdeti éket. Es réjéttem arra is, éppen ezen a helyen, par évi ta-
pasztalat utan, hogy amennyire dialektikusan kell gondolkoznunk f6ldi létiink iranyitédsa-
ban, éppen annyira kell 6vakodnunk attdl, hogy a valldsos hitélet iranyitasat is mi vindikél-
juk magunknak. Azért vannak intézményeink, az egyhazak, amelyek véllaljak az emberi valla-
sos hit iranyitasat, melyek apoljak az emberi lélekben 1étez6 hitet — mert amig az ember még
nem ismer mindent, amig a nagy ismeretlen el6tt all, a hit is él benne -, ezzel az egyhazzal
szemben tisztelettel viseltetiink. Es ez ellen a természetes érzés ellen felvenni a harcot épp olyan
nagy hiba lenne, mint amilyen hiba lenne a hitélet képvisel6i részérél felvenni a harcot a mate-
rialista torvények ellen és azok ellen, akik ezeket a torvényeket védelmezik, magyarazzak,
végrehajtjak.

Ez a munkamegosztas, a hitélet terén miikodd egyhaz képviseldi és a materialista életet
iranyit6 politikai tényez6 kozott biztosit benntinket arrdl, hogy koordindlva a munkat, marad-
hatunk a zokkenés nélkiili fejlddés utjan. Ugy ahogy az indult 1944 6szén és még inkabb 1946.
madrcius 6-4n.

Tudjuk aztan, hogy sok hibét is kévettiink el. A kormény is és én magam is. Es még fogunk
hibakat elkovetni. De csak az nem hibazik, aki nem dolgozik. Tudjuk azonban azt is, hogy
masok is hibaztak. De tudjuk azt is, hogy tovabb akarunk haladni, elére, lehetbleg surlodasok,
felesleges aldozatok nélkiil. Azok a szenvedések, amelyek mégis el6ttiink zajlanak le, azok az
incidensek, amelyek egyes embereket elszomoritanak, az intézkedések egyhazi személyek ellen,
az ugynevezett kazuisztikak, sajnos léteznek, azonban mi nem helyezhetjiik és ne helyezziik a
sulyt ezekre a konkrét esetekre, amelyek egyik vagy masik fél rovasara — de lehet, hogy mind-
két fél javara - torténnek. Ha panaszkodunk amiatt, hogy letartoztattak egy egyhazi férfit, ke-
ressitk magunkban is a hibat. Nem egy esetben dllapitottam meg én magam, hogy igenis, 6 volt
a hibds, mert provokalt. Amint azt is megallapitottam tobbszor, hogy az allami kozegek hibaz-
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tak. Tokéletes igazsag nincs, de relativ van, és nekiink kotelességiink kozos nevezére hozni
munkankat mindkét taborban és biztositani a lehet6 nyugodt fejlédést.

Azonban nem tudom eléggé aldhtizni, hogy mi gazdasagi, pénziigyi, politikai és dltalaban
foldi berendezkedésiinket, amelyért mi kiizdottiink és harcoltunk, megvédjiik. Ez a miénk, ezt
mi irdnyitjuk, az irdnyitast végezziik az 6rok mozgas torvényének szellemében, tudataban an-
nak, hogy megéllas nincs és csak elére haladhatunk - soha hétra.

Szivbél koszonom az itt elhangzott kijelentéseket. Koszonom, anndl is inkabb, mert ezek a
nyilatkozatok tantibizonysagot tettek arrdl, hogy az eskiitétel nem tekinthet egyszert forma-
litdsnak, hanem a lelkiismeret {igyének, amely igy indokoldsra is készteti azokat, akik eskiit
tettek.

Nehézségek még lesznek. Azonban a mi célunk az - és kérem, szeretettel kérek mindendkit,
segitsenek a munkankban, hogy a bajok minél kisebb szamban jelentkezzenek és azokat idejé-
ben lehessen elimindlni. Igy értiik el azt, hogy egy torténelmi fejlédési fazisban elhelyezked-
hessiink, amint orszagunk mér elhelyezkedett - felesleges aldozatok nélkiil.

Kivanom tiszta szivembdl, hogy munkahelytikon ily értelemben htien fejthessék ki hivata-
sukat, és hogy megérjiik azt, hogy meggy6z6djon mindenki arrél, hogy szeretettel hegyeket
lehet megmozgatni és azt is, hogy kovetkezetes, er6s munkaval mindenkit meggyéziink arrol
az igazsagrol, amelyben mi hisziink.

Pacha Agoston a rémai katolikus piispokok nevében

Mi haldsan vessziik, hogy nekiink alkalmat nyujtottak arra, hogy az allam irant valé hiisé-
giink, lojalitasunk tanubizonységat ne csak egyhdzi beszédekben, hanem szent eskiivel is bizo-
nyithassuk. Mert nekiink az eskii nem forma, nekiink valéban ,,slujba”, fogadalom Isten el6tt
népiinkkel szemben és azokkal szemben, akik minket erre meghivtak.

Megkdszonjiik, hogy a Miniszterelndk Ur ujbdl és tijbol hivatkozott a kereszténység tanité-
saira, Krisztus szeretetére. Tudjuk és érezziik Gjbol és tjbol - hiszen papi csaladbdl szarmazik
és mélyen tisztelt felesége is ilyen csaladbdl szarmazik - nekiink tehat fel kell tételezniink, hogy
jo érzéssel és nagyrabecsiiléssel van a keresztény elvek irant.

Mi mindannyian, piispokok és papok érezziik, hogy akik redank vannak bizva, akikért mi
feleliink, azok akkor valnak a nemzet honpolgarainak, a dolgozé népnek a legtokéletesebben
javéra, ha hivatdsunkat minél htiségesebben teljesitjiik. Es ezt akarjuk is.

Megkdszonjitk Miniszter Ur szavait a két dolgozétaborrdl és hogy minket is ilyen dolgo-
zOknak tart és mi is azoknak tartjuk magunkat, akik sok bajjal, gonddal késziiliink erre a szol-
galatra.

Aldja meg a j6 Isten azt, aki ennek a népnek az édesatyja. Aldja meg a dolgozé népet, a sze-
gény népet, dldja meg azokat is, akiket ennek a nemzetnek az élére llitott, hogy ezt a munkat
megbecsiiljék és eldmozditsak.

Ajénljuk mindny4jan magunkat Miniszterelnék Ur tovabbi szives figyelmébe és munkajat
Isten dldasaba.

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Kiiliigyminisztérium TUK-iratai, 1945-68, Romdnia, XIX-J-1-j, 18. do-
boz, 16/b tétel, 433/48 sz., mdsolat.
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8.

SZELL JENO KOVET JELENTESE
MOLNAR ERIK KULUGYMINISZTERNEK
AZ ERDELYI MAGYAR EGYHAZAK HELYZETEROL
Bukarest, 1948. mdjus 29.

55/pol.-1948.

Mijus ho 28-4n latogatast tettem Takdcs Lajos nemzetiségligyi alminiszternél.?® Hosszu,
masfél 6rds beszélgetésiink legnagyobbrészt az iskoldk allamositasanak és az egyhdz és dllam
viszonydnak kérdése koril forgott. Igen elismerden nyilatkozott a magyar reformatus egy-
hdz zsinati hatdrozatarol. Takdcs Lajos mosolyogva megjegyezte: hosszu id6 utan ez az elsé
eset, hogy egy magyarorszagi esemény romdaniai visszhangjaban a demokraciat erdsitik. Sza-
vait természetesen megmagyardzta, mondvan: hogy itt nem a magyar demokracia eredmé-
nyeire vagy a magyar reakcio elleni harc egyes lépéseire gondol, hanem arra, hogy a magyar
restaurdcio egyes megnyilatkozdsait gyakran igyekezett a roman reakci6 a maga céljaira fel-
haszndlni. A magyar reformdatus egyhdz kozismert 10 pontja igen nagy segitséget jelentett a
roman demokracidnak. Ennek hatdsa megmutatkozott harom nappal ezel6tt Nagyvaradon,
Arday Aladar j, nagyvéradi reformétus piispok beiktatdsanak innepségén, ahol a kormanyt
6, Takacs Lajos képviselte. Arday beszédében teljes mértékben a magyar[orszdgi] reformatu-
sok allaspontjara helyezkedett, s6t nyilvinosan kijelentette, hogy a magyar[orszdgi] refor-
matusok allaspontja egyetemes reformadtus alldspontnak tekintendé. Még nagyobb jelent8sé-
get tulajdonit a mdsnap, ugyancsak Nagyvaradon tartott erdélyi reformatus zsinaton?” Va-
sarhelyi Janos piispok kijelentéseinek. Vasarhelyi pispok itt kijelentette, hogy a reformatus
egyhaz lényegébdl folyd kotelezettség teljes odaadassal részt venni minden olyan munkaban,
mely a népek felszabaditdsat és a demokratikus haladas diadalra juttatdsat szolgalja. Az
alminiszter készségesen dtadta nekem mindkét beszéd hiteles szovegét, azzal, hogy azt kor-
manyomnak eljuttathatom, hiszen 6k is a két beszédet véltoztatas nélkil publikalni akarjak.
A beszédeket jelentésemhez tisztelettel csatolom.?® Gondoskodtam rdla, hogy e két fontos
megnyilatkozas MTI-jelentés forméjaban a magyar kozvélemény tudomasara keriiljon. Ugy
gondolom, hogy az egyhdzak és a magyar demokracia viszonya szempontjabdl igen hasznos
publikdlnunk, hogy a magyar reformatus egyhdz ismert pozitiv alldsfoglalasa nem valami
elszigetelt jelenség. Nem tudom, hogy az innen kiildott MTI-jelentés milyen kurtitasban fog
napvildgot ldtni, éppen ezért azt hiszem, Miniszter Ur tovabbi felhasznalas lehetéségeit fogja
latni a két beszédbdl.

% Az ,alminiszter” a magyar sajtoban meghonosodott (tudatos) ,,félreforditas”, valojaban Takacs dl-
lamtitkdri rangban feliigyelte a kisebbségi tigyeket.

¥ A zsinat 1948. majus 24-én volt.

2 A melléklet, melyet nem kozliink, megtalalhato az itt kozre adott irat mellett. Kozli Molndr Janos: A Nagy-
vdradi (Kirdlyhdgémelléki) Reformdtus Egyhdzkeriilet torténete 1944-1989. A Kiralyhagomelléki Reformatus
Egyhazkeriilet kiaddsa, Nagyvarad, 2001, 442-447.
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Az erdélyi reformatusok teljes egészében elismerték az dllamnak azt a jogat, hogy az okta-
tasiigy minden fokozatat egyediil vegye kezébe. Néhdny jelentéktelen kérésiiket hangoztattak
csupan e kérdésben. Egyik az, hogy valamilyen formaban az egyhaz tovabb gyakorolhassa el-
lenérzését és befolyasat az egykori reformatus iskoldk munkdjaban. Ennek — mondotta az
alminiszter — nem is lesz akadélya olyan formaban, hogy a presbitériumok demokratikus tag-
jait, vagy a loyalisan viselked6 reformatus lelkipasztort be fogjak venni az iskolaszékekbe. Ma-
sik kérésiik volt a reformatusoknak, hogy ne érje vagyoni sérelem az egyhazat a régi, nagyhir
erdélyi kollégiumok allamositasaval kapcsolatban. Ezt a problémat a roman kormany hasonlé-
an kivanja megoldani, mint ahogyan az elsé vildghabort utan a gérog katolikus egyhazi isko-
lak allamositasanal jartak el. Csupan az iskolat allamositjak, a hozzatartozé tanfelszereléssel és
konyvtarral. Azokat az ingatlanokat, foldbirtokokat (sz6l6 stb.), amelyek az iskola fenntartasat
céloztdk, meghagyjak véltozatlanul az egyhaz birtokdban, az iskola fenntartasanak koltségeit
pedig az allam teljes egészében magara vallalja.

Ami az iskoladllamositds menetét illeti, egyelre az adatgyujté tevékenységnél tartanak. Tel-
jesen biztos azonban abban, hogy szeptemberben az 4j tanév megnyitédsakor csak allami iskoldk
lesznek mar Romanidban. A roman allam és a reformatus egyhdz viszonya szempontjabol nem
érdektelen Takacs Lajosnak az a megjegyzése, hogy a reformatusok 6t személy szerint megkér-
ték, vegyen részt az egyik egyhazmegye gondnoksaganak munkajaban, és ugy latja, hogy a ro-
man koztarsasagi kormdany szamara ezt a részvételt engedélyezni, s6t el6segiteni fogja.

Sokkal nehezebb a helyzet a katolikus egyhaz kérdésében. A romdn katolicizmus vezetd
személyisége, Marton Aron gyulafehérvéri piispok, aki nem hasonlithaté Mindszentyhez. A
német id6kben feddhetetlen magatartdst tanusitott és a felszabadulds utdn a roman demokra-
cia vezet6i mind a mai napig, személyes baratkozas formdjaban is (pl. Vasile Luca) azon voltak,
hogy j6 viszonyt teremtsenek meg vele. Az iskolak allamositasa kérdésének felvetése 6ta azon-
ban ugy latszik, hogy a legelkeseredettebb harc elkeriilhetetlen lesz a katolikus egyhazzal. Az
allamositds elvetésekor Mdrton Aron piispok egy taldlkozés alkalméval azt mondotta Takacs
Lajosnak, hogy e probléma miatt négy napja sem enni, sem aludni nem tud. Az egytittmutko-
dést sem e beszélgetéskor, sem azota, nem tudtdk helyredllitani. Marton Aron ugyszélvan ki-
vonta a véres kardot és minden rendelkezésére all6 eszkozzel tamaddsba ment at. Nyilvdnossag
el6tt kijelentette, az egyhdznak Istentdl eredd joga, hogy oktasson, ehhez nyulni nem lehet.
Ugyanakkor a nunciatura itteni vezet6je® tiltakozo jegyzéket nyujtott at a kiilligyminiszter-
nek*. A roman demokracia és a romdn katolikus egyhaz viszonya tehat lényegében ugyanaz,
mint Magyarorszagon, azzal a kiilonbséggel, hogy a katolicizmus szamaranya az orszagban a
mienknél joval csekélyebb. 15 millié lakosbdl mindéssze harommillié. E katolikus ellentama-
désnak azonban éppen magyar szempontbél vannak stlyos veszélyei. Marton Aronnak Csik
megyében van igen nagy befolyasa, és ezt a befolyasat igyekszik is mindenképpen érvényesite-
ni. Ert is el bizonyos eredményeket, és Csik megyében jelenleg olyan jelenségeket tapasztalnak,
amilyenek Magyarorszagon is gyakoriak voltak, hogy ti. a katolikus lakossag moralis probléma
elé van allitva: lehet-e j6 allampolgar a népi demokraciaban az, aki j6 katolikus. Ha Marton
Aronék éppen Csik megyében komolyabb témegbazisra tudnédnak szert tenni, ez gyakorlatilag

2 Patrick G. O’'Hara.
30 Ana Pauker.
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azt jelentené, hogy a roman népi demokracidban egyetlen szervezett reakcids er$ éppen a szin-
magyar Csik megyében lenne. Ezt a veszélyt elkeriilni eminens érdeke a romdniai magyar
nemzetiségnek.

Széll Jenb
kovet.

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Kiiliigyminisztérium TUK-iratai, 1945-68, Romdnia, XIX-J-1-j, 17. do-
boz, 16/b tétel, 336/48 sz., 481-483., mdsolat.

9.

IKLODI DEZSO KOVETSEGI TANACSOS JELENTESE MOLNAR ERIK
KULUGYMINISZTERNEK A ROMANIAI ALLAMOSITASOKROL
Bukarest, 1948. junius 12.

62/gazd.pol.-1948. 2 melléklet”!

Fenti targyban tisztelettel jelentem a kovetkezdket:

A Roman Népi [sic/] Koztdrsasag Nagy Nemzetgytilése a tegnapra Osszehivott iilésén egy-
hangtian szavazta meg ,az ipar-, bank-, biztositdsi, banya- és szallitmanyozdsi vallalatok alla-
mositasardl sz016 torvényt”, mely a romdn népi demokracidnak ez ideig legfontosabb gazdasa-
gi rendelkezése.

A Romdn Munkaspart Kézponti Bizottsdga a folyé ho 9. és 10-én megtartott plenaris gyt-
lésein tdrgyalta le a torvénytervezetet, melyet a Minisztertanacs folyé hé 11-én 10*° érakor
megnyitott és 11 drakor mar be is fejezett tilésén hagyott jova. A nemzetgy(ilés 10*° érakor
nyitotta meg tilését, melyet mar 15 drakor befejezett.

Csatoltan felterjesztem az Agerpress 291. szamat, mely teljes egészében kozli az allamositasi
torvényt és annak az allamositott vallalatok jegyzékét tartalmazé mellékleteit, tovabba Kovacs
Gyorgy sajtoattachénak a nemzetgytlés kiilsdségeirdl szolo jelentését és a torvény fontos ren-
delkezéseit tisztelettel ismertetem a kovetkezékben:

Az 1.) szakasz dltalanossagban kimondja, hogy dllamositas targyat képezik az sszes fold-
alatti javak, melyek a romdn népi koztarsasag alkotmanyanak életbeléptetésekor nem voltak az
allam tulajdondban, valamint azok az egyéni cégek, vagy barmely magantarsasagi, vagy tarsu-
lasi vallalkozas formajaban m(ikodé ipar-, bank-, biztositési, banya- és szallitmanyozasi valla-
latok, amelyeket a térvény csoportonként kiilon kritériumok szerint allapit meg.

Ezek a kritériumok a legvéltozatosabbak. Bizonyos csoportok minden kritérium nélkiil teljes
egészitkben allamositds ald esnek (pl. villamosenergiat szolgaltat6 vallalatok, vas-, arany-, eziist-

' A mellékleteket nem kozoljitk, megtaldlhatdak a jelentés mellett.
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banyak, cementgyarak, tablativeggyarak stb.) mas csoportokba tartozé vallalatok a térvény ki-
egészitd részét képezd 29 jegyzékben vannak felsorolva — a tobbieknél az alkalmazottak szama, az
tizemnél levé meghajlott gépek loereje, az tizemi gépek szama és nagysaga, vagy a termelési, vagy
feldolgozasi kapacitds az allamositds kritériuma.

A torvény rendelkezései ald esik minden oly vallalat, melynél az allamositds valamely krité-
riuma 1938. janudr 1. és a torvény kozzététele kozotti idétartamban barmikor fennallott.

Ugyanezen szakasz rendelkezései szerint a roman allam és valamely més allam kozott 1ét-
rejott killon egyezménnyel 1étesitett vallalatoknal csupan a nem allami tulajdont képezé ha-
nyad képezi allamositas targyat. Ezen rendelkezés kovetkeztében a szovjet-roman érdekeltségii
»Sovrom” vallalatok kivétettek az allamositds aldl.

A torvény kozzétételével az dllamositott vallalatok igazgatdésagai feloszlottaknak tekin-
tendok.

A 2.) szakasz rendelkezései szerint dllamositas ald vonatnak a vallalatok kiegészité vallala-
tai, valamint a miikodésiiket allanddan szolgdld tizemek (berendezések) is, utobbiak, még ha
harmadik személyek tulajdonat képezik is.

A 3.) szakasz rendelkezései szerint allamosittatik valamely vallalat valamennyi tizemi egy-
sége abban az esetben, ha csupan egyetlen egység is a torvényes kritérium ala esik.

Az 5.) szakasz rendelkezései szerint ,nem esnek jelen torvény rendelkezései ald és nem al-
lamosittatnak az Egyesiilt Nemzetek kozé tartoz6 valamely dllam tulajdonét képez6 véllalatok
vagy azok tékerészei, melyeket ezen allam a békeszerz6dés végrehajtdsanak kovetkezménye-
ként vagy pedig a hadiallapotbol folyd valamely kartéritési kotelezettség teljesitéseként szerzett
meg.” E rendelkezés szerint csupan a Szovjetuniénak a potsdami hatarozat értelmében 4tadott
német és esetleg még atandand6 német vagy olasz érdekeltségti vallalatok vétetnek ki az alla-
mositds aldl, az osszes tobbi kiilfoldi tékeérdekeltségti vallalatok kivétel nélkiil allamosit-
tatnak.

A 6.) szakasz értelmében a vallalatokat az allam Gsszes jogaikkal és kotelezettségeikkel veszi at.

A 8.) szakasz értelmében a torvény hatalybaléptével az illetékes szakminisztériumok igaz-
gatokat neveznek ki a vallalatok vezetésére, akik a régi vezetSségek (tehat igazgatdsiagok és
kozgytilések is) jogkorét gyakoroljak.

A 11.) szakasz rendelkezései szerint az allam a vallalatok tulajdonosait kértalanitani fogja,
és e célbdl felallitja ,,Az Allamositott Ipar Alapja” elnevezésti szervet. Ez az alap obligciokat
bocsat ki a kartalanitasi értékekre és azokat az illetd allamositott vallalat tiszta jovedelmébdél
vasarolja majd vissza.

A 13.) szakasz szerint a kartalanitdsi 0sszeget az itél6tablak mellett miikodo, az igazsag-
igyminiszter altal kinevezendd 3 bir6 tagbol all6 bizottsagok fogjak véglegesen és jogérvénye-
sen megallapitani.

A 16.) és 17.) szakaszok értelmében csupan az allam létesithet 4j vallalatokat az allamositott
vallalati csoportokban, azon kivételes esetektdl eltekintve, melyekben minisztertanacsi hataro-
zattal engedélyezik maganszemélyeknek 1j vallalatok létesitését.

A 24.) szakasz értelmében a tulajdonosok dltal vallalataiknak nyujtott hitelek nem érvénye-
sithetok.

A 27.) szakasz szerint az allamositastol szamitott egy honapon belill esedékes valtok az ese-
dékesség napjatdl szamitott 30 napi térvényes halasztast nyernek.
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A fentiekbdl kittinéleg a magyar allami és magantulajdont képez6 vallalatok allamositas ald
esnek, ami egyébként vilagosan kittinik a torvény mellékletét képezd csoportjegyzékekbdl is,
melyek a magyar érdekeltségt véllalatokat is tartalmazzak. Ezzel a CASBI-problémanak az
iparvallalatokra vonatkozd része altaldanossdagban megoldast nyer, fennmarad azonban a CASBI-
kezelés altal okozott karok esetleges megtéritésének kérdése.

A pénzintézetek tekintetében a helyzet részleteiben még nem vildgos. Bar az 4llamositasi
torvény ugy nevében, mint els6 szakaszaban kifejezetten az 4llamositand¢ véllalatok kozé so-
rolja a bankvéllalatokat is, mégsem kozli sem az allamositott pénzintézetek jegyzékét, sem pe-
dig az allamositasnak a pénzintézetekre vonatkozo kritériumait. Felvildgositasokat kértem e
tekintetben a Roman Nemzeti Bank alkormanyzojatdl, aki azonban csak annyit tudott, vagy
volt hajland6 kozolni, hogy a pénzintézetek tekintetében még kialakitand¢ 4llaspontot néhany
napon belill egy kiegészité rendelkezésben fogjak kozzétenni. Hivatkozom itt az elsé szakasz
azon rendelkezésére, mely szerint a kiilon allamkozi egyezménnyel létesitett vallalatok nem
esnek allamositas ald (2. oldal, els6 bekezdés), ezt a rendelkezést azonban nemigen lehet alkal-
mazni az 1948. aprilis 14-i pénzintézeti megallapoddsra, miutdn méar annak elnevezése is mu-
tatja ideiglenes jellegét, és a targyaldsok sordn romdn részrél tobb izben hangsulyoztak, hogy
az csupan a pénzintézetek helyzetének végleges torvényi rendelkezéséig marad érvényben.

A fentiek dacara kivanatos és talan lehetséges volna a magyar allami érdekeltségti vallalatok
allamositasaval kapcsolatosan a roman kormdnnyal kiilon megallapodast létesiteni, tekintettel
arra, hogy a magyar allamnak abszolute és a tobbi allamokhoz viszonyitva is rendkiviil nagy az
érdekeltsége. Ezt a kérdést azonban, annak esetleges precedenst képezheté jellegére vald tekin-
tettel, csupan legfelsébb kormdnyzati vonalakon és a legdiszkrétebb formaban lehetne felvetni,
és esetleg letargyalni.

Iklodi
kovetségi tandcsos

Magyar Orszdgos Levéltdr, a bukaresti kivetség TUK-iratai, XIX-J-33-a, 40. doboz, magyar ér-
dekeltségili CASBI-vdllalatok-csomd, Iklodi Dezsé aldirdsdval hitelesitett mdsolat. Kozli Vincze
Gdabor: Magyar vagyon romdn kézen. Dokumentumok a romdniai magyar iparvillalatok, pénzin-
tézetek 2. vilaghdboru utdni helyzetérdl és a magyar-romdn vagyonjogi vitdrdl. Pro-Print Kiado,
Csikszereda, 2000, 345-347.
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10.

SZELL JENO KOVET JELENTESE MOLNAR ERIK
KULUGYMINISZTERNEK A KOMINTERN HATAROZATANAK
ROMANIAI KOVETKEZMENYEIROL
Bukarest, 1948. julius 9.

73/pol.-1948. Bizalmas!

A hatdrozat® az els6 napokban érthetéen Oridsi megdobbenést és feltlinést keltett. A hely-
beli reakcié olyan mértékben fellélegzett a hatdrozat hirére, mint taldn az elmult két-hdrom
évben egy alkalommal sem. Az elsé napokban egymast érték a legvadabb rémhirek, a roman
hataron tértént szovjet csapatosszevonasokrdl, valamint arrdl, hogy a Roman Munkdspart ke-
belén beliil stlyos ellentétek dulnak és hogy a romdn ,nacionalista” kommunistdk vezet6jét,
Gheorghiu-Dej fétitkart az ,internacionalistak” letartoztattak. Ezen rémbhirek a késébbi ese-
mények hatdsa alatt természetesen lassan eliiltek, kétségtelen azonban, hogy a kolhozzal valé
fenyegetés a falvakban a reakcid részérél tovabbra is erds.

Az els6 napokban a barati orszdgok kévetségei korében is volt bizonyos dezorientalédas,
mely azonban nemsokaig tartott. A bolgarok és lengyelek pl. egy-kettSre helyesen értékelték az
eseményeket, és rovidesen kialakult az a helyzet, hogy a jugoszlav kommunista part vezetdi
nem fognak 6nkritikat gyakorolni és csak a jugoszlav parton beliili harc fogja tudni a helyzetet
tisztdzni. A Roman Munkdspart igen nagy apparatussal fogott hozzd, hogy a part tagsaga és az
orszag kozvéleménye szamara a hatdrozatrdl a helyes értékelést megadja. A part legfontosabb
vezet6i az elmult napokban szinte dllandodan a vidéket jarjak, a megyeszékhelyeken gytléseket
tartanak. A pdart ideoldgidja és a kozvetlen tennivalé meghatdrozasa szempontjabol és lathato,
hogy a Roman Munkaspart belsé munkdjara az Informacios Iroda hatdrozata igen nagy hatds-
sal volt. Meglatszik ez a part kozponti vezetésége méasodik plenaris tilésén elfogadott hataroza-
tokbol, melyet Miniszter Urral egy el6z8 jelentésemben mér ismertettem. A part kézponti lap-
jai azota is allandodan foglalkoznak a kérdéssel. Kiilonos érdeklédésre tarthat szdmot az onbi-
ralat megjelenése a nemzetiségi kérdéssel kapcsolatban. Tekintve a kérdés jelentségét sz6
szerint idézem a Scdnteia julius 2-i szdmdanak vezércikkébdl az alanti részletet: ,A mi partunk
erélyesen kiizdott a soraiban mutatkozo6 nacionalista eltévelyedések ellen, nyilt birdlatot alkal-
mazott Patragcanu nacionalista dllaspontjaval szemben. Ez nem jelenti azonban azt, hogy a
part kebelében, nem kevésbé a munkastomegekben a burzsod-nacionalizmust sikeriilt volna
véglegesen felszamolni. Megvannak még a burzsod-nacionalista felfogas maradvanyai, meg-
vannak még a Szovjetunié mint nemzeti fiiggetlenségiink legnagyobb tdmasza elleni burzsoa-
bizalmatlansag és ellenséges magatartids maradvanya. Partunk elsérend kételességének tartja
a tagoknak és a széles néprétegeknek a Szovjetunio, a bolsevik pért és a szovjet népek nagy
vezetdje, Sztalin irdnti szeretetre vald nevelését. Erdsiteni kell a harcot a burzsod-nacionaliz-
mus maradvényainak teljes kiirtdsaig, mert ezeknek figyelmen kiviil hagydsa sulyos hiba és

2 A KOMINFORM-nak (a Kommunista és Munkdspartok Tdjékoztaté Iroddjanak) ,a Jugoszlav
Kommunista Part helyzetével” kapcsolatos hatdrozatat els6ként a pragai partlap, a Rudé Prdvo junius
28-i szama kozolte, melyet atvett az 6sszes kommunista lap.
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veszélyekkel jar. Kiméletleniil ki kell irtanunk partunkban a sikerek utdni lankadast, mely el-
szigeteltséghez és nacionalizmushoz vezet.”

Romadnia szempontjabol igen nagy jelent6ségti a banati jugoszlav nemzetiségi kérdés. A Ro-
man Munkaspart bizonyos kesertiséggel szemlélte az elmult honapokban, hogy Banat iranya-
ban jugoszlav imperialista szandékok voltak érezhet6k. A Roman Munkaspart ezen a téren
kétségtelen sikernek konyveli el, hogy a bandti jugoszlav szervezet egyontettien csatlakozott az
Informacids Iroda hatarozatdhoz, s6t a banati jugoszlav partizanok (szamuk mintegy 3000),
akik a jugoszlav partizanhaboraban vettek részt, szinte kivétel nélkiil elkeseredetten tamadjak
ajugoszlav k. p. helytelen politikdjat és a hatdrozat utdni els6 napokban minden felsébb utasitas
nélkiil maguk tavolitottak el a szervezet helyiségeibdl Tito arcképét. Temesvarott van egy jugo-
szlav konyvkereskedés, ahol a roman vezetd helyettese egy jugoszlav allampolgarsagu egyén.
A hatdrozat kozzététele utan a vezetd bevette Tito arcképét a kirakatbdl, mire megjelent a jugo-
szlav kovetség egy tagja és Sztalin arcképe mellé kisebb példanyban ismét kifiiggesztette Tito
arcképét is. A kovetségi tisztvisel$ tdvozasa utan Tito arcképe ismét eltiint. Ami a bukaresti
jugoszlav kovetség magatartdsat illeti, ez nem egységes és még nem teljesen kialakult. A kovet-
ség egyes tagjai, a Roman Munkdspdrt irdnyvonalaval egyetértésben jarjak a Banat falvait,
hogy az Informacids Iroda hatdrozatat a helybeli jugoszlavoknak megmagyarazzék. A nagyko-
vet, Golubovici magatartasa még nem teljesen tisztdzott. Tudomasom szerint 6 az egész parti-
zédnharc alatt Tito kozvetlen munkatarsaként harcolt; nem tartom valészintnek, hogy a jugo-
szlav part kozponti vezetSségével szembehelyezkedne. Erre enged kovetkeztetni az az elé6bb
emlitett tény, hogy a jugoszlav kovetség egy tisztvisel6je leutazott Temesvarra, hogy a jugoszlav
konyvkereskedés kirakataban ismét elhelyezze Tito arcképét. Nem tudndam konnyen elképzel-
ni, hogy ez lehetséges lett volna fdnokének utasitasa, vagy legalabbis jovahagydsa nélkal.

A jugoszlaviai eseményekkel kapcsolatban, mint kétségtelen kovetkezményt lehet megalla-
pitani, hogy a roman hatarok lezartsaga és ezenbeliil a magyar-roman hataré is, roman részrél
még fokozddott. Bizonyos utazdsokat mar most lemondtak a romén hatosagok és a kozeljové-
ben az utazasi lehetéség Romania és Magyarorszag kozott minden bizonnyal még az eddiginél
is sztikebb keretekre fog korlatozddni.

Széll
kovet

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Kiiliigyminisztérium TUK-iratai, 1945-68, Romdnia, XIX-J-1-j, 19. do-
boz, 4/bc tétel, 277/48 sz., mdsolat.
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11.

SZELL JENO KOVET JELENTESE MOLNAR ERIK
KULUGYMINISZTERNEK A KONKORDATUM FELMONDASAROL
Bukarest, 1948. jiilius 22.

84/pol.-1948.

Az els6 vilaghaborut kévetd oliberalis éra alatt kezdeményezett, az Averescu-kormany dltal
alairt és Maniu regimje altal 1929-ben jovahagyott és kozzétett konkordatumnak folyé év julius
17-én minisztertandcsi hatdrozattal valo megsziintetése elsésorban roman belpolitikai, de kiilpo-
litikai szempontbdl is az utébbi idék egyik legnagyobb jelentségti eseménye. A minisztertanacs
»az Alkotmdnynak a teljes vallasi szabadsdgra vonatkozé intézkedése végrehajtasaként ki-
mondotta az 1929. junius 12-i, a Vatikdnnal k6t6tt konkordédtum jovahagydsara vonatkozd tor-
vény hatdlytalanitdsat, a konkordatum felbontasat és a felbontds kimondaséaval egyidejileg az
abban foglalt rendelkezés végrehajtasanak megsziintetését”.

Mielé6tt e nagy horderejii 1épés inditékain és céljain keresztiil annak tédvolabbi, igazi jelentdsé-
gét ismertetném, szitkségesnek tartom réviden sszefoglalni a konkordatum lényegét.

A roman éllam és a Vatikdn kozott 1étrejott megallapodas a nagy-romaniai gorog, latin és
ormény ritust katolikus egyhdzak kozjogi, szervezeti és vagyonjogi helyzetét szabalyozza. Meg-
allapithato6, hogy a konkorddtum a katolikus egyhdz szamara az 1928-as romdn kultusztérvény
rendelkezéseit joval meghalad6 elényoket biztosit, az abban koriilirt jogkor az egyhdzat jobban
fiiggetlenitette az dllamtol, mint Magyarorszagon. Hogy csak a legjellemz8bb pontokra mutassak
rd: a piispokok, papok és hivek lelki és egyhazi tigyekben a Szentszékkel kozvetlenil érintkezhet-
nek és viszont; a piispokoket (segédpiispokoket) a Szentszék nevezi ki, s a roman kormdanynak
csak elézetesen jelzi a kinevezendd személyt; a kinevezendd piispok (segédpiispok) a Szentszék és
a kormany megegyezése alapjan idegen allampolgarsagu személy is lehet; a f6pasztori utasitdso-
kat ut6lag hozzak a Kultuszminisztérium tudomdsara; a f6pasztor nevezi ki a klérus tobbi tagjat,
s ezt is csak utdlag kell a Kultuszminisztérium tudomdsara hozni; a gérog ritusi roman megyés-
piispokaok, valamint a bukaresti latin szertartdsu érsek jog szerinti szendtorok; a plébanosok kine-
vezése kizarolagos piispoki jog; a katolikus egyhdz létesithet és fenntarthat elemi és kozépiskola-
kat, amelyek az illetékes piispok fennhatdsaga, és a Kozoktatastigyi Minisztérium feliigyelete és
ellenérzése alatt dllanak; a szerzetesrendek és kongregaciok Osszes iskoldi az illetékes pilispok
fennhatdsaga alatt allanak, s tannyelviiket maguk allapitjak meg; a katolikus egyhaz az orszag
osszes iskolaiban valldsoktatast végezhet a katolikus gyerekek anyanyelvén; az iskolai hittan-
koényveket a ptispoknek jovd kell hagynia s a hitoktatas felett feliigyeletet gyakorol.*

A konkordatum jellegébdl és tartalmabol vilagosan kittinik, hogy a romdniai katolikus egy-
haznak biztositott jogok lényegében a Vatikdn szamdra nyujtott el6jogok a romdniai egyhdzi
tigyek ellendérzésére és iranyitdsara. A Vatikanban azonban mér a multban is megvolt a hajlando-
sagarra, hogy befolyasat ne csak egyhdzi, hanem politikai téren is érvényesitse. Fokozottabban 4ll
ez a mai id6kre, amikor az 6sszes népi demokrata orszdgokban, s nem utolsdsorban éppen a Ro-

* A konkordatumra legtjabban lisd Ozsvath Judit bevezet6 tanulményat: Az Erdélyi Iskola. (Antolo-
gia, repertérium). Status Kiado, Csikszereda, 2003, 31-32. és jegyzetei.
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man Népkoztarsasagban a katolikus egyhaz a reakcié utolsé béstyaja. Kiilonosen érdekes és jel-
lemz6 Romanidban az — s erre a jelenségre roman vezetd férfiak mar régen ramutattak —, hogy a
roman nép nagy tobbségét jelentd ortodox egyhaz a rezsimnek lojalis hive, mig az ugyancsak
(erdélyi) roman tomegeket tomorité gorog katolikus egyhaz kezdettdl fogva a demokrata rezsim
nyilt ellenfeleként jelentkezett. A vatikdni hatas tehat nemcsak a rdmai katolikus, hanem a goérog
katolikus egyhazon keresztiil is maradéktalanul megnyilatkozott (az 6rmény katolikusok sem ki-
vételek, jelentéktelen szdmuk miatt azonban nem tényezok).

A konkordatum megsziintetésének legfébb oka®* — és ebben rejlik a roman 1épés kiilpolitikai
jelent6sége — a Vatikan reakcios allasfoglalasa a nagypolitikai kérdésekben, célja pedig ennek a
befolyasnak a kikiiszobolése volt. A roman sajtd a katolikus egyhdznak a szocialis reformokkal
vald szembeszéllasanak esetenkénti taglaldsan kivill részletesen ismerteti a tényeket, amelyek ar-
rél tantskodnak, hogy a katolikus egyhadzak készséges eszkozei voltak az amerikai érdekeknek
megfeleléen eljard Vatikan szovjetellenes és demokraciaellenes tevékenységének. A Vatikan poli-
tikai téren is élt azzal a konkordatum biztositotta joggal, hogy a hivekkel kozvetleniil érintkezhe-
tik. Csak nemrég pattant ki a bikszadi gorog katolikus szerzetesrend fegyverrejtegetési és valuta-
zasi ligye, amelynek szdlait nem volt nehéz felgdngyoéliteni.* A romdn sajt6 azonkiviil, hogy a
katolikus egyhazat 6ridsi vagyon 0sszehorddsaval vadolja meg és azzal, hogy allam volt az dllam-
ban, sulyosan kifogasolja az egyhdaznak a nemzeti uszitdsban vitt szerepét is. A romai katolikus
puspoki kart a magyar nacionalista izgatas, sovinizmus és revizionizmus terjesztdinek mindsiti,
mig a roman puspoki karra a magyarellenes uszitas bélyegét siiti red.

Szallongo hirek szerint a konkordatum felmondasanak a fentebb ismertetett elsérendti okon
kiviil kozelebb-tavolabbi specilisan belsé céljai is vannak. Eszerint a 1épés feltétlentil osszefiig-
gésben all az egyhdzi iskolak allamositaséval, amelyet igy minden ballaszttol mentesen lehet vég-
rehajtani. Egy masik ok volna a kultusztorvény esedékes reformja. Tekintettel arra, hogy — mint
elébb mar emlitettem - a konkorddtum a kultusztorvény rendelkezésein is tulmend elveket
szankciondl, a kultusztérvény reformja a konkordatum megkotéseinek felszamoldsa nélkiil nem
képzelhetd el. Végiil a konkordatum megsziintetésével elérni kivant tavolabbi célként emlegetik a
gorog katolikus egyhaz likvidaldsan keresztiil a gorog katolikus tomegek visszatéritését az allam-
hoz sokkal kozelebb all6 ortodox egyhdz kebelébe.

A romdn sajt6 aldhtizza a szabad és fiiggetlen katolikus egyhdz megteremtésének jelent8ségét
és megallapitja, hogy a gorog és romai katolikus hivek 6rommel értesiiltek a konkordatum fel-
bontasardl, amely megszabaditja 6ket a hdborus uszitd Vatikan befolyasatol.

Széll Jenb
kovet

Magyar Orszdgos Levéltar, a Kiiliigyminisztérium TUK-iratai 1945-68, Romdnia, XIX-J-1-j, 17. do-
boz, 16/b tétel, 518/pol/res., mdsolat, 484-485. A jelentést megkiildték a miniszterelnoknek és helyet-
tesének, a VKM-nek, valamint a varséi, pragai, belgrdadi, szofiai kovetségeknek.

** A hivatalos indoklast lasd egy korabeli brostraban: A Vatikdnnal kotott egyezmény felmonddsa.
Kiadja a Romaniai Demokrata N6k Szovetsége, h. n., 1948.

%>1948. junius mésodik felében szdmoltak be a lapok arrol, hogy ,,papi biinszévetkezetet” lepleztek le
Maramarosban. Az ,,0sszeeskiivés” kozpontja a bikszadi bazilita monostor volt. A lapok szerint belekevere-
dett Alexandru Russu nagybanyai gorog katolikus és Scheffler Janos szatmari romai katolikus piispok is.
(A koholt fegyverrejtegetési vadakkal a gorog katolikusokat akartak megfélemliteni.)
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12.

A MAGYARORSZAG ES ROMANIA KOZOTT MEGKOTOTT
CASBI-EGYEZMENY
Bukarest, 1948. szeptember 21.

Egyezmény
a Magyar Koztarsasag és a Roman Népkoztarsasag kozott a magyar javak CASBI-kezelésé-
vel és a magyar allampolgarok ingé javainak kivitelével, valamint a két allam allampolga-
rainak ingatlancseréjével kapcsolatos kérdések szabalyozasa targyaban

A Magyar Koztarsasag Kormanya és a Roman Népkoztarsasig Kormanya abban a kolcso-
nos meggy6zédésben, hogy mindkét nép érdeke a joszomszédi viszony, és az egylittmiikodés
szellemében minél inkdbb megerdsiteni a két népi demokracia kozott fennallo barati koteléke-
ket, elhatdroztak, hogy a magyar javak CASBI-kezelésével és a magyar allampolgarok javainak
kivitelével, valamint a két allam allampolgarainak ingatlancseréjével kapcsolatos kérdéseket
egyezmény utjan szabalyozzak,

és ebbdl a célbol Meghatalmazottaikka kinevezték:

a Magyar Koztdrsasdg Kormdnya: a Romdn Népkoztdrsasdg Kormdnya:
Dr. Antos Istvdn dllamtitkdrt, Jacob Alexandru miniszterhelyettest,

akik jo és kell§ alakban taldlt meghatalmazdsaiknak kolcs6nos kozlése utan az alabbiakban
dllapodtak meg:

I fejezet
A magyar javak CASBI-kezelésével kapcsolatos kérdések

1. cikk.
A CASBI-kezelés aldl valé feloldds

1.) Azokat a feloldds irdnti kérelmeket, amelyeket az érdekeltek a CASBI-szervekhez mar a
228/1948. szamu elndkségi rendelet kihirdetését megel6z6 idében benyujtottak, a 228/1948.
szamu elnokségi rendelet X. cikkének rendelkezései szempontjabdl joghatalyosan benyujtott
kérelmeknek kell tekinteni. Az ilyen kérelmeket tehat nem kell ismét elSterjeszteni.

2.) A CASBI-szervek a hozzdjuk benyujtott, és még el nem intézett kérelmeket érdemi elin-
tézés céljabdl hivatalbol atteszik a CASBI Felszamol6 Bizottsdghoz.

3.) A Magyarorszagon lako érdekeltek javainak a CASBI-kezelés alol valo felolddsa irdnt a
magyar Pénziigyminisztérium a bukaresti magyar kovetség tjan a 228/1948. szamu elnokségi
rendelet X. cikkében megallapitott hatdridén belill egyiittes kérelmet fog benyujtani a CASBI
Felszamolo Bizottsdghoz.

Az egyiittes kérelemben a magyar Belligyminisztérium igazolni fogja, hogy az abban felso-
rolt érdekeltek magyar allampolgarok, illet6leg magyar jogi személyek, valamint azt, hogy azok
az 1944. évi szeptember hé 12. napjan nem voltak sem német, sem olasz allampolgarok (érde-
keltségek). Ennélfogva ezeknek a koriilményeknek egyénenkénti igazoldsa nem sziikséges.
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A magyar kormany az egyiittes kérelem alapjan feloldott javak tekintetében teljes felel6ssé-
get vallal a roman dllammal szemben a roman békeszerzddés 26. cikke és az olasz békeszerzé-
dés 74. cikke alapjan timaszthatd igényekért.

A magyar Pénziigyminisztérium az egytittes kérelemhez csatolni fogja az ingatlan javak
tulajdonjogara nézve a 333/1947. szdmu torvény* 2. cikke 2. pontjanak A) bekezdésében meg-
hatdrozottigazolast, az ing6 javakra nézve pedig az érdekeltek altal 6sszeallitott leltart. Tovabbi
igazolasok nem sziikségesek.

Az egyiittes kérelem atadasdval az abban felsorolt érdekeltek a 228/1948. szamu elnokségi
rendelet X. cikkében foglalt rendelkezéseknek eleget tettek.

4.) Ha a magyar Pénziigyminisztérium egyiittes kérelmére felvett, valamely érdekeltre vo-
natkoz6 igazolas vagy adat hidnyzik — tovabba, ha valamely, a CASBI-szervekhez vagy a CASBI
Felszamolo Bizottsaghoz kozvetleniil benyujtott kérelem hidnyos, a CASBI Felszamol6 Bizott-
sag a hiany potlasara, annak tiizetes megjelolésével, legaldbb 90 napos hatarid6t téiz ki. Az erre
vonatkozo hatdrozatot a CASBI Felszamold Bizottsag a magyar Pénziigyminisztérium egyiit-
tes kérelmébe felvett érdekeltek tigyében a bukaresti magyar kovetségnek, mas esetekben koz-
vetlenill az érdekelteknek kiildi meg. Ez a hataridé a hatarozat kézbesitésének napjan veszi
kezdetét.

5) A fenti feltételek mellett felszabaditott javak CASBI-gondnokainak megbizasa akkor szu-
nik meg, amikor a javakat a tulajdonos vagy a megbizottja atveszi.

Az atvételnek a CASBI-kezelés aldl valo feloldasrdl szolo értesités kézbesitésétdl szamitott
90 nap alatt kell megtorténnie. Abban az esetben, ha az 4tvétel a fenti id6 alatt nem torténik
meg, a felszabaditott javak CASBI-kezelése megsziinik, és azokért a roman hatdsagok semmi-
féle felel¢sséggel nem tartoznak.

2. cikk
A feloldott javak visszaszolgdltatdsinak modja

A CASBI-kezelés aldl feloldott ingd javaknak a tulajdonos vagy a megbizottja részére vald
ataddsa ott torténik [meg], ahol azok vannak. Ha azonban ezek az ingdsagok a CASBI-kezelés
ala vétel helyét6l szamitott 150 km-nél nagyobb tavolsdgra vannak, a tulajdonos vagy megbi-
zottja kivansagara a birlalé a CASBI-kezelés ala vétel helyére valo visszaszallitas koltségeit vi-
selni tartozik.

A CASBI-kezelés aldl feloldott javak dtaddsa olyan allapotban torténik, amilyenben azok
vannak.

A roman allam vagy szervei az esetleges karokért vagy hianyokért felel6sséggel nem tartoz-
nak. Ez a rendelkezés a maganszemélyek felel6sségét nem érinti.

3. cikk
A bérlé altal eszkozolt beruhdzdsok megtéritése

Ha a CASBI-kezelés ald vett javakra a CASBI-szervek dltal létesitett bérleti szerzédés a
CASBI-kezelés alol valo feloldas folytan a bérleti id6 lejarta eltt megsziinik, és a tulajdonos
fenntartani nem kivdnja, a bérlé a tulajdonostol megtéritést kovetelhet beruhdzdsaiért, abban

%6 Kozli: Vincze, 2000, 288-294.
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az esetben, ha azok folytdn a javak értéke a bérbevétel id6pontjaban fennallott allapothoz ké-
pest novekedett.

I fejezet
A magyar dllampolgdrok ingé javainak Romdnidbdl valo kivitele

4. cikk
A kivitel engedélyezésének modja

A) A magyar allampolgarok tulajdonét képez6 ingd javak kivitelét egyediil a Kereskedelem-
tigyi Minisztérium engedélyezi, az alabbi rendelkezéseknek megfelel$ kérelmek benyujtéasatol
szamitott 7 napon beliil. Amennyiben a kérelem nincs a sziikséges okiratokkal felszerelve, a
Kereskedelemiigyi Minisztérium azt hidnypotlds végett a kérelmezdnek visszaadja, és hataro-
zataban pontosan megjeloli a pétlandé okiratokat.

Ezt a hatarozatot a kérelem benyujtasatol szamitott 7 napon beliil k6z6lni kell a kérelmezé-
vel. A Kereskedelemiigyi Minisztérium a kiegészitett kérelem targyaban az Gjabb benyujtastol
szamitott 7 napon beliil hataroz.

B) A kivitel engedélyezése irdnti kérelmekhez a kovetkezd okiratokat kell csatolni:

a) Hazatérés esetében a kérelmezd altal kidllitott tipusleltart.

Abban az esetben, ha a tulajdonos nem tartézkodik a Roman Népkoztarsasag tertiletén, és
ing6 javait a CASBI-kezelés aldl felszabaditottak, elegend6 a CASBI-szervek dltal a 333/1947.
szamu torvény 4. cikkének 1. bekezdése értelmében kiallitott leltart csatolni.

Ha a tulajdonos nem tartézkodik a Romdn Népkoztarsasag teriiletén, azokra a javakra néz-
ve, amelyek nem voltak CASBI-kezelés alatt, csatolni kell a tulajdonos megbizottja dltal elkészi-
tett, és a helyi hatosag altal a tulajdonjog igazoldsara alkalmas bizonyitékok alapjan lattamo-
zott leltdrt. A helyi hatdsdg a lattamozast nem tagadhatja meg, ha a javak birlaléja és két, allan-
déan Romanidban laké roman allampolgdr tana a helyi hatdsdg el6tt biintet6jogi felel6sségé-
nek tudataban igazolja, hogy a kivinni szandékolt ingdsdgok a kérelmez6 magyar dllampolgar
tulajdonét képezik.

b) Abban az esetben, ha a tulajdonos a Roman Népkoztarsasag teriiletén tartozkodik, a ké-
relem benyujtasaval egyidejiileg be kell mutatni a roman Beliigyminisztérium kiutazasi enge-
délyével elldtott magyar utlevelet vagy a magyar hazatérési igazolvanyt. A roman Beltigy-
minisztérium meg fogja tenni a megfelel6 intézkedéseket, hogy a kiutazasi engedélyt a hataly-
ban 1évé jogszabalyok keretében a lehet legrovidebb id6n beliil adjak ki.

Ha a tulajdonos nem tartézkodik a Romén Népkoztarsasag teriiletén, igazolni kell, hogy
allandé lakhelye Magyarorszagon van.

A jelen B) pontban felsoroltakon kiviil tovabbi igazolasok nem szitkségesek.

C) A kiviteli engedélyek 90 napig érvényesek.

5. cikk
A kivihetd javak megallapitdisa

a) A Szerz6dé Felek a kivihetd javak korére vonatkozolag kiilon megéllapodast kotnek.

b) Ha a kozos haztartasban él6k kozil egy vagy tobb személy a Romdn Népkoztarsasag te-
riletét mar korabban elhagyta, a visszamaradt csalddtag a hatrahagyott ingdsdgokat a haza-
tér6k szamara megéllapitott feltételek mellett viheti ki magaval.
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¢) A magyar hazatérdk és hazatértek egyéni kérelem alapjan engedélyt kapnak képesitéshez
kotott mesterség vagy foglalkozas gyakorlasahoz feltétlentil szitkséges miiszereik, illetéleg
szerszamaik kivitelére. A kérelmez6 igazolni tartozik, hogy mesterségét vagy foglalkozasat az
1940. és 1945. évek kozott barmely idépontban gyakorolta. Oly kérelmez6nél, aki mestersége,
vagy foglalkozasa gyakorlasdban antifasiszta politikai magatartdsa miatt vagy faji megkiilon-
boztetés okabol a fent emlitett id6ben akadalyozva volt, a mesterség vagy foglalkozds az 1940.
év el6tt tortént igazoldsa is elegendd.

A kérelmezé ezenfelil igazolni tartozik azt is, hogy mestersége vagy foglalkozasa gyakor-
lasahoz szitkséges ugyanaz a képesités ez id6 szerint is megvan. Ezt az igazolast a kérelmez6
jelenlegi lakhelye szerint illetékes hatdsag, éspedig Romaniaban az illetékes feliigyel$ hatosag,
Magyarorszagon az illetékes szakszervezet vagy az elséfoku ipari kozigazgatdsi hatosag allitja
ki.

6. cikk
A Romdnidban értékesitett ingok ellenértékének kezelése

Az 5. cikk értelmében kivihetd ingdsagok korén kiviil es6, tovabba a barmely mas okbdl ki-
szallitdsra nem keriilé ing6sdagok a Roman Népkoztarsasag hatdlyban 1év6 jogszabélyainak kere-
tei kozott szabad kézbdl értékesithetSk. Az értékesitésbdl befolyd dsszeggel [sic!] az erre a célra a
Roman Nemzeti Banknal, a Magyar Koztarsasag bukaresti kovetségének nevére nyitandé zdrolt
gytjtészamlara fizethetSk be.

A gytjtészamlara befizethet6 6sszeg nem haladhatja meg a 20 millid lejt.

A gytjtészamlan 1évé Gsszegek csak a Magyar Koztarsasag bukaresti kovetségének rendelke-
zése alapjan szabadittatnak fel, a kivitelre kertil6 ingdsagok Gsszegytjtésével és kiszallitdsaval
kapcsolatos koltségekre, tovabba a kivitellel kapcsolatos illetékekre, végiil az ingésagok ssze-
gytjtését és kiszallitasat intéz6 magyar allami megbizottak Romdnidban felmeriil6 koltségeinek
fedezésére.

7. cikk
Megbizottak

A magyar hazatérék és hazatértek ingosagaik kivitelével kapcsolatos tigyeik intézésére meg-
bizottat dllithatnak.

Megbizott lehet roman dllampolgar, Romanidban laké magyar dllampolgdr, a romaniai ma-
gyar diplomdciai vagy konzuli hat6sag tisztvisel6je, valamint a magyar allamnak ideiglenesen
erre a célra kikiildott mas tisztvisel6je.

A meghatalmazas alaki kellékeire nézve a kiallitas helyén hatalyban 1év6 jogszabélyok irdny-
addak.

8. cikk
Illetékkedvezmények

A magyar hazatér6k vagy hazatértek koltozkodési ingdsagai kiviteli engedélyének illetékei a
kovetkezok: Egyéni engedély esetében 5000 lej, ha a koltozkodési ingdsagok kozott butorok van-
nak; 2500 lej, ha a koltozkodési ingosagok [kozott] butorok nincsenek. A legalabb 20 f6bél allo
csoportok részére ez az illeték kiviteli engedélyenként 1000 lej, tekintet nélkiil arra, hogy butorok
vannak-e, vagy nincsenek a koltozkodési ingdsagok kozott.
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Munkaésok, koz- és maganalkalmazottak kiviteli engedélyének illetéke minden esetben 300
lej.
A fentieken kiviil mas illetéket nem szednek.

9. cikk
Szdllitdsi kedvezmény

a) A magyar hazatérok és hazatértek Magyarorszagra szallitandé ingdsagai 50%-os fuvardij-
kedvezményt élveznek a CFR vonalain.

b) A magyar hazatérék 50%-os menetdijkedvezményben részesiilnek a CFR vonalain.

¢) A CFR vezérigazgatésaga minden esetben a vastti dllomasok rendelkezésére fogja bocsata-
ni a magyar hazatérék és hazatértek ingdsdgainak szallitdsahoz sziikséges vasuti kocsikat.

III. fejezet
Vegyes rendelkezések

10. cikk
Ingé javak visszabocsdtdsa

a) A roman hatésagok minden sziikséges intézkedést megtesznek abbol a célbdl, hogy a ro-
man természetes személyek azokat az ingdsdgokat, amelyek hat6sagi hatarozat alapjan kertiltek
birtokukba, a magyar természetes személy tulajdonosoknak vagy megbizottaiknak miel6bb visz-
szabocsassak.

A visszabocsatas mddjara nézve a 2. cikk rendelkezései érvényesek.

b) A magyar természetes személy tulajdonosok vagy megbizottaik koztorvényi aton érvénye-
sithetik azoknak az ingd javaknak a visszaszerzésére iranyuld jogaikat, amelyek a Roman Nép-
koztarsasag teriiletén hatdsagi hatdrozat nélkiil természetes személyeknél vannak, és azok vissza-
bocsatasat megtagadjak. Az ilyen pereket soron kiviil fogjak letdrgyalni.

11. cikk
Illeték- és adémérséklés

A Szerz6do6 Felek egyetértenek abban, hogy romén allampolgar Magyarorszagon fekvé ingat-
lananak magyar allampolgdr Romdnidban fekvé ingatlanaval torténé elcserélése esetén a csere-
ugylettel kapcsolatos barmilyen illetéket és adot a felére mérséklik, és azt mindkét allamban a
hatalyban 1év6 jogszabalyok szerint szedik be.

12. cikk
Zdrérendelkezések

A jelen egyezmény az alairas napjan 1ép hatalyba, és ettdl a naptol szamitott két éven 4t marad
érvényben.

Ennek hiteléiil Meghatalmazottak ezt az egyezményt alairtak.

Késziilt Bukarestben az 1948. évi szeptember hé 21. napjan, két eredeti példinyban, magyar
és roman nyelven.
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Bizalmas kiegészit6 jegyz6konyv

A Magyar Koztarsasag és a Roman Népkoztarsasag kozott a magyar javak CASBI-kezelésével és
a magyar allampolgarok ing6 javainak kivitelével, valamint a két allam allampolgérainak ingatlan-
cseréjével kapcsolatos kérdések szabdlyozasa targydban kotott Egyezmény alairasaval egyidejtileg
az alulirott Meghatalmazottak az alabbiakban egyeztek meg:

L

A 188. szamu dontéssel megallapitott tipusleltdr a magyar hazatérék és hazatértek szamara az
A) alatt mellékelt leltarral egészittetnek ki.

A Romania tertiletérél a Moszkvaban, az 1945. évi januar hé 20. napjan alairt magyar fegy-
versziineti egyezmény 2. pontja*® értelmében visszavont magyar kézalkalmazottak engedélyt
kapnak a kiegészitett tipusleltarban foglaltakon feliil 6sszesen legfeljebb 100 darab zongora, vala-
mint 800 darab varrogép és kerékpar kivitelére is.

IL.
1.

a) A magyar kormany lemond a magyar allam, tovabba a magyar természetes és jogi szemé-
lyek tulajdonat képez6 mindazoknak az ingésagoknak visszaszolgaltatdsarol, amelyeket a roman
allam vagy hatosdgai, tovabba demokratikus politikai partok és demokratikus tdrsadalmi szerve-
zetek jelenleg hasznalnak. A jovében tovabbi igénybevételnek nincs helye.

b) A magyar kormany kijelenti, hogy a magyar jogi személyek jelenleg Romania teriiletén 1évé
ingosagainak visszaszolgaltatdsdra nem tart igényt.

Ez a kijelentés nem érinti azoknak az ingdsdgoknak Magyarorszagra szallitasat, amelyekre
vonatkozdan kiilon megallapodas intézkedik.

2.

a) A roman kormany lemond mindazoknak az ingdsdgoknak a visszaszolgaltatdsardl, ame-
lyeket a magyar kormény, annak szervei vagy magyar intézmények az 1940-1944. években Eszak-
Erdély teriiletérdl elszallitottak és azok Magyarorszag teriiletére keriiltek, vagy fognak keriilni.

b) A roman kormany kijelenti, hogy nem tart igényt azoknak az ingdsdgoknak visszaszolgal-
tatdsara, amelyeket az 1944. évben Eszak-Erdély teriiletérdl nem magyar hatésdgok vagy szervek
hurcoltak el, de azok Magyarorszag teriiletére kertiltek.

Az 1. pont utolsé bekezdésében foglalt rendelkezés a jelen pontra is vonatkozik.

Az 6sszes fenti megéllapoddsokat ugy kell értelmezni, hogy ezek folytan az altaluk érintett
természetes és jogi személyek sem érvényesithetik a szdban 1év6 ingdsagokra vonatkozo jogaikat.

Az 1., tovabba 2. pontokban megjelolt vagyontargyakra vonatkozé minden jogot a két kor-
many kolcséndsen egymadsra ruhaz at.

7 A mellékletet nem kozoljiik.

% A magyar-szovjet fegyversziineti egyezmény szovegét lasd: Orosz-magyar fegyversziineti egyezmény/
Groza Péter és Sztalin marsall taviratvaltdsa/Orosz-romdn fegyversziineti egyezmény. J6zsa Béla, Athenaeum,
Kolozsvar, 1945.
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Sajat természetes és jogi személyek kartalanitdsanak kérdését mindkét kormany sajat hatds-
korében szabalyozza.

A jelen bizalmas kiegészit$ jegyzékonyv az egyidejlileg alairt Egyezmény szerves részét ké-
pezi.

Kelt Bukarestben, az 1948. évi szeptember hé 21. napjan.

Magyar Orszdgos Levéltdr, a bukaresti nagykivetség TUK-iratai, XIX-J-33-a, 41. doboz, ,,Kimu-
tatds, jegyzGkonyvek, feliegyzések”-csomé, hitelesitett gépirat. A magyar nyelvii példanyt kozli
Vincze Gdbor: Magyar vagyon romdn kézen. Dokumentumok a romdniai magyar iparvallalatok,
pénzintézetek 2. vilaghdbori utdni helyzetérdl és a magyar-romdn vagyonjogi vitdrdl. Pro-Print
Kiadé, Csikszereda, 2000, 365-374. A romdn nyelvii szovegét kizli: Minoritdti etnoculturale
madrturii documentare: Maghiarii din Romadnia (1945-1955). (Ed.: Andreescu, Andreea—-Nas-
tasd, Lucian-Varga Andrea) Centrul de Resurse pentru Diversitate Etnoculturald, Cluj, 2002,
573-578.

13.

SZELL ]ENO KOVET ]ELENTESE RAJK LASZLO KULUGYMINISZTERNEK
AZ U] KOZOKTATASI TORVENY KOVETKEZMENYEROL
Bukarest, 1948. oktéber 4.

93/pol.-1948. Bizalmas!

Az idei év kétségteleniil Romdnia kozoktatdsanak nagy 4talakuldsat jelenti. Ez év augusztus
masodikdn jelent meg*® a kozoktatastigyi reformtorvény, melynek Iényeges részeit annak idején
jelentésemben ismertettem. A torvény bevezetdje megallapitja, hogy ,a kozoktatds allami okta-
tas, nemre, nemzetiségre, fajra, vallasra vald tekintet nélkiil minden allampolgarnak egyenld
jogokat biztosit”. Célja:

1.) az irdstudatlansag megsziintetése,

2.) az elemi oktatds kiszélesitése minden iskolakotelezettre,

3.) az ifjasagnak a népi demokracia szellemében valo nevelése, a kulturalis szinvonal eme-
lése,

4.) az iskolai oktatas szoros kapcsolatba allitasa a csaladdal és a tarsadalommal (iskolan
kiviili nevelés),

5.) kozép- és fels6foku szakkaderek kiképzése a szocializmus épitésének biztositasara,

6.) a megfelel6 tanszemélyzet kiképzése,

7.) a kutat6 és alkoto tevékenység biztositasa.

A kozoktatdsiigyi szervezet: megel8z6 oktatds, elemi iskolai oktatas (7 osztalyos), kozépfo-
ka és fels6foku oktatas. A torvény arra nézve is intézkedik, hogy minden fokon biztositva le-
gyen az anyanyelvi oktatas, de a nemzetiségi iskolakban a romdn nyelv tanitédsa az elsé elemit6l

* A torvényt az augusztus 3-1 Monitorul Oficial kozolte.
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kezdve kotelez6.*° Az un. megel6z6 oktatas (napkozi, dvoda), ezentil a Kozoktatastigyi Minisz-
térium hataskorébe tartozik, de nem kotelez6 jellegli. A 7 osztalyos elemi iskolai oktatast az
els6 évben még nem tették dltalanossa, csupan az elsé IV. osztély kotelez8. Az elemi iskola I'V.
osztalyatdl az orosz nyelv kotelez6 tantargy.

A kozépiskola négyesztendds és négy tipusra oszlik: liceum (gimnazium), pedagdgiai isko-
la, mtiszaki iskola és szakiskola. Minden kozép- és fels6foku iskolédba csak feltételi vizsga leté-
tele utdn lehet bejutni. Az Gn. miiszaki kozépiskola célja a szakkaderek nevelése pedig ipari,
mezdgazdasagi, kereskedelmi, egészségiigyi és kozigazgatasi szakkdderekké. Az un. szakisko-
lakat az ipari tizemek mellett allitjak fel azon céllal, hogy képesitett szakembereket neveljenek.
A miuszaki és szakiskolak vezetése és iranyitasa a szakminisztériumok hataskorébe tartozik, a
Kozoktatasiigyi Minisztériummal egyetértésben.

A fels6foku oktatds két csoportra oszlik:

1.) egyetemek és mtiegyetemek, ahol a specialistakat és a kozépfoku iskolak tanszemélyze-
tét képezik, a Kozoktatasiigyi Minisztérium hatdskorébe tartoznak. Tanulmanyi id6 4-6 év.
A felvehet tanulok létszamat minden évben a minisztertanacs allapitja meg.

2.) Fels6foku taniigyi intézmények, szakérték (mérnokok, orvosok, gazdék stb.) képzése.
Tanulmdnyi id6é 3-4 év.

A tOrvény megszigoritja és megneheziti (zart szamhoz koti) az egyetemeken és mtiegyete-
meken elnyerhet6é doktori diplomak szdmat. Gondoskodik a térvény kiilén analfabéta-tanfo-
lyamok szervezésére. Kiilonleges, kétéves tanfolyamokon a dolgozdknak lehetévé teszi a kozis-
kolai fokozat elvégzését tigy, hogy az erre alkalmasakat a termelésb6l kiemeli. A specialis isko-
lakba felvehet6 szakeldadok egyidejtileg a termeld tevékenységben megmaradhatnak.

A reformtorvénybdl 6nmagétol kovetkezett minden magan- és egyhézi iskola allamositasa.

Az elemi iskoldk osztélyai I-VII-ig terjednek. A liceumok osztalyanak szamozasa: VIII-XI.
A tobbi kozépiskoldk osztalya: I-IV. A tanulok szama osztalyonként maximadlisan 50. Parhuza-
mos osztalyokat csak a pedagdgiai és miiszaki iskoldkndl engednek meg. A tanuldk létszamanak
legalabb felét a kollektiv szerz8désben dolgozék gyermekei kell hogy kitegyék. (Osszesen 12 kii-
16nboz6 tipusu kozépiskolat allapit meg a torvény.) Jellemz6 és fontos, hogy a felvételi vizsgaknal
mindeniitt szerepel tantargyként a roman alkotmany ismerete.

A 12-féle kozépiskola-tipus a kovetkezd: liceum, pedagogiai iskola, mezégazdasagi, erdé-
szeti, ipari, banydszati, egészségiigyi, kozlekedési, épitészeti, gazdasagi és pénziigyi (volt keres-
kedelmi), kozigazgatasi, testnevelési és leanymuszaki kozépiskola.

A torvény megjelenése utan a roman sajté nem minden biiszkeség nélkiil dllapitotta meg,
hogy ,a szovjet kozoktatdsi rendszer utan nevelés vonatkozasban orszagunk az élen jaré orsza-
gok kozé lendilt”.

Ez a kétségteleniil rendkiviil nagyvonalu és valdjaban halado szellemi torvény az iskolaév
megkezdéséig és még azutan is rendkiviili feladatokat rott a minisztériumra és az érdekelt szer-
vekre. Augusztus végén a reszortminisztériumok a Kozoktatasiigyi Minisztériummal és a
szaktandccsal egytitt megkezdték az ipari tizemek mellett miikodé szakiskolak szervezését.
Utasitottak az tizemeket tanmihelyek és tantermek felallitdsara, a tanulok dsszes koltségeit a
szakminisztérium vagy az illetékes vallalat fedezi.

01946 és 1948 kozott csak a 3. osztalytdl volt kotelez6 a romdn nyelv tanuldsa.
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Megallapitottak az egyes iskolatipusokra a tanévkezdés idépontjat, amelyet azonban a tor-
16d6 munkdra valo tekintettel nem tudtak tartani. Igy az elemi iskolai oktatds megkezdését
eredetileg szeptember 15-re tervezték, majd a hataridét 20-ban allapitottak meg és valéjaban
oktober 1-jén kezdték. A kozépiskolai oktatds kezdését is elhalasztottak oktober 1-jétél oktdber
15-ig. Miniszterkozi értekezlet mar augusztus 11-én utasitast adott a szakminisztériumoknak
a tantervek elkészitésére, a Kozoktatastigyi Minisztériumnak pedig azok Gsszeegyeztetésére.
E nagy hordereju és nehéz kezdést természetesen nem tudtak hatédridére elvégezni, épp ugy,
mint a tanszemélyzet besorolasat és a tankonyvek elkészitését. Augusztus 14-én elkezdték 6sz-
szeallitani a szakiskoldk jegyzékét. Szeptember kozepére az egész Roman Népkoztarsasag terti-
letén a kovetkezd helyzetkép volt: 834 kozépiskola Osszesen, ebbdl:

175 liceum,
62 pedagogiai kozépiskola,
104 miszaki iskola,
6 testnevelési iskola és
367 tizemi szakiskola kertiil felallitasra.

Ez az 6sszedllitds azonban még tobbféle véltozdson megy keresztill. Kiilondsen a kozigazgata-
si és miiszaki szakiskolak jelentenek nagy nehézséget. A kozigazgatdsi helyzet rendezetlenségére
valo tekintettel (a kozigazgatasi reform még alapvonalaiban sem késziilt el) el is hatdrozték, hogy
a kozigazgatasi szakiskolakat ez évben nem nyitjak meg, illetéleg az elsé évben mint liceumok
mikodnek. A miiszaki és szakiskoldkra nézve az volt a kiindulasi pont, hogy a tényleges sziikség-
let kell, hogy megszabja, hol, milyen iskolat allitsanak fel. Nyilvanvald, hogy itt a felszerelés, tan-
terv és az oktatasi kdder kérdése rendkiviili nehézségeket jelent. Szeptember 29-én rendelet jelent
meg az iskolai mezdgazdaszok, kézimunka- és szovémesternok és egyéb muszaki tanszemélyzet
szamara. Kérvényt kellett benyujtaniuk, melyben fel kell tiintetniok képesitésiiket, ideiglenes ki-
nevezésiiket, valamint azt, hogy a hazastars hol dolgozik. Ugyancsak kiilon rendelkezés teszi le-
het6vé, hogy azok a szakoktatok, kik eddig a termeldtevékenységben nem vettek részt, szakmai
képesitésitknek megfelel6 allast vallalhatnak, amennyiben ez tanitdi tevékenységiiket nem aka-
dalyozza. Nem kisebb gond azonban a szakmai képesitésti nevel6k kaderproblémaja sem. Vasilichi
kozoktatasligyi miniszter megallapitotta példaul, hogy a harom-hét éves gyermek 2 millidnyi
létszamabol a malt esztenddben csupdn 90000 jart dvodaba és ezt a szamot idén lényegesen fel-
emelik. Ugyancsak 6 mutatott ra a tanitdi kar igen egészségtelen eloszlasara. Varosokban 15-20
tanuld esik egy pedagdgusra, mig falun egy-egy tanité gyakran 80-120 gyermekkel kellett, hogy
bajlodjék. Ezen dldatlan dllapot megsziintetésére drasztikus eszkozokhoz kellett folyamodnia.

Ugyanakkor, amikor a kézoktatasiigyi reform rengeteg munkdt rétt a szakszervekre, nem
feledkeztek meg a pedagdgustarsadalom megfelel atképzésérdl. Augusztus 14. és 25. kozott min-
den megyeszékhelyen és nagyobb vdrosban un. szakirdnyité tanfolyamokat szerveztek, melyen
azorszagvalamennyipedagogusarésztvett. A tanfolyamok vezet6iszamara tin. tanfolyamiranyitd
kurzust tartottak Bukarestben.

Rohammunkaval igyekeztek megoldani a tanulék tamogatasanak, szocidlis helyzetének kér-
dését. A nagyobb varosokban szdllodakat és éttermeket foglaltak le didkotthonok és menzak cél-
jaira. A tanuldk tavalyrol fennmaradt tandijhdtralékat teljes egészében elengedték. Itt emlitem
meg, hogy a mult évben hittanbdl elégtelen osztdlyzat nem akaddlya a felsébb osztélyba valo ke-
riilésnek. (Ez évt6l kezd6déen a roman iskoldkban vallasoktatds nincs.) Gondoskodnak a tanu-
16k olcso tanszerrel és iskolakonyvvel vald ellatasarol. A tankonyvek egyébként csak most kezde-
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nek megjelenni. Jelentésem megirdsaig a magyar nyelvli tankényvek még nem keriiltek ki a
nyomdabol.

Kétségtelen, hogy a roman kozoktatdsiigy a reformban lefektetett célkit(izéseit az els6 évben
nem tudja még teljes egészében valdra véltani. Rengeteg kapkodds, bizonytalansag, félig kész
munka fogja jellemezni ezt az iskolaévet. Az eredmények azonban mar most igen szembeszokdek.
1947-ben pl. 1228 egységes gimndzium miikodott. Idén mintegy 7000 elemi iskola nyilik meg,
amibdl 3200 mar hét évfolyamos. Ez azt jelenti, hogy 2028 iskolaval tobb van, mint tavaly, ahol a
gyermekek 10 éves koruktdl 14 éves korukig tanulhatnak. Nagyon nehéz kérdés az elmaradot-
tabb romdn vidékeken a beiskolaztatas megoldasa. Nagyaranyu sajtokampdany indult meg annak
érdekében, hogy idén minden iskolakételes gyermek iskoldba jusson. A nehézségek illusztralasa-
ra itt is megemlitem az orosz nyelvoktatas kérdését, melyrél kiilon jelentésben mar beszamoltam.
Az elemi iskola IV. osztalyatol kezdve az orosz nyelv kotelez6 tantargy. Augusztus hdnapban je-
lent meg egy kozoktatastigyi rendelet, mely felszolitja a tanitdkat és tanarokat: haladéktalanul
kezdjenek oroszul tanulni, hogy a tanév kezdetén diakjaiknak az alapismereteket megtanithas-
sak. Nyilvanvald, hogy az iskolak csak egy elenyészé tortrészében lesz szamottev$ orosz nyelv-
oktatas. De az is kétségtelen, hogy a reformtorvény az alapokat lerakta, nemcsak ezen kérdésben,
hanem a pedagdgia minden terén. Az elsé év tapasztalatai alapjan jovére minden bizonnyal egy
korszert, halado jelleg(i pedagdgiai rendszer fogja biztositani a roman ifjisag nevelését. Szabad-
jon e szempontbdl csak arra ramutatni, milyen 6ridsi tobbségben vannak a szakiranyd kozép-
iskoldk a liceumokkal szemben.

Kilon kell foglalkoznom a romén kozoktatastigy nemzetiségi vonatkozasaival. A Kozokta-
tastigyi Minisztériumban a nemzetiségi tigyosztaly vezetdje, Cziko Lérinc beosztottjai valameny-
nyien majdnem mind magyarok. Augusztus 4-én megszervezték a 13 romaniai nemzetiség tan-
konyvvel vald ellatdsa céljabol a nemzetiségi tankonyvbizottsagokat. E bizottsagok munkacsoport
jellegtien mukddtek, feladatuk a kéziratban levé roman tankonyvek leforditisa és nemzetiségi
szempontbol valo dtalakitdsa volt.

Erdekes, hogy a roméniai nemzetiségek soraban a legszdmosabb magyarsdg utdn a németség
kovetkezik, és hogy idén a roman kozoktatastigyi torvény szdmol mar a romaniai németek isko-
laztatdsi igényeivel. (Erdélyben pl. 2 német nyelvi liceum indul meg.) Igen fontos volt azonban,
hogy az erésen naciérzelmt, és a multban stulyosan kompromittalt német tanitétestiiletet meg-
felel6en megrostaljak. Megallapithatd, hogy a német tanitok feliilvizsgalasara alakult bizottsag
igen alapos munkat végzett, ugy, hogy az eddigi német tanitok tilnyomo része a jovében nem
tanithat. Sokkal fontosabb azonban az erdélyi magyarsag iskolaztatasanak tigye.

Szeptember 10-én kijel6lték a romaniai magyar nyelvi iskoldkat. Nem érdektelen, ha ezeket
részletesen kozlom, legalabbis a kozépiskolakat.

Mezbgazdasagi: 6 ebbdl mint vegyes tagozata

erdészeti: - 1
ipari miszaki: 15 tagozat 13
banyaszati: 2 tagozat 2
egészségiigyi kozépiskola: 1

egészségiigyi szakiskola: 2

jogi és kozigazgatasi: 5 tagozat

gazdasagi és pénzigyi: 14 tagozat 1
pedagogiai: 11

liceum: 22

Osszesen 79 amibél tagozat 24
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A magyar iskoladk esetében is megéllapithato, hogy ez az 9sszeallitas nem végleges. A koz-
igazgatasi kozépiskolak esetében adodd nehézségek miatt pl. legutobb mar 25 liceum feléllita-
sarél hallottam. Kisebb-nagyobb viéltoztatdsok allandéan eljonnek. Igy pl. a gyimeskozéploki
(Csik megye) hires vasuti iskolavarosban, mely az egykori hatalmas magyar kaszarnyék épiile-
tében mukodik, a négyéves vasuti kozépiskolaban magyar tagozatot szerveznek. Ugyanakkor
kétségessé valt a sepsiszentgyorgyi magyar kozépiskola megnyitasa, mert nem jelentkezett elég
tanuld. A megfelel§ felvilagositd propaganda elmulasztdsaért az igazgatdt el is mozditottak al-
lasabol. Altalaban megéllapithaté, hogy minden iskolatipusnal a magyarsag szdmaranyanal
nagyobb szamdu iskolat kapott. Kiilondsen feltliné ez az Ipariigyi Minisztérium feliigyelete ala
tartozé szakiskolaknal. Az egész orszagban 55 szakiskola tartozik az Ipartigyi Minisztérium
hatdskorébe, ebbdl 13-ban van magyar tagozat, ketté pedig teljesen magyar. Midta a Bolyai
Tudomanyegyetem orvosi fakultdsa atkeriilt a Kozegészségiigyi Minisztérium hataskorébe,
helyzete jelentékenyen megjavult, nehézségei nem nagyobbak, mint a tobbi roman egyetemé.
Idén allitjak fel az 6t mivészeti féiskolat, kozottiik a kolozsvari Magyar Muvészeti Féiskolat,
mely négy fakultasra tagozddik: zenemuvészet, szinpadmivészet, képzémiivészet és koreog-
rafia. Sok konnyit6 rendelkezés van a magyar didkok szdmara. Mlegyetemi és szakiskolai fel-
vételi vizsgaknal magyar iskolakbol kikeriilt tanulok magyar nyelven is vizsgdzhatnak és gon-
doskodnak rola, hogy a vizsgabizottsdgban magyar tanarok is legyenek. Kétségteleniil komoly
problémat jelent az elsd elemi iskolatol kotelezé roman nyelvoktatas a magyar iskolakban. Ezt
a rendelkezést bizonyos magyar oldalrdl azzal biraljak, hogy annak idején az Apponyi-féle is-
kolai reformtorvény hasonld rendelkezését (nemzetiségi elemi iskolaban I. osztalytol kezd6dé-
en magyar nyelvoktatas) éppen Mocsary Lajos biralta igen élesen. Ezt a kritikat elutasitottak
azzal, hogy alapvet6en mas jellege volt az Apponyi-féle nemzetiségi kulturpolitikdnak, mint a
Roman Népkoztarsasag nemzetiségi politikdjanak. A kérdés azonban ma sincs lezdrva. A ma-
gyarsag vezetSinek nagyobb része ma azért harcol, hogy az els6 és masodik elemi iskolaban a
roman nyelvoktatds beszélgetés jellegti legyen.

A magyar iskolak elhelyezése nem ment minden strlédas és kiizdelem nélkiil. Német rész-
r6l tobb helyen inditottak tigyesen leplezett okokat a magyar iskolak ellen. (Eredmény nélkiil.)
Voltak természetesen kisebb-nagyobb torzsalkoddsok alarendelt roméan kozegekkel is. Min-
dent 6sszevéve a romaniai magyarsag vezet6i az eredménnyel nagyon meg vannak elégedve.
Kivanalmaikat az 6sszes minisztériumok a legmesszebbmend mértékben méltanyoltak. A ro-
maniai magyarsagnak — megallapithatéan — annyi iskoldja lesz, amennyit pedagogus kaderrel
és megfeleld 1étszamu tanuldval meg tud tolteni. A magyarsagnak az iskolai reformtorvény
nagy lehetGséget ad és jorészt az erdélyi magyarsag tomegein mulik, felismerik-e az adott lehe-
toségeket és kihasznaljak-e azokat. Az idei észt kozoktatdsiigyi szempontbdl nemzetiségi sérel-
mek nem jellemezhetik. Inkabb arrdl volt sz6 néhdny esetben, hogy a romdniai magyarsag
nagyobbat markolt, mint amennyit fogni tudott, kezdetben biztositott magdnak egy-két olyan
iskolat is, melynek kereteit nem tudta kitolteni.

Az erdélyi magyar reakci6 természetesen az iskolakérdésben is igyekezett tamadasba at-
menni, meglehetds zenebonat csaptak amiatt, mert Nagyszebenben megsziint a magyar iskola.
A magyar iskolatigy vezet6i azonban azt nézték, hogy a meglevé sziitkségletek szerint oda ke-
ritljon magyar kozépiskola, ahol az a magyarsag szempontjabdl fontosabb. A régi, nagytradi-
ciéju magyar iskoldk megmaradtak. A nagyenyedi Bethlen Kollégium pl. mint pedagogiai ko-
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zépiskola mikodik. Sok magyar iskoldban pedig 3, s6t 4 parhuzamos osztalyt is felallitottak.
Tamadja a reakcid a kozoktatasiigyi reformot azért is, mert mint 6k mondjak, megsziinteti az
erdélyi magyar kozoktatas fliggetlenségét. Valoban sz van arrdl, hogy megsztinik az 6nallé
kolozsvari és brasséi magyar tanfeliigyel6ség, és nem marad meg a 9 kiilon megyei magyar
tanfeliigyel6ség. A minisztériumban az a nézet van kialakuldban, hogy a roman koztarsasag
tantigyi szervezete egységes kell, hogy legyen és az altalanos megyei tanfeliigyel6ségek kereté-
ben, ott, ahol ez sziikséges, legyen egy magyar tagozat. Szem el6tt tartva a szocializmus felé
haladé népi demokrécia azon sziikségletét, hogy az ifjisag nevelését szervezetileg szorosan
kézben tartsa, a tanfeligyeldségek kérdésének fenti megoldasaban magyar szempontbé6l nem
latok veszélyt.

Az erdélyi magyarsag nevelése szempontjabol ezek utan dont6 kérdés nyilvan, hogy a magyar
nyelvtankonyvek milyenek lesznek, valamint milyen tag teret enged a tanterv a magyar irodalom
és torténelem tanitdsanak a kiilonboz6 iskolafokozatokban. Roman részrél kétségteleniil megvan
arra a tendencia, hogy mindenben tdmogassa a romaniai magyarsag kivinalmait, egészen addig
a pontig, mig az a magyarorszagi magyarsaggal valé kulturkapcsolatokat nem jelentik. E szem-
pontbdl igen fontos tehat, milyen olvasokonyvekbél, térténelem- és irodalomkonyvekbdl tanul-
nak az erdélyi magyar ifjak. A magyarnyelv-tankonyvek megjelenésekor azokat azonnal beszer-
zem, és Miniszter Urhoz tovébbitom.

Széll s. k.
kovet.

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Kiiliigyminisztérium TUK-iratai, 1945-68, Romdnia, XIX-J-1-j, 17. do-
boz, 16/b tétel, 178/48., 475-480. hitelesitett mdsolat.

14.

SZELL JENO KOVET JELENTESE RAJK LASZLO
KULUGYMINISZTERNEK A ROMANIAI MAGYAR FELSOOKTATAST
HATRANYOSAN ERINTO INTEZKEDESEKROL
Bukarest, 1948. november 2.

117/pol.-1948.

Oktdber 26-4n befejez6dott a magyar-roman kulturalis egyezmény*' végrehajtasara ala-
kult vegyesbizottsag elsd, bukaresti tilésszaka. Mindennapos telefonbeszélgetéseinkbdél, vala-
mint a kdzdsen megfogalmazott, de aldirasra nem keriilt , Munkaterv”-bél Miniszter Ur t4jé-
kozva [sic!] van a targyaldsok lefolyasdnak kériilményeirdl.

41 Az 1947. november 27-én megkotott kulturalis egyezményt kozli: Fiilop-Vincze, 1998, 391-394.
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A vegyesbizottsag tiléseivel egy id6ben s azutdn, hogy a magyar kiilldéttség mindjart a meg-
beszélések elején kijelentette, hogy jelen tilésszakon az iskolai kérdést nem o6hajtja felvetni, zaj-
lott le belsd berkekben az elsé nagy elvi csata a magyar f8iskolaztatas kérdésében. Az erdélyi
magyarsag politikai vezetSinek egy részénél ugyanis a felsoktatasi torvény elékészitése kap-
csan napvildgra keriilt 3, a magyar f6iskolaztatast silyosan érint6 roman elgondolés erés ellen-
allasra talalt. Felmertilt el6szor is a Bolyai Egyetem jogi és kézgazdasdgi kara kozgazdasdgi rész-
legének megsziintetése. A torvénytervezet masodik pontja a magyar nyelvii gyégyszerészképzés
megsziintetését tartalmazza. A harmadik, egyben legsulyosabb sérelem a felsoktatasi reform
azon yjitasaval kapcsolatos, amely az orvosképzést az egyetemtdl elvilasztva az orvosi karokat
megsziinteti, s ezek helyett 6nallé féiskolai jellegli orvostudomdnyi intézeteket létesit. Ezek
doktori cim adomanyozdsara nem jogosultak, illetve csak abban az esetben igen, ha a torvény
felruhdzza Gket a 3 éves kiilonleges doktori tanfolyamok megszervezésének jogaval. A doktori
tanfolyamokra csak megfelel tudomanyos munkassag alapjan lehet bejutni, s azoknal a zart-
szam elve igen szigordan érvényesiil. A doktori cim adomdnyozdisinak jogdt a marosvdsdrhelyi
magyar intézetre nem terjesztették ki. A Magyar Népi Szovetség kemény elvi harca ellenére a
Monitorul Oficial oktober 26-i szaméban kozzétett torvényrendelet a felsGoktatas szervezetérol
az eredeti tervek koziil csak egyet ejtett el: meghagyta a jogi és kozgazdasagi kart a maga teljes-
ségében. A gydgyszerészeti karral kapcsolatban csak annyit sikeriilt elérni, hogy azok, akik els6
éviiket mar lehallgattak, hatralevé tanulmanyaikat a magyar egyetemen fejezhetik be; a gyogy-
szerészeti kar lényegében tehat megsziint.

A torvényrendelet a doktori cim adomdnyozdsa koriili nagy csatat is a magyar féiskoldztatds
rovdsdra dontotte el: a magyar diplomasoknak a roman orvosféiskoldk zartszamaba vald be-
jutasdnak nyelvi és egyéb targyi nehézségeivel kell megbirkézniok. Miron Constantinescu
banyaiigyi miniszter, aki a Munkasparton beliill a magyar nemzetiségi tigyek legf6bb referense,
egyik legutobbi nyilatkozataban a doktori tanfolyam-szervezési jog megvonasat nyereségnek
tlintette fel, azzal az indoklassal, hogy a magyar diplomasok a torvény nyujtotta lehetéségek
keretében barmely romaniai féiskolan palyazhatnak felvételre, és magyar nyelven tehetnek
doktori vizsgat. Az MNSZ egyes személyiségeinek arra az ellenvetésére, hogy a magyar egyete-
mi hallgatok eddig is beiratkozhattak roman egyetemekre is (és roman hallgatok a magyar
egyetemre, amire szépszamu példa sorolhatd fel éppen az orvoskar magas szinvonala folytan),
s igazi vivmdny az volna, ha azonkiviil, hogy a magyar orvostudomanyi fiskolanak megvolna
a doktoricim-adomanyozasi joga, magyar diplomasok tehetségiik és munkdssaguk ardanyaban
az orszag tobbi doktori tanfolyamainak zartszamaéba is palydzhatnanak, egyes romén szemé-
lyiségek a doktori cim hiveit lokalpatriotizmussal, s6t burkoltan sovinizmussal vadoltak meg
és intették le.

Véleményem szerint helyes az, hogy a magyar diplomasoknak mindeniitt lehet doktori ci-
mért folyamodni. Elérelathaté azonban, hogy az a koriilmény, hogy a Magyar Orvostudoma-
nyi Intézet doktori cimet nem adomanyozhat, a magyar orvosképzés eddigi magas szinvonalat
le fogja széllitani, és a tudomanyos kutatomunkat nagy mértékben meg fogja bénitani. A ma-
rosvasarhelyi orvosi kar legalabbis egyenrangt volt a bukarestivel, de mindenesetre sokkal
jobb a iaginal és a kolozsvarinal. Nyilvanvalo tehat az a tendencia, hogy a marosvdsdrhelyi or-
vosi kart vissza kell szoritani siilyban és jelentdségben a t6bbi javdra. A doktoricim-adomanyo-
zasi jog megvondsa mar magaban is feltlind, midén masfeldl azt latjuk, hogy a temesvari orvos-
tudomanyi intézeten kiviil az orszag 6sszes tobbi testvérintézeteit felruhaztak vele. Még feltt-
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nébb azonban ez a megkiilonboztetés akkor, ha szemiigyre vessziik azokat a marosvasarhelyi
orvosi karhoz jelentéségben nem mérheté kiilonféle egyéb intézeteket, amelyeknek viszonyla-
gos jelentéktelenségiik ellenére doktoricim-adési joguk van, pl. a galati mezégazdasagi, a bradi
banyaérc, a petrozsényi készén[bdnydszati] intézetnek stb.

A nemzetiségi vonatkozasok el6re bocsatasa utan a kovetkez8kben roviden dsszefoglalom
az egész felsGoktatasi reform lényegét:

A fels6oktatas szervezeti torvénye kétféle intézményt ismer: egyetemeket és felséfoku ta-
nulmanyi intézeteket. A négy egyetemnek (Bukarest, Iasi, Kolozsvar 2) azonos a szervezete,
mindegyiknek 8 kara van (matematika és fizika, természettudomdny, kémia, torténelem és
foldrajz, filozofia, pedagdgia és 1élektan, filologia és jogi-kozigazgatasi), kivételt a Bolyai Egye-
tem csak annyiban képez, hogy 6nallé magyar kozgazdasagi intézet hidnyaban a jogi-kozigaz-
gatasi karon belill mtikodnek a kozgazdasagi tanszékek.

A fels6foktl tanulmanyi intézetek koziil a torvény els6sorban az orvostudomanyi, illetve
orvosi-gyogyszerészeti intézeteket sorolja fel. E16bbibdl van Iasin és Temesvaron, az utobbi ti-
pus miitkédik Bukarestben, Kolozsvaron és jelenleg még Marosvasarhelyen, a gyogyszerészeti
azonban — mint mar emlitettem - csak addig, mig a tanulmanyaikat megkezdett masodévesek
végeznek.

Szerepel a torvényben harom muszaki intézet (politechnika), hat mez&gazdasagi intézet (a
Kolozsvarin magyar karral), két dllattenyésztési és allatorvosi intézet, két erdészeti, két kozgaz-
dasagi és tervgazdasagi intézet, két pedagdgiai, egy testnevelési, 6t muvészeti intézet (négy ro-
man, négy karral és egy magyar, zenei és szinhaztudomanyi karral), valamint tobb kisebb je-
lent6ségi intézet a gazdasagi élet kiilonféle szektorai szaméra.

Mig az egyetemek kizarolag a Kézoktatastigyi Minisztériumtol fiiggenek, a felséfokd tanul-
manyi intézetek részben a kiilonboz6 szakminisztériumok feliigyelete alatt allnak.

A tOrvény kiilon szakaszban sorolja fel azokat az intézeteket, amelyeknek - az egyetemek-
hez hasonléan - jogaban all haroméves doktoratusi tanfolyamokat szervezniok. Ezek a buka-
resti és kolozsvari orvosi-gydgyszerészeti, a iasi orvostudomadnyi intézet, a bukaresti, iasi és
temesvari miiszaki intézet (politechnika), a bukaresti miiépitészeti intézet, a bukaresti épité-
szeti intézet, a bukaresti kozgazdasagi és tervgazdasagi intézet, a bukaresti, temesvari és galati
mezdgazdasagi intézet, a bukaresti allattenyésztési és allatorvosi intézet, a bukaresti petréle-
um- és foldgazintézet, a bradi banyaércintézet, a bukaresti geoldgiai és banyatechnikai intézet,
a petrozsényi kdszénintézet és a bukaresti miivészeti intézet.

Kiilon szakasz biztositja azt, hogy az egyiittéld nemzetiségek doktori jeldltjei anyanyel-
viikon vizsgazhatnak az 9sszes doktoratusi kozpontokban.

Nemzetiségi szempontbdl azokon a hidnyokon kiviil, amelyek koziil az elvi harc folyt, a
torvényben egyéb hidnyokat is felfedezni véliink, ezeken azonban az id§ és a sziikség parancsa
még segithet. Igy véleményem szerint indokolt lett volna, ha nem is 6néll6 magyar mtszaki
intézetet (politechnika), de legalabb egy magyar tagozatot létesiteni.*> Onallé mezégazdasagi
intézet viszont a jelenlegi tagozatos megoldas helyett mindenképpen megillette volna a ma-
gyarsagot nagy lélekszamanal fogva. Végiil, talan a mtivészeti intézetnek is meg kellett volna

2 A kolozsvari Mechanikai Intézetben végiil mégis szerveztek magyar tagozatot, azonban ekkor mar
csak néhany targyat adtak le magyar nyelven is.
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kapnia a masik két kart (képzémiivészeti, koreografiai) bar ezeknek a hidnya tlinik most még a
leginkabb elviselhet6nek.

Széll s. k.
kovet

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Kiiliigyminisztérium TUK-iratai, 1945-68, Romdnia, XIX-J-1-j, 18.
doboz, 16/b tétel, 117/48. sz Gyallay-Pap Domokos kovetségi titkdr dltal hitelesitett mdsolat. Kozli:
Erdély magyar egyeteme 1944-49. I1. kot. (Val., szerk.: Lazok Janos-Vincze Gabor. Bevezetd tanul-
mdny, jegyzetek: Vincze Gdbor.) Mentor Kiadé, Marosvdsdrhely, 1998, 260-263.

15.

SZELL JENO KOVET JELENTESE RAJK LASZLO
KULUGYMINISZTERNEK AZ UJ FELEKEZETI RENDELETROL
Bukarest, 1948. november 26.

128/pol.-1948.

A Vallastigyi Minisztériumnak a fent hivatkozott szdmu kultusztérvény alapjan hozott
42898 szamt, ,A vallasfelekezeteket szolgdlo személyzet el6készitéséhez sziikséges iskolak fel-
allitasarol” szold rendeletét a Monitorul Oficial 1948. november 15-i, 266. szdméban tették koz-
zé. Tisztelettel kérem ezen igen fontos és alapos tanulmanyok utan elkészitett rendeletre felhiv-
ni az illetékes magyar térca figyelmét. A rendelet fontosabb és jellegzetes rendelkezéseit a ko-
vetkez6kben ismertetem:

A rendelet a vallasoktatas céljat szolgalé négy iskolatipust allapit meg, éspedig:

1.) a templomi énekesek iskoldi,

2.) avilagi papok és szerzetesek el6készitésére szolgdlo szemindriumok,

3.) teologiai intézetek,

4.) f8iskolai (egyetemi) jelleggel bird teoldgiai intézetek.

E legfelsé tipusbol harom intézetet engedélyez az ortodox vallasfelekezet és egy intézetet
hdrom tagozattal (reformdtus, evangélikus, unitérius) a protestdns valldsfelekezetek részére a
rendelet. A végzettségi oklevél (licenta) elnyeréséhez négyévi, a doktoratus elnyeréséhez pedig
tovabbi haromévi tanulmany sziikséges. Ezen f6iskola mellett csupdn egyetlen mas tipusu pro-
testdns iskola feldllitasat engedélyezi a rendelet, ez pedig az evangélikusok részére Nagyszeben-
ben mikodé énekes iskola.

A rendelet kimeritéen szabdlyozza az iskolak tananyagdt és az el6addsi nyelveket. Minden
iskolaban kotelezé a romdn és az orosz nyelv tanitasa. Megallapitja, hogy mily el6képzettséggel
latogathatok a kiilonboz6 iskolatipusok.

Az igen nagy részletességgel targyalt ortodox és protestans iskoldk mellett a rendelet szaba-
lyozza az izraelita, baptista, adventista és muzulmadn vallasi oktatast és utols6 helyen a katolikus
vallasi oktatdst is, mely részére egy-egy iskolat engedélyez a fent emlitett 1-3.) tipusbol. Ezen is-
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kolak felallitasat azonban a katolikus egyhdzvezet§ség altal el6terjesztendd, kanonikus szerveze-
tének megfelel§ javaslat elfogaddsatdl teszi fiiggdvé, a tanitas megkezdése el6tt pedig a Vallasiigyi
Minisztérium jova kell hagyja az el6terjesztendd tantervet is. Ilyen el6feltételek a tobbi vallasfele-
kezeteknél megéllapitva nincsenek.

A teologiai intézetek tanarai, el6addi és lektorai doktori oklevéllel és kiilonleges teologiai
képzettséggel kell birjanak, és a vallasiigyi miniszter*® javaslatdra rendelettel neveztetnek ki.
A feloszlatott reformatus és unitarius teoldgia tandrai viselt allasaikba ily médon tjra kinevez-
heték.

Széll s. k.
kovet

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Kiiliigyminisztérium TUK-iratai, 1945-68, Romdnia, XIX-J-1-j, 18. doboz,
16/b tétel, 117/48., 176., Gyallay-Pap Domokos kovetségi titkdr dltal hitelesitett mdsolat.

16.

SZELL IENO KOVET ]ELENTESE RAJK LASZLO
KULUGYMINISZTERNEK AZ MNSZ UTOLSO, KOLOZSVARI
KONGRESSZUSAROL
Bukarest, 1948. december 18.

132/pol.-1948. Szigortian bizalmas!

Ez év december 10-én és 11-én zajlott le Kolozsvarott a Romaniai Magyar Népi Szovetség
I'V. kongresszusa. Ha az MNSZ helyzetét vizsgaljuk az elmult évben, kétségtelentil meg lehet
allapitani, hogy annak sulya és befolydsa, valamint népszer(isége az erdélyi magyarsag tome-
geiben csokkent. Jollehet a helyi szervezetek szama szaporodott, a dolgozé magyarsag széles
tomegei bizonyos tartézkoddssal szemlélik az MNSZ munkdjat és az egész szervezetet korant-
sem érzik olyan mértékben magukénak, mint a felszabadulds utani els6 két esztend8ben. Az
MNSZ bizonyos mértékben elszakadt tomegeitél, ennek oka a legutdbbi temesvari kongresszu-
son végbement személyi valtozasokban, a szovetségnek a tomegmunkat illet6 helytelen felfoga-
sdban, tovabba abban kereshet6, hogy a vezet§ség kétségteleniil nehéz helyzetében, sok esetben
talzott lojalitassal maga igyekezett leallitani jogos magyar koveteléseket.

Mar a malt évi temesvari kongresszus élesen megszabta az MNSZ kovetendé politikai
iranyvonalat: a szervezetnek az osztalyharc alapjan allva ki kell vetnie magabdl a kizsakma-
nyold elemeket, és a dolgozé magyarsag harcos szervévé kell valnia. Ez az alapelv nyilvanvald-
an helyes. A kolozsvari kongresszust megel6z6en mindentitt jjavalasztottak a helyi vezet§sé-
geket és mindeniitt dolgozé kisembereket 4llitottak az élre. Ertesiiléseim szerint a kizsakmad-
nyold elemek eltdvolitasaban és 0j, munkaselemek kiemelésében nagyon sokszor tull6ttek a

43 Stanciu Stoian.
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célon, aminek kovetkeztében falusi és megyei szervezetek vezetd pozicidiba sok igen gyenge
elem keriilt, ami még hozzajarult az MNSZ befolyasanak gyengiiléséhez.

A kongresszus megnyitdsa arra az idére esett, amikor a ,, Tartds békéért és népi demokracia-
ért” vezércikke a nemzeti kérdésrél mar szélesebb korokben kozismertté valt. Ennek kovetkez-
tében a kongresszus lefolyasaban tobb alkalommal meg lehetett figyelni az eddigi gyakorlattol
eltérd jelenségeket. Az emlitett vezércikk hatdsanak kell betudnom, hogy a kongresszusra pl.
engem is meghivtak. [...]*

A kongresszus beszamolojat Kacsé Sandor elnok olvasta fel, mely mint mondotta, a titkar-
sag kozos munkaja, de a beszamold magas irodalmi stilusan kétségteleniil érezhet6 volt Kacso
Sandor {rdi tollanak hatdsa. A beszamold nagyobb részében a vilagpolitikai helyzettel és a ro-
man belpolitikai kérdésekkel foglalkozott. A januar elején megindulé tervgazdalkodason kiviil
bejelentette Kacso a kozeljovoben megvalodsitando kozigazgatasi és addtigyi reformot. Ez utdb-
birdl a romdn vezeté politikusok koziil eddig egyediil 6 tett emlitést. Ez minden valdszintiség
szerint azt mutatja, hogy Kacsé Sandornak mint a Magyar Népi Szovetség vezetdjének a roman
kormany novekvé politikai salyt igyekszik biztositani. Foglalkozott az eddig gyarmatként ke-
zelt Székelyfold kérdésével és épp tigy, mint Luca, bejelentette a Székelyf6ld megindulé iparo-
sitasat. (Olajfurds, nyersanyagkutatds, meglévé tizemek és banyak fejlesztése stb.) Pontos szdm-
adatokat kozolt az erdélyi magyarsag iskolaztatasi viszonyairdl, mely szamok a zajlé roman
kozoktatasi reform folyamatédban nyilvan csak pillanatnyi értéktiek, minthogy e téren a helyzet
még most is szinte hétrdl hétre valtozik. Megemlitette beszdmoldjdban a széles magyar népto-
megek beszervezését és igyekezett e téren optimista képet festeni. Nyilvanvalo pedig, hogy itt
van az MNSZ legnagyobb gyengesége. A széles tomegek gy érzik, hogy az MNSZ nem foglal-
kozik mar eléggé az 6 mindennapi tigyeikkel. Erre az elzark6zasra az MNSZ vezetSinek meg is
van a maguk elmélete, amit Kacs6 Sdndor beszamoldjaban ismételten kifejtett:

»Elértiik azt, hogy szervezetiink ne nyujtson tovabb is segitséget a kisajatitott f6ldbirtoko-
sok, gyarosok, tizérkeddk és kizsakmanyoldk érdekeinek érvényesitéséhez, de mar nem tudtuk
hatdrozottan elutasitani a nem elvi jelentdségii magantermészett tigyek intézését. Ezzel aka-
ratlanul bar, a nemzetiség® elkiiloniilésre bujtogatd reakcionak nyujtottunk segitséget, mert
azt a latszatot keltettitk, mintha a nemzetiségi panaszos csak szervezetiink politikai tekintélyé-
vel érhet el eredményes elintézést... megtartottuk igy a kisebbségi id6kbdl maradt nemzetiségi
félelmet, gyamoltalansdgot, a masodrendii polgarsiag megalazo érzését.”

Ez az elmélet igy szépen hangzik, csak az az egy baja, hogy 6sszekeveri az okot azok okoza-
taval. Ma, amikor nagyon sok helyen magyar tobbségti vidékeken a kozhivatalnokok nem tud-
nak magyarul, igen fontos volna, hogy a Népi Szovetség igenis partfogasa ald vegye tigyes-bajos
dolgait intéz0 testvéreit. Killondsen furcsan hat ez az elzdrkdzas akkor, amikor beszamoloja
folyaman késébb maga Kacsé Sandor allapitja meg, hogy az anyanyelv szabad hasznalatanak
targyi biztositédsa terén még mindig vannak hidnyossigok. Es ez a kifejezés még eléggé enyhe
is. Hogy csak egy példat emlitsek: Kolozs megyében a felszabadulds utan azt a szokdst vezették
be, hogy a féispan roman,* az alispan pedig magyar.** Ma mar mind a ketté roman, az egész

* Kihagytuk a kovet fogadtatasardl szolo részt, valamint a kongresszus megnyitdsanak kiils6ségeit és Luka
Laszlé megnyit6 beszédének ismertetését.

51944-45-ben Vaseile Pogaceanu.

61944-45-ben dr. Cs6gor Lajos.
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megyehazan dsszesen harom sef de birou van, aki magyar. Kacsé Sandor hivatkozott arra is,
részint a magyarok a hibdsak, amiért elhagytak kozigazgatdsi allasaikat, és ebben a magyar
reakcid izolald politikaja mutatkozik meg. Ez azonban az igazsagnak csak a fele. A masik fele
az, hogy a romdn reakci6 4llanddéan kihagyta a magyar tisztvisel6ket a véglegesitésekbdl, és
ezértazok nem gydzték tigyiik rendezését kikoplalni és mas munkat kerestek. Igaza van Kacsé-
nak, hogy mindkét reakcié (a magyar és a roman) sszefogott az anyanyelv szabad hasznalata-
nak korlatozaséra, de sajnos a kozigazgatasban meglevd roman reakcié helyzeténél fogva sok-
kal eredményesebben tudott mikddni, mint a magyar.

A beszamolébol még azt emelhetném ki, hogy a szovetkezeti kérdésben, kiilonosen a fold-
muves szovetkezeteket illetéen igen gyenge és zavaros, épp ugy, mint Luca beszéde. Lathato,
hogy Romania vezetSinek ezen alapvet6en fontos kérdésben nincs még kialakult tiszta 4llas-
pontjuk.

Az 4j vezet8ség megvalasztasa nem hozott kiillondsebb meglepetéseket. Az eddigi 9 tagu
titkarsag helyett 7 tagu politikai bizottsagot valasztottak, mely mellett 8 tagu végrehajt6 bizott-
sag miikodik. Az eddigi titkdrsagbdl kimaradt Vass Marton, 40 holdas Nyarad menti gazda,
valészintileg azért, mert nem képviseli a szegényparasztsagot; azon kiviil Csakany Béla, &
azonban a végrehajté bizottsagban a legnagyobb stllyal bir6 ember. Kimaradt tovabba Kurko
Gyarfas, aki a mult évi temesvari kongresszusig az MNSZ elndke volt. A temesvari kongresszus
ota Kurkdt [épésrol 1épésre ejtik lejjebb, most mar csupan a 100 tagbdl 4116 kézponti bizottsag
tagja. Az MNSZ jelenlegi vezetéi minden rosszat Kurké nyakaba igyekeznek varrni. Ot teszik
feleldssé a helytelen ,,magyar egység”-politikaért. Beszamoldjaban Kacso, anélkiil, hogy nevén
nevezte volna, polemizalt Kurkéval: ,,az az allitas, hogy a nemzeti jogegyenldség az MNSZ
vivmanya, meghamisitja a valdsagot, ezt a partnak koszonhetjiik.” Kurké multbeli mitkodését
az ellentétes vélemények halmazabdl nem tudom egyértelmiien megitélni. Vannak, akik azt
mondjak, hogy az 6 akkori politikaja tulajdonképpen a part politikdja volt. Ezt nem tartom
valészintinek. Lehetséges, hogy a multban elkovetett hibdkat. A lényeges vele kapcsolatban az,
hogy most fokozatosan eresztik mélyebbre a siillyesztében, anélkiil hogy alkalmat adnanak
neki az 6nkritikara, hibainak kijavitdsara és tovabbi komoly politikai munkéra. Kurké jelenleg
regényt ir és a Népi Szovetség vezetdi szerint alkalmat kell neki adni, hogy szépirodalmi tevé-
kenységet folytasson.*” (Ezt a figurat mas viszonylatban otthon is ismerjiik.) A baj csupan az,
hogy Kurko az egyetlen valdban népszerti vezets eleme az N. Sz.-nek. Kétségteleniil megbizha-
t0, jo elvtars. A tomegek megérzik, hogy nem poziciéért harcol, hanem valdban szereti a népet.
O maga a koriilstte zajlo dolgokat dertisen és kiegyenstlyozott lelkiallapottal szemléli és az
egész Kurko-iigy nem is Kurko személye szempontjabdl terhes, hanem azért, mert az N. Sz.
ezaltal leoperalja magardl legnépszeriibb emberét. Kurko népszertisége még a kongresszuson is
megnyilatkozott, mert nevének emlitésekor feltiné melegséggel tinnepelték. Nem valdszind,
hogy Kurko elsiillyesztése csupan az N. Sz-i vezet6k sajat igye lenne. Valdszint az, hogy Kur-
konak azért kell mennie, mert gerinces ember és nem konnyen hajladozik a szélirany pillanat-
nyi valtozasai szerint.

Igy az MNSZ vezetdsége sajnos nem &ll olyan emberekrél, akik a témeg el6tt meg tudnédk
magukat szerettetni. A 7 koziil Kacsé Sandor elnok az egyetlen, akiben érezni lehet bizonyos

47 Kurké Gyérfés onéletrajzi konyve (Nehéz kenyér) az Allami Konyvkiadénal jelent meg 1949-ben.
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magasabb emberi szinvonalat. O azonban, épp tigy, mint a jé fellépésti és j6 beszédti Takacs
Lajos, fent il bukaresti kdzpontjdban, messze a magyar tomegektSl. Banyai Laszlo dr., ,az
MNSZ esze”, kétségteleniil j6 koponya, de stlyos betegsége magatartasara rinyomja bélyegét.
Révi Ilus brassoi textilmunkdsnd, alapjaban véve derék harcos, de kissé hisztérias jelenség,
felttinden kevés népszertiségnek orvend. Cziko Nandor er8szakossagra hajlamos természetti és
az a kis hibdja is megvan, hogy nem tud magyarul, 1évén régi bukaresti.*® Juhasz Lajos régi
munkasmozgalmi ember, jelentéktelen, tutyimutyi bécsi. A politikai bizottsag 1j tagja, Racz
Gyorgy foldmuves, szimpatikus, egyszert, megnyerd ember, valdszinli azonban, hogy &6 csak
mint szépségtapasz képviseli a politikai bizottsdgban a foldmtivességet. Az igazi nép emberei
hidnyoznak ebbdl a vezet6ségbdl.

A kongresszus berekesztése utdni napon népgytlés volt Kolozsvarott, melyen Groza és Luca
beszélt, Groza magyarul, Luca romanul. Luca beszédében itt is foglalkozott Magyarorszaggal,
ez alkalommal elismer$ hangon. Beszéde azonban a mai napig nyomtatasban nem latott nap-
vilagot, ezért azt felterjeszteni nem tudom. [...]*

A kolozsvari kongresszus utols6 napjan keriilt nyilvanossagra a Roman Munkaspart Politi-
kai Bizottsaganak hatdrozata a nemzetiségi kérdésben. E hatdrozat hivatalos magyar forditasat
a tobbi mas melléklettel egyiitt felterjesztem, jelentdségére valo tekintettel azonban a legfon-
tosabb részletekre ezuttal is felhivom a figyelmet. A hatarozat jelent6sége igen nagy. Szinte ref-
lektorszertien rairanyitja a figyelmet Romania ezen dontd kérdésére. Hat fejezetre tagolodik.
I. fejezet a szocializmus tanitasa alapjan elvi sikon targyalja a kérdést. Megallapitja, hogy a
nemzeti kérdést a munkdsosztaly el6tt allo feladatokkal 6sszefiigg6en kell szemlélni. Hivatko-
zik Lenin és Sztalin megallapitasaira, akik egyarant harcoltak a nagyorosz sovinizmus és az
elnyomott népek burzsodziajanak reakcios nacionalizmusa ellen. Idézi Sztalin ismert megalla-
pitasat: ,Minden nemzetnek, akar nagy vagy kicsi, megvannak a maga mindségi sajatossagai,
jellegzetessége, amely kizarolag az 6vé és amely nem taldlhaté meg mas nemzetnél. Ezek a sa-
jatossagok alkotjak minden nemzet hozzajarulasat a vilagkultara k6zos kincsestarahoz.” Véle-
ményem szerint a hatarozat késébbi része, ahol a konkrét tennivalokkal foglalkozik, még nem
nyujt kell§ biztositékot arra nézve, hogy Romania a maga nemzetiségi kérdéseit teljes mérték-
ben ezen sztalini vonalon tudja megoldani.

A masodik fejezet a nemzeti kérdést a népi demokraciak mai problémaival kapcsolatban
targyalja. Megbélyegzi a Tito-csoport nacionalista elhajlasat, majd az els6 olyan kijelentést te-
szi, mely az eddigi roman gyakorlat revizidjara mutat: ,, A népi demokratikus orszagok fiigget-
lenségét és szuverenitasat... csak az biztosithatja, ha a népi demokracidk kélcsondsen segitik
egymast és a Szovjetuni6 korill egységbe tomoriilnek.” Itt szerepel el8szor az a megallapitas,
hogy sziikség van a népi demokraciak egymas kozotti egytittmikodésére.

A IIL és IV. fejezet a Roman Kommunista Pért, illetéleg a Roman Munkdspart multbeli és
jelenlegi nemzetiségi politikajat ismerteti. Felsorolja az eddigi nagy eredményeket: a szegény-
parasztok nemzetiségre valé tekintet nélkiil egyenlé mértékben részesiiltek a foldreform els-
nyeiben; az allam iskoldkat tart fenn, melyekben a nemzetiségek anyanyelvén folyik a tanitas,
nemzetiségek nyelvén megjelend lapok és konyvek stb.

* Cziké Nandor 1905-ben sziiletett Bukarestben, sziilei Csikszentgyorgyrél vandoroltak oda a
szazadfordulon. Sz€ll dllitdsa ellenére haldlaig jol beszélt magyarul.
* A kihagyott bekezdésben Sz¢éll a kongresszus zdrénapjan tartott népgytilésrél szamol be.
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Az elsé megallapitasrol (nemzetiségi foldmtivesek ardnyos részesedése a foldosztasbol)
koztudomast, hogy nem teljesen allja meg a helyét. Ez kozvetleniil a felszabadulds utan nem is
volt csodalhaté. Erdekesebb, hogy a hatérozat az eredmények fogalmazdsanal megragad az
anyanyelv kérdésénél. (Iskoldk, tjsagok a nemzetiség anyanyelvén.) Itt mar elvész azon nemze-
ti sajatossagok kifejlesztése, melyek ,minden nemzet hozzajaruldsat alkotjak a vilagkultara
kozos kincsestarahoz”. Nyilvanvald, hogy a romdn népi demokracia mai allapotdban a nyelvi
egyenjogusag egymagaban nem teljes értékti megoldds. A hatarozat pedig a gyakorlati részben
ennél tovabb nem mutat. Az egyetlen konkrét hidnyossagot abban jel6li meg, hogy: ,, A kozszol-
galatban még most is vannak egyes elemek, melyek a régi dllamgépezet rothadt mentalitasanak
orokségeként tovabbra is soviniszta magatartast tanusitanak.” Ez igaz, de nem mutat ra min-
den hibara, nemcsak az allamgépezetben volt megfigyelhets, hogy az utébbi esztendében a
magyar elem héttérbe szorult, hanem a demokratikus ndszervezetben, szakszervezetben, sot a
partapparatusban is. Ismét Kolozs megyére kell hivatkoznom. A felszabadulds utan hosszu ide-
ig a titkar roman volt, helyettese pedig magyar (a megyei szervezetben.) Kolozs megye lakossa-
gaban a romansag némi tobbséget mutat, de a part bazisa, a kolozsvari és kornyéki munkassag,
tilnyomo tobbségében magyar. Ma az a helyzet, hogy a megyei titkdr és helyettese egyarant
romanok, az tizemi és korzeti partszervezetekben roman nyelven folyik a munka akkor is, haa
talnyomo tobbségben levé magyarok alig értik, amit elmondanak a vezet6k. Erre a hibara, ami
elsdsorban a Roman Munkdspértot és a demokratikus szervezeteket érinti, az 6 munkajuk
eredményességét gyengitik, a hatdrozat nem tér ki. Tudunk olyan esetekrél (jelenleg pl. a ma-
rosvasarhelyi titkar), hogy a magyar tobbségt vagy vegyes vidékeken vezeté partfunkcionarius
nem is tud magyarul. A gyakorlat fogja megmutatni a kozeli jov6ben, hogy batran véget tud-
nak-e vetni ennek a hibds helyzetnek.

De ha ezen valtoztatnak is, még akkor sem lehet a roméniai nemzetiségi kérdést megoldott-
nak tekinteni. A kulturalis autonémia kérdése a szabad nyelvhasznalattal még nincs megoldva.
A TV. fejezet végén kozolt Sztalin-idézet (,,a szovjet hazafisag harmonikusan egyezteti 9ssze a
Szovjetunié népeinek nemzeti hagyomadnyait az dsszes szovjet dolgozdk 1étérdekével”) tavo-
labbra mutat. Nem tisztazza a kérdést a hatarozat, midén megallapitja, hogy ,az egyiitt lakd
nemzetiségek korében is (a kizsdkmanyol6 osztalyok maradvanyai) nacionalista, sovén, anti-
szemita dramlatokat terjesztenek, az elszigetel6dés, a kulturalis elkiiloniilés iranyzatat” stb.
A megéllapitas onmagéban helyes, fel kell venni a harcot a ,,magyar egység” osztalykiilonbsé-
geket elkend jelszavaval, mind az erdélyi magyarsag, mind a romén demokracia érdekében le
kell torni a kulturalis és egyéb elkiiloniilésre irdnyuld torekvést. Az eddigi gyakorlat azonban
azt mutatta, hogy az erdélyi magyarok nemzeti hagyomanyainak apolasat néhany kivételtsl
eltekintve (népviselet és népdalok, Pet6fi és Ady-kultusz) nagyon konnyen beledobtak a kultu-
ralis elkiilontlés szemetesladajaba. A hatdrozat nem tisztdzza tehat, hogy a nemzeti hagyoma-
nyok mennyiben jelentenek kulturalis elkiiloniilést, helyesebben mennyiben nem jelentik azt.
A kérdés nem oldhat6 meg a vonatkoz6 klasszikus idézetek iskolas felsorolaséaval. Mindeneset-
re nagy eredmény, hogy a hatarozat az egész nagy kérdést bedobta a kozvélemény és a partap-
paratus figyelmébe. Az a megallapitds, hogy le kell kiizdeni a hibds, 6nmegnyugtatd iranyzatot,
mely szerint a nemzeti kérdés mar megoldddott volna, a hatarozat legfébb pozitivuma. A nem-
zeti kérdés Romaniaban az elmult esztendében tabu volt, megoldottsagardl csak a legnagyobb
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dicséret hangjan lehetett zengeni, most megvan ra a lehetéség, hogy a kritika hangja is megszé-
laljon. Ez évatosan és nyomokban méar az MNSZ kongresszusan is megnyilatkozott.

Az V. fejezet az egyes nemzetiségek helyzetét vizsgalja meg, els6 helyen a legnagyobb nem-
zetiségét, a magyarét. Lényegileg e részben nincs semmi 4j az el6z6 fejezetekben elmondottak
utan. Feltdnd csupan, hogy e fejezetben csak a magyarsag vagy az MNSZ feladatairdl van szo,
a magyar nemzetiség problémdjaval kapcsolatban a tobbségi romdansag feladatai épp ugy nin-
csenek megemlitve, mint pl. a part vagy a nagy tomegszervezetek feladatai. Felttinik tovabbd az
is, hogy a német, orosz, ukran, szerb és gorog nemzetiségek kérdésének targyaldsanal, ha na-
gyon halvanyan is, de valamilyen formaban felmeriilt az orszdghataron kiviil laké anyanemze-
tiséghez vald viszony, a magyarokkal kapcsolatban mély hallgatas torténik.

A német kérdést a hatdrozat érthet6en igen dvatosan kezeli. A Roman Munkaspart Koz-
ponti VezetGsége ez év julius 6-i ilésének hatdrozatahoz képest csak az az 4j, hogy Német Anti-
fasiszta Bizottsag létesitését tlizi ki feladatul.

Erdekes a hatarozatnak a zsidokérdésre vonatkozo része. Megéllapitja, hogy a Zsidé De-
mokrata Bizottsagban miikodé egyes parttagok nem voltak elég erélyesek a zsid6 nacionaliz-
mus lekiizdésében és ezzel bundista vonalra siklottak ki. Nem teremti meg azonban a hatarozat
annak feltételét, hogy ett6l a bundista elhajlastol egyszer s mindenkorra megévija a romaniai
zsiddsag tomegeit. Nincs ugyanis tisztazva, hogy a zsiddsdg nemzetiség-e vagy nem, helyeseb-
ben, hogy a romaniai zsiddsag mely része tekintheté nemzetiségnek. Megemlitik, hogy biztosi-
tottak a zsido lakossdg anyanyelvén vald tanuldsat, azaz jiddis, roman és magyar nyelven. Eb-
bél nemzetiségi vonalon a zsiddsdg szamara csak a jiddis nyelvi iskolak jelentenek eredményt.
A felszabadulas utdn érthetd és indokolt volt, hogy az erdélyi zsiddsag, mely anyanyelvét és
kultarajat illetéen magyar, 6nalld zsid6 szervezetben tomorilt,*® hiszen a dél- és észak-erdélyi
banasmod kozti kiilonbség kovetkeztében elkeseredése a magyarsaggal forditotta szembe. Ma
az erdélyi magyar zsidosagnak (legaldbbis tobbségiiknek) a magyarsagtdl valo nemzetiségikiil
onvélasztdsa nem indokolt. Nehezen megoldhato, idejét multa. A kérdés tisztazasat a hatarozat
ismét idében kitolta, sokaig azonban nehéz lesz eldle kitérni.

A hatdrozat minden hibaja ellenére szamottevd esemény, és komoly lehetéségeket jelent
Romania magyarjai sorsanak tovabbi jobbrafordulasara. A Roman Kommunista Part hdskora
nemzetiségi szempontbdl az 1946-o0s esztendd volt, amikor batran felvették a harcot az akkor
még erds roman reakcioval és késébb a parton belill Patragscanu sovinizmusaval. Azéta e téren
erds ellanyhulds mutatkozott. A parton beliil is érvényestiltek nacionalista roménosit6 torekvé-
sek a lathato és sokat mutat6 spanyolfal mogott, minden tagadhatatlan fejlédés ellenére, az er-
délyi magyarsag nemcsak sajat hibaja miatt, és elsésorban nem amiatt nem tudott megszaba-
dulni kisebbségi emlékeitSl. A hatdrozat nagy tavlatokat nem nyit, nem mutatja meg az utat az
anyanyelvi és kulturalis autonomidn tul a kozigazgatasi és gazdasagi autondmia felé. Remélhe-
toleg véget vet azonban annak, hogy a nemzetiségi kérdésrdl és els6sorban a romdniai magyar-
sag kérdésérol csak a kritikatlan kincstari optimizmus hangjan lehessen beszélni. Nagy nehéz-
séget jelent, hogy az MNSZ vezetégardaja nem ad tulzott reményekre okot. Aki azonban isme-
ri e hatdrozat létrejottének el6zményeit és okait, az tudja, hogy az MNSZ-en kiviil mas er6k és

% A Kohn Hillel vezette Demokrata Zsid6 Népkozosségrél van szo.
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lehetdségek is vannak, melyek Romdnia vezet6it a tovabbi helyes fejlédés iranyaba elérese-
githetik.

Széll s. k.
kovet

Magyar Orszdgos Levéltar, MDP KV, a Rdkosi-titkdrsdg iratai, pdrtkézi kapcsolatok, M-KS 276.
fond, 65/1948/212. 6. e., 4-11., hitelesitett mdsolat.

17.

VAS-ZOLTAN PETER KULUGYMINISZTERIUMI TITKAR FELJEGYZESE
BEREI ANDOR ALLAMTITKARNAK A ROMAN-MAGYAR
VISZONYLATBAN MEGOLDASRA VARO KERDESEKROL
Budapest, 1948. december 23.

Szigoriian bizalmas!
POLITIKA - MAGYAR NEMZETISEGEK:

A Roman Munkdspart - valdszintileg a ,,Tartds békéért” december 1-jei szamanak hatdsa alatt

- hatarozatot hozott a nemzetiségi kérdéssel kapcsolatos feladatokrol.> A hatdrozat ugyan a leni-
ni-sztalini nemzetiségi politikai alapelveibél indult ki, azonban kiilondsen a magyar nemzetiséget
érintd része nem ad elég biztonsagot ahhoz, hogy a nemzetiségi kérdések roman részrél torténd
kielégit6 intézésében ezutan bizhatndnk. Kétségtelen, hogy fennallanak olyan pozitiv jelentések,
amelyek haladast mutatnak a romdn nemzetiségi politikaban: maga a hatarozat meghozatala, aza
koriilmény, hogy Széll kovetet az MNSZ kolozsvari kongresszusara meghivték (erre korabban sza-
mitani nem lehetett), Luca Laszlonak a kongresszuson elhangzott az a kijelentése, hogy a népi de-
mokracidk kulturélis kozeledésére sziikség van (amit egyébként Luca mas megdllapitdsai leronta-
nak). Ennek ellenére ma is tulnyomo tébbségben vannak azok a jelenségek (Széll kovet ma beérke-
zett 132/pol. sz. jelentése),”> amelyek még éppen a hatarozat meghozatala kapcsan is, aggélyossa
teszik szamunkra a romaniai magyar nemzetiség helyzetét. Az MNSZ kongresszusa még bizonyos
latszatjelenségekben is keriilni akarta a magyar vonatkozasokat, példdul amikor az eln6kségbe
bevalasztottak Mao Cset,” ugyanakkor Rakosi Matyast nem valasztottak be (Dimitrovot sem). Az
MNSZ vezetéségébe a legjobb magyar vezetéket nem valasztottak be. Egyaltalan a roman part
hatdrozata elitéli ugyan a nacionalista elhajlast, de ezért majdnem kifejezetten csak az MNSZ régi
vezetdit teszi felel@ssé. Vasile Luca kongresszusi beszédében is ez az irdny volt érezhet6, egyébként
a beszéd improvizaciéjaban még a hivatalos roman politikai vonaltdl is annyira hol jobbra, hol

! A hatarozatot kozli Vincze Gabor: Torténelmi kényszerpdlydk — kisebbségi redlpolitikdk II. Doku-
mentumok a romdniai magyar kisebbség torténetének tanulmdnyozdsidhoz 1944-1989. (A véalogatast Gsz-
szedllitotta, sajto ala rendezte, a bevezetdt és a jegyzeteket irta: Vincze Gabor). Csikszereda, 2003. Pro-
Print Kiad6 (Magyar Kisebbség Konyvek), 110-112.

2Lasd a 15. sz. iratot.

3 Mao Ce-tungot.
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balra hajlott el, hogy sajtoban a kozzététele csak az elhangzas utdn 5 nappal kovetkezett be, akkor
is egy mérsékelt atstilizalt és kiegészitett forméban.

GAZDASAGI UGYEK:

I. CASBI II. ROMANIAI MAGYAR ERDEKELTSEGEK iigyében semmiféle javulas nem
allott be a november 15-i dllapothoz képest, s6t. Azdta konkrét megéllapitast nyert az is, hogy
a CFB (CASBI Felszamol6 Bizottsag) konkrét utasitasok hidnydban képtelen eredményesen
mikodni. Akadalyozza munkajat egy olyan roman részrél fennalld felfogasa is, amely szerint
CASBI-keretbe tartoz6 magyar vagyonokat teljesen szabdlytalanul abszentista vagyonként ke-
zelnek. Mégis érezhetd volt némi jéindulat roman részrél abban a kérdésben, amikor SzéIl ko-
vet egy, a felszamolast el6segitd rendelet kiadasat szorgalmazta Luca pénziigyminiszternél, aki
alent targyald Viragh pénziigyi kikiildott roman nyelven megfogalmazott, ide vonatkozé ren-
delettervezetét valtozas nélkiil elfogadta és kibocsatotta.

Stlyos rosszabboddst jelent ebben a helyzetben, hogy a CASBI-iigyben mar 1étrejott egyez-
ményt a romanok nem akarvan ratifikdlni és ezt Luca miniszter és Jacob helyettes miniszter™
Széll kovetnek hivatalosan azzal indokolta, hogy az egyezmény szévegébe ,véletleniil becsu-
szott” az a mondat, hogy Romania lemond a Magyarorszagra keriilt romaniai ingdsagokrol.
Luca miniszter még kozolte azt is, hogy ebben 6 mar legutobbi magyarorszagi latogatasa alkal-
maval felel6s vezet6kkel megéllapodott.®

Egyre fontosabba valik még ebben a kérdéskorben az eddig még fel sem vetett agrar-
kisajatitdsok, valamint a magyar iparvallalatok romdn tulajdonbavétele, illetve feltilvizsgalat
ald helyezésének a kérdése.

I1I. KULKERESKEDELEM

Ebben a kérdésben is javulas dllott be. Hay allamtitkar Gr bukaresti utazasa alkalmaval
szobeli megegyezés jott 1étre kolcsonds gazdasagi egyiittmiikodés javitasara vonatkozolag. Ro-
man részrél hozzajarultak a gazdasagi megbizottak beutazasanak megkonnyitéséhez. A roma-
nok megallapodédsszertien eljuttattak arulista-ajanlatukat a magyar kovetséghez, amely azt
rovid uton f. hé 13-4n mér a Kereskedelmi Minisztériumba kiildétte.

IV. VIZUGYEK

Az elmult hetekben lefolyt budapesti vegyesbizottsagi targyalas alkalmaval kolcs6nos join-
dulat alapjan kompromisszumos status quo kovetkezett. Foldrajzi adottsdgokbdl és ezenfeliil
Horthy-féle intézkedések 6rokségébdl nehézségek allanak fenn. (Véddgatak elhelyezése, azok
atalakitasanak sziikségessége.)

V. KOZLEKEDES
A vegyesbizottsag II. (kozlekedési) tagozatanak targyalasai most fejezédtek be. Errél jelen-
tés még nem érkezett be, Sz¢Il kovet maganlevélben tett kozlései arra utalnak, hogy a targyalas

** Alexandru Tacob (Jakab Sandor) magyar-zsido szarmazasa kolozsvari kommmunista politikusrél van
Sz0.

%> Luca bloffolt, nem volt sz6 semmiféle megallapodésrol. Bvebben ldsd Vincze, 2000, 76-78. és 376 -
380.
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zavaros volt, nem pontrdl pontra mentek, hanem az 6sszes témakat egyiittesen egészében vitat-
tak, a szulinai illeték tigyét késébbi nemzetkozi targyalasra halasztottak, a hajokiemelésre vo-
natkozolag pedig diplomadciai titon fognak valaszt adni. A targyaldsok sikertelenségének egyik
okat Szé€ll kovet abban latja, hogy magyar részr6l nem tartottik be azt a megallapodast, hogy
minden delegdcié élén politikai silyu személyt kiildenek ki. (Magyar részrél technikai jellegti
bizottsag ment.)

SZEMELYFORGALOM:

I. KISHATARFORGALOM: A november 15-i dllapothoz képest viszonylag rosszabbodas
allott be, a romanok ugyanis télen kifejezetten a kishatarforgalom sziineteltetése céljabol hatar-
zérlatot szoktak életbe léptetni. Ennek bevezetd intézkedése, Magyarcsanad-Battonya kozotti
hatdrzar, mar életbe is lépett.

Fontos itt megemliteni azt az Gjonnan tudomasunkra jutott kortilményt, hogy ujabban a
roman népbirdsagok igen szigoruan biintetik az illegélis hataratlépést.>

Nem melldzhet6k ennél a kérdésnél a hatdrincidens-problémak sem, amelyek kozil kiilo-
nosen kettd csicsosodott ki az utdbbi idében: a biharugrai hatarincidens,” ahol a roman 4llam
kétmillié lej kartéritést ajanlott fel, a masik a Mildk-féle fegyveres er8szak, ahol viszont a roma-
nok egyeldre el akarnak zarkézni minden kartérités el6l.

Széll kovetnek az volna a javaslata, hogy amennyiben lehet6ség van, a kettésbirtokossag
kérdése birtokcserével likvidalandd. (Objektiv lehetdség erre fennall, mert majdnem ugyan-
annyi teriilettel birnak a magyar kettésbirtokosok, mint a roman kettdsbirtokosok.)

II. VIZUMUGYEK

December 8-4n roman részrdl is életbe 1épett a vizumegyezmény, amelyet diplomata- és
szolgalati utlevélre, valamint szolgédlati természet(i utazasokra vonatkozolag a romanok végre
is hajtanak. Egyéb személyforgalom roman részrél leghatdrozottabb ellenallasba titkozik, még
a csaladtagok és a visszahonositottak visszautazasa is.

JOGI PROBLEMAK:
I. ALLAMPOLGARSAG

Ebben a kérdésben, valamint
I1. VISSZAHONOSITAS iigyében kapott igéretek ellenére a helyzet valtozatlan.

A KOLOZSVARI MAGYAR KONZULATUS KERDESE:

Magyar konzulatus felallitisa Kolozsvarott hatarozott romdn ellendllasba titkozik. A ko-
lozsvari magyar konzul mindig Erdély els6 és legfontosabb magyar emberének szamit a kozvé-
lemény el6tt. A roman nemzetiségi politika ismeretében nem csodalkozhatunk azon, hogy ezt
el akarjak kertilni és ezért az a technikai megoldas jott létre, hogy a Kolozsvarott feléllitandé

% A Beliigyminisztérium 1947. julius 28-4n tartott munkaértekezletén hatdroztak el a hatarok feligye-
letének megerdsitését. (A hatdrozat két nap mulva megjelent a Monitorul Oficialban.) Augusztus 22-én a
kolozsvari Vildgossdgban megjelent egy kozlemény: ,A hatdrrendérség felhivja a figyelmet, hogy szigoru
intézkedéseket foganatositottak a hatdr mentén, és a legtijabb rendelkezés szerint a hatdrrenddrségnek fel-
szolitas nélkiil is fegyvert kell hasznalnia azok ellen, akik a tilos zénaba szoknek.” A korabeli lapok rendsze-
resen szamoltak be a hatdron illegalis csoportok elfogdsarol.

%7 Lasd a bevezetd tanulméanyban.
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hivatal neve: a bukaresti magyar kovetség utlevél-kirendeltsége lenne. Ebben elvi megegyezés
létre is jott és tobb igéret hangzott is mar el (legutobb Pauker kiiligyminiszter részérél), hogy
a hivatal felallitasara ,legrovidebb” idén beliil sor keriil. A kérdés roman részr6l mint a magyar
kovet és az erdélyi magyarsag kapcsolata nyer megfogalmazast és eddig még a roman vezet6k-
t6l a legkiilonbo6z6bb igéretek ellenére sem sikertilt barmily konkrét intézkedést kicsikarni.

KULTURALIS UGYEK:
I. ISKOLAUGY®

II. ERDELYI MAGYAR EGYETEMEK UGYEI. 1948. oktéber 26-i romén hivatalos koz-
16ny kozzétette az uj roman felsGoktatasi reformot, amely szerint: 1.) a magyar gyoégyszerkép-
zés megszilinik, a torvény megjelenése utdn mar csak az addig beiratkozott hallgatok végezhe-
tik el magyar nyelven a tanfolyamot, 2.) orvosi karok orvostudomanyi intézetté alakulnak at,
amelyek azonban doktori cimet nem adnak. Doktori cim csak bizonyos kiilf6ldon feljogositott
karokon végzett haromévi tanuldssal és tudomdnyos munkéval szerezhetS. A marosvasarhelyi
magyar orvosi egyetem a doktori cimadomanyozas jogat nem kapta meg, holott elismerten az
orszag legnivésabb orvostudomdnyi egyeteme és ugyanakkor lényegesen jelentéktelenebb ro-
man orvosi egyetemek ezt megkaptak.”

III. KULTURALIS EGYEZMENY LEBONYOLITASA (a) sajtéiigy; b) konyvterjesztés; c)
kulturalis kapcsolatok). Az 1948. november 1-jét6l 1949. november 1-jéig terjedd, eddig ala
nem irott magyar-roman kulturalis munkaterv megegyezés szerint kortilbeliil harminc olyan
pontot tartalmaz, amelyben a megegyezés megtortént, és amelyek megvaldsithatok. Ezek ko-
zott van néhdny olyan is, amelyek magyar kezdeményezés esetén a roman viszonossagi intéz-
kedések kipuhatolasara alkalmasak:

1.) februdr 1-jei hataridével a VKM kozli az 6sszes tudomanyos intézetek kiadvanyainak
jegyzékét csere céljabol;

2.) tankonyviras céljaira dokumentacids csereanyag bocsatandé rendelkezésre;

3.) négyheti tartézkodasra egy képzémiivész hivandé meg;

4.) egy szépirodalmi mi romanbdl leforditandé (egyezmény szerint az egyéves munkaterv
keretében kolcsondsen harom roman és harom magyar szépirodalmi mi forditandé le);

5.) Ujsagirok meghivasa megszervezendd;

Roman részrél kedvezményezés tortént mar: tankonyveket és pszichotechnikai tudoma-
nyos anyagot kértek. Kulturalis osztalya kérelmét tovabbitotta a VKM-hez, ahonnan eddig
még valasz nem érkezett.

vzp

Magyar Orszagos Levéltdr, a Kiiliigyminisztérium TUK-iratai 1945-68, Romdnia, XIX-J-1-j,
18. doboz, 16/b tétel, 0319-48. sz., hitelesitett mdsolat.

% Az ide szant anyag uto6lag ki lett huzva.
% Lésd a 13. sz. iratot.
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18.

RAKOSI MATYASNAK, AZ MDP FOTITKARANAK LEVELE
GHEORGHE GHEORGHIU-DEJHEZ, AZ RMP FOTITKARAHOZ
Budapest, 1949. janudr 6.

Kedves Elvtars!

A kozvetlen karacsony el6tt kipattant Mindszenty-ligy*® miatt lehetetlen volt szamunkra az
ujév el6tt Romanidba utazni. Minthogy ilyen utazasra a legkozelebbi hetekben mar egyéb ira-
nyu elfoglaltsagunk miatt nem keriilhet sor, irdsban k6z16m Veled Politikai Bizottsdgunk meg-
bizdsabol azokat a kérdéseket, amelyeket személyesen szerettiink volna felvetni.

Mar november 21-én a Veled, Luca és Mogyor6si [sic!] elvtarsakkal egyiitt Mez6hegyesen
tortént megbeszélésen' aldhtiztam, hogy bar a népi demokraciak koziil Romania kezeli a ma-
gyar kisebbséget az iskoldk, az dllami adminisztraci6 és a politikai testiiletekben valé szamsze-
rii képviselet szempontjabol a legjobban, mégis egy sor olyan jelenség mutatkozik, amely csor-
bitja ezeknek a pozitiv tényeknek az értékét.

A Mez8hegyesen felsorolt tények mellett sz6vd kell tenniink Luca elvtarsnak a Magyar Népi
Szovetség IV. kongresszusan, Clujban [sic!] tartott beszédét. Ez a beszéd, azzal szemben, hogy a
magyarorszagi népi demokrdcia kulturajat Erdélyben ismertetni kell, azt a latszatot akarta kelte-
ni, hogy ennek leple alatt magyar reakcios irodalmat csempésztek Erdélybe. Hozzatette még,
hogy a marosvasarhelyi magyar egyetemre angol-amerikai tankonyveket és az UNESCO kiadva-
nyait kiildték Magyarorszagrél. Mi természetesen azonnal lekontrollaltuk a dolgot. Kideriilt,
hogy a cluji egyetem® magyar konyvtarat a haboru alatt Magyarorszagra hoztdk, ezt nekiink a
békeszerz6dés értelmében vissza kellett kiildeni. A visszakiildés folyaman 41 angol és amerikai
orvosi konyvet, orvosi folyoiratot is vele kiildtek (e szakkonyvek és szakfolyoiratok listdjat sziik-
ség esetén elkiildhetjikk). Hozzatehetjilk, hogy Magyarorszag, akdrcsak Lengyelorszag vagy
Csehszlovakia, tagja az UNESCO-nak. Mi a Szovjetunié elzetes jovahagyasaval 1éptiink be.

Kézenfekvd, hogy ilyen kijelentések az erdélyi Magyar Népi Szovetség kongresszusan azt a
benyomast keltették, hogy ilyen tények miatt nem lehet a magyarorszagi kommunista sajtot és
Partunk kiadvanyait Erdélybe beengedni. Az a koriilmény, hogy a beszédnek a cluji Igazsdg
december 13-i szamaban megjelent szovegét a bukaresti Magyar Sz6 ugyancsak 13-i szama és a
Scanteia mar megvaltoztatva és az altalunk inkriminalt helyek kihagyasaval hozta, mutatja,
hogy az elvtarsak Bukarestben ezt maguk is felismerték.

Ra kell mutatnom arra is, hogy a Népi Szovetség hatdrozati javaslata egyetlen széval nem
emlékszik meg a magyarorszagi népi demokracia eredményeir6l, annak ellenére, hogy a kong-
resszus folyaman errél szo volt. Ugyancsak fel kell hivnunk a figyelmet arra, hogy bar a kong-
resszus diszelnokségébe Mao-Ce-Dun-t6l® Thorezig — nagyon helyesen - bevalasztottak a

6 1948. december 23-4n hiitlenség, a koztarsasag megdontésére iranyuld biincselekmény, kémkedés
és valutatizérkedés vddjaval letartéztattak Mindszenty Jozsef esztergomi érseket, majd egy koncepcios
perben 1949. februar 8-an életfogytiglani bortonbiintetésre itélték.

' Errdl a titkos megbeszélésrol - egyeldre — semmiféle levéltari forrast nem talaltunk.

%2 A kolozsvéri Ferenc Jozsef Tudomanyegyetemr6l van szd.

% Mao Ce-tung.
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kommunista vezetdket, de a magyarorszagi kommunista vezeték koziil egyetlenegyet sem. Ezek
kisebb-nagyobb megnyilvanulasai annak az dltalunk tapasztalt tendencidnak, mely el akarja szi-
getelni Romaniat Magyarorszagtdl. Erre a lapra tartozik az is, hogy még mindig nem tudtunk
megegyezésre jutni a magyarorszagi kommunista lapok és irodalom erdélyi terjesztését illetGen.
Amig a mi allaspontunk és gyakorlatunk az, hogy Magyarorszagra korlatlanul beengedjiik a Ro-
man Kommunista Part romdan és magyar nyelvl napilapjait és kiadvanyait (vagy azokat, amelyek
a Roman Kommunista Part ellendrzése alatt jelennek meg), addig a roman elvtarsak nem enge-
délyezik ugyanezt. Példdul Romanidbol magyar kommunista napilapra nem lehet egyénileg el6-
fizetni. Ami az irodalmat illeti, a roman elvtdrsak nem engedik be azt a magyar klasszikus irodal-
mat sem, amelyet a mi kommunista konyvkiadonk adott ki a felszabadulas utan. Természetesen,
az ilyen, altalunk kiadott irodalomban akadnak kommunista szempontbol kifogasolhaté részek,
csak ugy, mint mondjuk Tolsztoj Lev Hdborii és békéjének egyes oldalai. Ez azonban — nagyon
helyesen — nem akadélyozza meg az SZK(b)P-t abban, hogy a Hdboru és békét és mas hasonld
klasszikusokat szazezres példanyszamokkal ki ne adjanak, vagy ne publikaljanak. Ha azonban az
torténik, hogy Ti ezeket a konyveket Romaniaban nem engeditek kinyomni, Magyarorszagbol
nem engeditek behozni, tigy ezzel és hasonlé intézkedésekkel, magatok csokkentitek a lenini-
sztalini nemzetiségi politika szellemében masutt hozott intézkedések értékét.

Ezen a téren a helyzet annal inkdbb romlik, minél biztosabban tiliink mi a nyeregben. Pél-
daul 1948. oktober 26-an megjelent a romdn felsGoktatasi reform rendelete, amely egyszertien
megsziinteti a magyar nyelvi gyogyszerészképzést és rendkiviil megneheziti a marosvasarhelyi
orvosi egyetemen a magyar nyelvi orvosképzést is, mert ezt az egyetemet kizarja azon tudo-
manyos intézetek koziil, amelyekben doktoralni lehet. Minthogy pedig Romaniaban doktora-
tus nélkiil orvosi gyakorlatot senki nem folytathat, a marosvasarhelyi egyetemen magyarul
tanuld didkoknak tanulményuk befejezésére roman nyelvi intézetekbe kell &tmenniok.

Az ilyen intézkedések, ismétlem, a magyar nacionalistdk malmadra hajtjak a vizet és ezért
kérjiik a romaniai elvtarsakat, hogy Iépjenek kozbe ezen a téren és kiiszoboljék ki ezeket a karos
jelenségeket.

A gazdasagi kérdésekben is tul lassan javul a helyzet. A mez6hegyesi megbeszélésiink utdn
lekiildtiik Hay allamtitkar elvtarsat,** akinek munkaja a majdnem teljesen megsziint kereske-
delmi forgalom meginditdsara, kétségkiviil bizonyos eredményeket adott. Ugyanakkor azon-
ban Luca elvtars vele is kzolte azt a szdmunkra elfogadhatatlan teériat, hogy a Romdaniaban
1év6 magyar vagyonok — kozte a magyarorszagi dllamositott vallalatok vagyona is — lényegében
a roman proletdriatus verejtékébdl dsszeharacsolt vagyon és mint ilyenért a magyar népi de-
mokracia ugyantigy nem kaphat téritést, mint Anglia vagy az Egyesiilt Allamok. Azéta, Ggy
halljuk, a romdn elvtarsak elallottak Luca elvtars tervétdl és olyan rendelkezések vannak ut-
ban, melyek a népi demokraciak Roméniaban 1év$ vagyonat az imperialistakénal jobb elbanas-
ban szandékoznak részesiteni. Ennek ellenére, mi kitartunk azon alldspontunk mellett, hogy
az ilyen, mindkét népi demokréciat érdeklé gazdasagi kérdéseket kolcsonds megegyezéssel és
ne egyoldalt intézkedések formajaban rendezziik.

Meg kell emlitenem, hogy a mez6éhegyesi megbeszéléstink utan bukaresti kovetiink® azt a
hivatalos értesitést kapta, hogy a romdn kormany nem fogadja el az 1948. szeptember 21-én a
CASBI ala vont magyar tulajdonosok tigyében létrejott roman-magyar megegyezést. Az indok

¢ Héy Laszl6 kozgazdasz, kommunista politikus, 1946 és 48 kozott a Magyar Nemzeti Bank elnoke.
% Széll Jend.
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az, hogy a szerz6désbe ,,hiba csuszott be” és ezért 4j targyalasokra van sziikség. Ezt a szerzé-
dést a magyar és a roman kormadny teljes felhatalmazassal ellatott képvisel6i irtdk ala. A szo-
vegben benne van, hogy az egyezmény azon a napon lép hatélyba, amikor a meghatalmazottak
alairjak. Az ilyen egyezményt nem lehet egyoldaltian azzal az indoklassal, hogy valami ,vélet-
lentil becstszott” hatdlyon kiviil helyezni. A mi véleménytink szerint ennek az eljarasnak az az
oka, hogy az egyezmény betartdsa talan némileg kevesebb haszonnal jar, mint a be nem tartésa.
Es ez a koriilmény elegendé arra, hogy az egyezményt, melyhez a mi Politikai Bizottsagunk
elézbleg hozzajarult, és amelyhez az egyezményt aldiré Antos allamtitkar elvtars kozlése sze-
rint a romdan kormany is el8zetesen hozzdjarult, most egyoldaluan nem hajtjak végre.®

Széva kell tennem a romdn-magyar hatdr és az ttlevelek problémdjat is. A mi mez8hegyesi
megbeszélésiink utan, amikor felhivtuk az elvtarsak figyelmét arra, hogy milyen jelenségeket
tapasztalunk az erdélyi magyarokkal kapcsolatban, a tél folyamara a roman hatdsagok lezartak
az ugynevezett kishatdrforgalmat, a kettds birtokosok stb. hataratlépését. Ez az intézkedés el-
s6sorban a magyarokat sujtja, mert azok laknak a hatar mindkét oldalan.

Felhivom a figyelmeteket arra is, hogy a magyar-roman személyforgalom megkonnyitésére
1948. oktober 16-4n egy vizumegyezményt kotottiink meg. Ezt a vizumegyezményt mi roman
allampolgarok szamdra azonnal életbe [éptettiik. Roman részrél azonban az egyezménynek
kozonséges — azaz nem diplomaciai vagy szolgalati — ttlevélre vonatkozo részét nem hajtjak
végre, ami miatt szinte lehetetlenség Erdélybél Magyarorszagra, vagy megforditva, kozonséges
utlevéllel utazni. Ennek kovetkeztében ma a szocializmust épité magyar népi demokrécia ha-
sonlithatatlanul jobban el van szigetelve a szocializmust épité roméan népi demokraciatdl, mint
ez a Horthy és Antonescu orszagai kozott volt. Ezek az intézkedések tiz- és tizezer magyart
érintenek a hatdron innen és tul, akiknek hidba magyarazzuk mi, hogy Romdnia a lenini-szta-
lini nemzetiségi politikat alkalmazza, amikor sajat tapasztalatai azt mutatjak, hogy most sok-
kal jobban el vannak zadrva egymast6l, mint Antonescu alatt.

Mi ismételten felhivjuk ezekre a tényekre a romaniai elvtdrsak figyelmét, mert ha nem tor-
ténik ezen a téren valtozas, kétségkiviil csak a magyarorszagi és erdélyi nacionalizmus és sovi-
nizmus malmdra hajtjak a vizet és végs6 eredményiikben rendkiviil sulyos kdrokat fognak
okozni Ugy a romdn, mint a magyar népi demokracianak. Ezért Gjra nyomatékosan kériink
Benneteket, hogy vizsgaljatok meg az altalunk felhozott tényeket és gondoskodjatok rola, hogy
megsziinjenek.

Meleg tidvozletiinket kiildjitk a roman elvtarsaknak, kiilon Neked, Pauker, Luca és Teohari
elvtarsaknak és sok sikert kivainunk tovabbi munkatokhoz.

Meleg kommunista iidvozlettel:
Rdkosi Mdtyds
a Magyar Dolgozdk Pdrtja fétitkdra

Magyar Orszdgos Levéltdr, MDP KV, a Rakosi-titkdrsdg iratai, M-KS 276. fond, 65/112. é. e. hitelesi-
tett fogalmazviny. Oroszbdl romdnra forditott valtozatdt kozli: Minoritdti etnoculturale mdrturii
documentare: Maghiarii din Romdnia (1945-1955). (Ed.: Andreescu, Andreea — Nastasd, Lucian -
Varga Andrea) Centrul de Resurse pentru Diversitate Etnoculturald, Cluj, 2002, 598-601.

% A CASBI-iigy fejleményeir6l bévebben lasd Vincze, 2000.
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19.

SZELL JENO KOVET JELENTESE RAJK LASZLO
KULUGYMINISZTERNEK A ROMANIAI MAGYAR BANKOK ES
IPARVALLALATOK ALLAMOSITASAVAL KAPCSOLATBAN FELMERULT
PROBLEMAKROL
Bukarest, 1949. janudr 9.

8/gazd.pol.-1949. Bizalmas!

Januar hé 5-én Czitrom Laszlé igazgatdval (a magyar bankok felszamoldja) latogatdst tet-
tem Modoran h. pénziigyminiszternél.*” Ezen latogatast az tette sziikségessé, hogy a felszamo-
las alatt 1évé magyar bankoknal foly6 konyvvizsgalat az altalam mar jelzett modon folyt le,
azaz a roman allammal szemben 15 milli6 lej kitevé tartozast mutatott ki. Ezen sszeg a felsza-
molds utan mutatkozd vagyonnak tobbszordsét tenné ki. E modszert Romanidban ,.eréltetett
kivetésnek” nevezik, s a brasséi Hitelbank esetében a legnagyobb tételt egy olyan fuizié utan
kivetett illeték Gsszegeként allitottak be, melyet a bank egy izben valéban kérelmezett, de
amelyre nem keriilt sor.

Modoran miniszternél hivatkoztunk arra, hogy Luca miniszter és Kemény allamtitkar altal
lefektetett Aide Memoire (1948. augusztus 6.)°® szelleme el6irja, hogy a romdn allam minden
kénnyitést megadjon a magyar bankok felszamolasdhoz. Az eddigi tapasztalatoktol eltéréen a
roman Pénziigyminisztérium alldspontunkat most messzemenden honoralni latszik. Modoran
felszdlitotta Czitrom igazgatot, adja be a feliilvizsgalati jegyz6konyvvel szemben tett észrevéte-
leit irasban, egyenesen 6hozza, 6 majd azokat tiizetesen feliilvizsgalja.

Ugyanezen alldspontot képviselte Luca miniszter kabinetfénoke és helyettese®, midén el6t-
titk a magyar iparvallalatoknal foly¢ hasonl6 visszassagokat megemlitettem. A helyi feliilvizs-
galo szervek mondottdk, nem tehetnek kiillonbséget vallalat és vallalat kozott. (E visszamend-
leges feliilvizsgalat célja: a romdn allammal szemben annyi fennallé addssdgot kimutatni, hogy
a volt tulajdonos ne kovetelhessen semmi kdrtalanitast.) Ha azonban mi jutunk tudomaséra
annak - folytattak —, hogy egykori magyar véllalatokat nagyon megnyomnak a feliilvizsgélat
folyaman, ugy hozzuk ezt az 6 tudomasukra, mert a Pénziigyminisztérium az a szerv, mely a
helyi ellenérzé bizottsagok vizsgalatanak elbirdldsakor a magyar vallalatokat kiilon 6hajtja ke-
zelni. Hajlandok arra is, hogy a magyar vallalatok listdjanak alapjan a redjuk vonatkozo jegy-
z6konyvet a mi kiilon figyelmeztetésiink nélkil is revizié ald veszik. Ez annal is inkdbb sziik-
séges, mivel az egykori erdélyi magyar vallalatvezetSk tulnyomo része mar nincs kapcsolatban
az tzemmel, s igy a kovetség legtobb esetben nem értesiilhet a konyvvizsgélatnal elkovetett
seroltetett kivetésekrol”.

7 A latogatasrdl Czitrom Ldszld, a Brassoi Hitelbank igazgatoja is készitett jelentést. Kozli: Vincze,
2000, 381-384.

% Az augusztus 5-6-i targyaldsok utan készitett un. aktajegyzékrél van sz4. Lasd Vincze, 2000, 357-
360.

® Alexandu Iacob (Jakab Sandor).
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E célbdl mulhatatlanul és siirgdsen sziikséges, hogy a kovetség megkapja a volt erdélyi ma-
gyar vallalatok pontos jegyzékét. A romaniai magyar érdekeltségekrol a legutolsé és legatfo-
gobb Osszeallitas az allamositott magyar bankok Kozponti Intézé Bizottsdga kikiildottjének,
dr. Janko Pal és dr. Auer Zoltdn igazgatoknak 1948. majus 16-an és junius 6-a kozotti romaniai
utazasa alkalmaval késziilt.”® — Ezt az 9sszeallitast azonban nevezettek magukkal vitték Buda-
pestre, ellendrzés és kiegészités végett. Vagy ezt a listat kellene tehat stirgésen megszerezni és
lekiildeni, vagy ha ez valamilyen okbdl nem lehetséges, tjsdghirdetményben zaros hataridén
belil (egy hét) valo siirgds jelentkezésre kellene felszdlitani a romadniai érdekeltséggel bir6 ha-
zai gazdasagi intézményeket.

Széll s. k.

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Kiiliigyminisztérium adminisztrativ iratai, Romdnia, XIX-J-1-k,
34. doboz, 23/d tétel, hitelesitett gépirat.

20.

BIZALMAS EGYEZMENY A HATARMENTI KETTOSBIRTOKOSOK
UGYENEK RENDEZESEROL
Bukarest, 1949. februdr 10.

Bizalmas egyezmény
A Magyar Koztarsasag és a Roman Népkoztarsasag kozott

A Magyar Koztarsasag Kormanya és a Romdn Népkoztarsasaig Kormdnya attol az 6hajtdl
vezetve, hogy a hatar menti birtokok tigyét megoldjak, kijelolték meghatalmazottaikat, mégpe-
dig

a Magyar Koztarsasag Kormdnya dr. Bodr Janos beliigyminisztériumi osztalyfénokot,
a Roman Népkoztarsasag Kormanya dr. Mihalca Adrian igazsagligyminisztériumi
vezértitkart,
akik jo és kell$ alakban taldlt meghatalmazdsaiknak kolcsonos kozlése utdn az alabbiakban
allapodtak meg:

1.) Szerz6dé6 Felek megéllapodtak abban, hogy a k6zos hatdrsavban fekvé és mezgazdasa-
gijellegli azoknak a birtokoknak az tigyét, amelyeknek tulajdonosai a masik allam allampolga-
rai, és annak tertiletén laknak, birtokcsere atjan fogjak megoldani.

2.) A birtokcserét a Szerz8d6 Felek egymads kozott bonyolitjak le, és abbdl kifolydan az ér-
dekeltek csak sajat dllamukkal keriilnek jogviszonyba.

3.) Az 1.) pontban foglalt rendelkezések végrehajtasa céljabol Szerz6dé Felek magyar-ro-
man vegyesbizottsdgot alakitanak. Ennek a bizottsagnak a hataskorébe fog tartozni a csere

70 Az egyik legteljesebb Osszedllitast lasd a 2. sz. alatt.
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targyat képezd teriilet megallapitasa, ennek a teriiletnek az értékelése, az esetleges értékkiilon-
bozet rogzitése, valamint annak a médszernek a meghatarozasa, amellyel a Szerz6d6 Felek
egymassal szemben az értékkiilonbozetbdl szarmazé kovetelést kiegyenliteni kotelesek.

4.) Az el6z6 pont szerint alakitando vegyesbizottsag legkésébb a jelen Egyezmény alairasa-
tol szdmitott hdrom hdénapon belill megkezdi munkdjat, és koteles azt ugy befejezni, hogy az
1949. évinovember ho 1. napjaig az esetleges kiilonbozetbdl keletkezett kovetelés kiegyenlitése,
valamint a csere targyat képez6 birtokok atadasa is megtorténjék.

5.) Szerz6d0 Felek a sziitkséges adatokat 6sszegyijtik, és azokat a 3.) pontban emlitet bizott-
sag elsé targyaldsan egymassal kicserélik.

Az adatok osszegytjtését ugy kell végrehajtani, hogy az érdekelt birtokosok az adatgyjtés-
rél, illetve annak rendeltetésérél ne szerezzenek tudomast.

6.) A terménybeszolgaltatdsnak a foly6 gazdasagi évben, annak a Szerz6d6 Fél jogszabélyai
szerint és javara kell megtorténnie, amelynek teriiletén az ingatlan fekszik.

7.) A Szerz6dé Felek megallapodtak abban, hogy az 1.) pontban meghatarozott mez6gazda-
sagi jellegli ingatlanok megmtivelésével foglalkozd személyek hataratlépésének tigyét (kisha-
tarforgalom) az 1949. évi mdrcius ho 1. napjatol 1949. évi november ho 1. napjaig terjedd id6re
a Szerz6d6 Felek beliigyminiszterei egymassal kozvetlen targyalasok ttjan rendezik.

8.) A jelen Egyezmény alairasa napjan lép hatélyba.

9.) Megallapitjak Szerz6dé Felek, hogy ez az Egyezmény szigortian bizalmas jellegt.

Késziilt Bukarestben, az 1949. évi februar hoé 10. napjan, két eredeti példanyban, magyar és
roman nyelven.
Petbhdzy Sandor s. k.

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Hatdrérség Orszdgos Parancsnoksdganak iratai, XIX-B-10, 27. do-
boz, V-3-3-as tétel, Brutky Jozsef szdzados dltal hitelesitett mdsolat.

21.

SZELL ]ENO KOVET ]ELENTESE A CASBI-EGYEZMENY
VEGREHAJTASAROL
Bukarest, 1949. februdr 14.

Februdr 9-én kozoltem V. Luca pénziigyminiszterrel dllaspontunkat, mely szerint a magyar
kormany az 1948. szeptember 21-i CASBI-egyezményt érvényben levének tekinti és ragaszko-
dik hozz4, hogy azt roman részrél is ratifikaljak.

Luca miniszter ismét hivatkozott arra, hogy a mar ismert szakasz torlését kéri. Mostani
beszélgetésiink folyaman azonban egészen Gszintén megmondta, mirdl van sz6. Az 1948. szep-
tember 21-1 egyezmény bizalmas kiegészitd jegyz6konyvének szoban forgd része egyik roman
bizottsagi tag indiszkrécidja kovetkeztében a helybeli zsidé szervezet tudomdsara jutott, mely
Luca miniszter szavai szerint az tigyb6l ,nagy tiizet csindlt”, egészen a bukaresti szovjet nagy-
kovetségig elment panaszaval. Romdn részrél tehdt egy kifejezetten barati kérés felénk, hogy a
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szoban forgé mondatot mddositsuk, az illetd javak tényleges atadasanak minden kotelezettsége
nélkill. A magyarok arra ugysem szamithatnak, mondotta Luca miniszter, hogy nyugatrol a
jovében barmit visszakapnanak. Ami azonban a leglényegesebb, a miniszter nyomatékosan,
két izben kijelentette, hogy ez a kérése egyaltalan nem érinti a CASBI-egyezmény végrehajta-
sat, 6k azt a maguk részérdl igyekeznek minden médon siettetni.

A CASBI-egyezmény végrehajtasaban idénkint felmertld nehézségek technikai jellegtiek,
melyek kibogozasa a nehézkes roman kozigazgatasi rendszer esetében sok tiirelmet igényel.
Virag Mihaly p.i. f6tanacsos legutobbi bukaresti tartézkodasa alatt a felmeriilt nehézségeket
megoldotta ugy, hogy e téren személyes kozbelépésemre nem volt sziikség.

A februar 9-én aldirt, az allampolgarsag egyes kérdéseit szabalyozd egyezmény esetében
szintén kaptunk biztositékot — levél formdjaban - arra nézve, hogy ez a CASBI-egyezmény
végrehajtasat nem hatraltatja.

Széll Jend s. k.
kovet

Magyar Orszdgos Levéltdr, az MDP Kiiliigyi Bizottsdgdnak anyaga, Rdkosi Mdtyds titkdri iratai,
M-KS 276. fond, 65/1949/212 6. e. 233/949. sz., sokszorositott mdsolat. Kozli Vincze Gabor: Magyar
vagyon romdn kézen. Dokumentumok a romdniai magyar iparvillalatok, pénzintézetek 2. vildg-
hdborii utdni helyzetérdl és a magyar-romdn vagyonjogi vitdrél. Pro-Print Kiadd, Csikszereda,
2000, 384-385.

22.

AZ MDP ES AZ RMP VEZETOINEK TITKOS TARGYALASAROL FELVETT
GYORSIRASOS JEGYZOKONYV
Bukarest, 1949. februdr 19.

Jelen vannak:
Rakosi, Rajk, Ger6 elvtarsak
Gheorghiu-Dej, Ana Pauker, Luca Vasile, Chisinevschi, Moghiorosi elvtarsak

Rdkosi elvtdrs (oroszbdl fordit Chisinevschi elvtars) roviden elmondja, hogyan fogadtdk
észrevételeinket az 8 leveliiket” illetden. Ujra elemezték a kiildott levelet és megallapitottak,
hogy valoban tévedést tartalmaz, mivel nem tudtak, hogy a marosvasarhelyi Orvosi és Gyogy-
szerészeti Intézet gyakorld jogositvannyal ruhdzza fel a végzett orvosokat. Ugyanakkor ne-
kiink is meg kell mondanunk, hol vannak az elvi hibdk.

Gheorghiu-Dej elvtdrs megkéri Rakosi elvtarsat, fejtse ki a levél tartalmat, hogy el6ttiink is
vildgosabb legyen. A levél mindéssze néhény tényt tartalmaz. Elészéban konnyebb az elveket
kiegésziteni és aldtdmasztani.

71 Lasd a 18. sz. iratot.
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Luca Vasile elvtdrs: Az elvek 6sszefiiggenek a tényekkel.

Rdkosi elvtdrs:”* El6re kell bocsatanom, hogy a kérdéssorozat, amirél itt most sz lesz — £6-
leg a gazdasagi vonatkozdsaban — nem krizis jelleg(i. Inkabb apro tiinetek, amiket j6 idejekoran
elimindlni, miel6tt még nagyobb baj volna bel6le. Ezt el6re kell bocsatani, mert ebbél folyik a
barati, elvtarsias szellem, amiben eddig folytak a targyalasok és még folyni fognak. Mert a mai
megbeszéléseket is azzal a nyilatkozattal fogom kezdeni, amit Mez6hegyesen is tettiink, hogy a
népi demokrécidk koziil a roman népi demokracia az, amely a legjobban kezeli a magyarsa-
got.

Ezek utan attériink az egyes szova tett kérdések ismertetésére. Az elsé a Magyar Népi Szo-
vetség cluji kongresszusa.” Leveliinkben szdva tettiik, hogy mi elégedetlenek vagyunk azzal a
moddal, ahogy ottan Luca elvtars emlegette azokat a kulturhatasokat, amelyek Magyarorszag-
rol az erdélyi magyarsagra hatottak. Néhdny adatot sorolt fel, koziiliik kett6 volt konkrét. Az
egyik, hogy kulturalis kapcsolatok iiriigye alatt fennall a veszély, hogy a romaniai magyarsagot
reakciés hatasok érik. A masik még konkrétabb volt, hogy az UNESCO kiadvanyait, angol-
amerikai irodalmat kiildtiink, kulturkapcsolatok iirtigyével Erdélybe.

Ezek az adatok azt céloztak, hogy indokul szolgaljanak a magyar népi demokraciabdl jové
kultdartermékek szigoru kezelésére. Mindjart hozza kell tennem, hogy a mi leveliink megallapi-
totta, hogy a bukaresti roman és magyar nyelvi sajté er6sen letompitva hozta ezen kijelentése-
ket, amibdl lattuk, hogy az elvtarsak Bukarestben ezzel a kérdéssel nem értettek egyet. Mind-
jart hozzateszem, hogy ha ilyesmik el6 is fordultak volna szérvanyosan, ez természetesen nem
indok arra, hogy a magyar-roman kulturkapcsolatokat a maga egészében befolyasolja. Nalunk
mindennapos dolog, hogy a sajat napilapunkban vannak olyan dolgok, amelyek a magyar
kommunista kulturvonalat rosszul érintik. Ez a szocializmusba valé atmenetnél elkeriilhetet-
len, ez minden mas orszagban megvan. Még a Szovjetunidban is el6fordul, hogy konyveket,
melyek le vannak forditva, s6t Sztalin-dijat kaptak, ki kell vonni a forgalombol.

Mi szdva tettiik azt is, hogy a cluji kongresszus hatdrozati javaslatdban a magyar népi de-
mokracia eredményei kimaradtak, bar a kongresszuson arrdl szé volt, és hogy a kongresszus
diszelnokségébe a magyar népi demokrécia egyetlen vezet$jét sem valasztottak be. Ezekre a
dolgokra minket részben utolag figyelmeztettek, mert természetesen mi észre sem vettiik, ne-
kiink nem volt az a gondolatunk, hogy ellenérizziik a kongresszus rezolicidjat vagy a diszel-
nokséget.

Széva tettitk azt is, hogy nem tudunk kulturalis egyezményt kotni Romaniaval és ezzel
kapcsolatban nem tudtunk megegyezésre jutni a magyar kommunista vagy magyar kommu-
nista befolyas alatt all6 irodalom terjesztésére vonatkozdlag. A mi dllaspontunk ebben a tekin-
tetben Romania felé, de az sszes népi demokraciak felé az, hogy korlatlanul beengediink min-
den olyan magyar nyelvli vagy idegen nyelv lapot, irodalmi kiadvanyt, ami az illet6 orszagok
kommunista partjanak kiadvanyaban, vagy a part ellenérzése mellett adodik ki. Ebben a tekin-
tetben nalunk semmiféle korlatozas nincs. Természetes el6fordul néha, hogy a kiadvanyokban,
mondjuk nalunk a magyar klasszikusokban, Jokai, Mikszath, vannak olyan részek, amelyek

72 A jegyzékonyv kétnyelvii: eleinte a magyar nyelvli hozzaszolaldsokat magyarul rogzitették, majd
romanul. (Az esetek egy részében ugy tlinik, mintha a magyar szoveget romdnul jegyezték volna le, majd
visszaforditottdk magyarra, ugyanis helyenként zavaros, nyelvtanilag helytelen mondatok olvashatéak.
Ebben az esetben igyekeztiink a szoveget érthetévé tenni.) A szovegben nem jeloljiik kiilon, mikor, mi-
lyen nyelvi a jegyz6konyvrészlet, a félrehallasbol eredd hibdkat kijavitottuk.

7 Lasd a 16. sz. iratot.
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ideoldgiai szempontbdl nem felelnek meg a népi demokracia vagy a kommunizmus elveinek. De
ez elkeriilhetetlen. Példaul a Szovjetuni6é nem gatolja meg Tolsztoj Hdborii és béke mutivének ki-
adasat, pedig azokban helyenként egész oldalak vannak a cart dics6itve. Mindenki tudja ezt.

Jelenleg az a helyzet, hogy a mi kiadvanyainkat, amelyeket mar mi megfelel$ kivalogatas
utan Magyarorszagon kiadtunk, nem kiildhetjiik szabadon Romaniaba és itten pedig nem ad-
jak ki 6ket. Emiatt — agy halljuk - régi Jokai- és Mikszath-konyveket kézrél kézre adnak, el
vannak rongyolodva, mert az emberek olvasni akarnak, és az emberekben olyan benyomast
kelt, hogy ebben a roméniai magyarsdgnak nincs meg az az egyenjogusaga, ami mas tekintet-
ben megvan.

Széva tettiink itt egy-két konkrét kérdést. 1948. oktober 26-dn megjelent az a f6iskolai re-
form, amely megsziintette a magyar nyelvl gyogyszerészképzést és ezenkiviil megsziintette
azt, hogy magyarul lehessen doktoralni.”

Végiil részben ebbe a kategdriaba tartoznak azok a vizum-, hataratlépési nehézségek, ame-
lyeket szovd tettem. Megnéztiik a tavalyi statisztikat és kideriilt bel6le, hogy Csehszlovakiabdl,
- amelynek lakossaga kisebb, mint Romdnianak — harom és félszer annyian jottek Magyaror-
szagra, mint Romaniabol, pedig Romania szamdra Magyarorszag kiilon tranzitorszag, aki
nyugatra utazik, Magyarorszagon megy at. Romania dsszehasonlithatatlanul szigorubban ke-
zeli ezt a kérdést, mint Csehszlovakia, és sokkal szigoribban, mint ahogy Horthyval szemben
képviselte a roman reakcid, pedig abban az id6ében a romdn reakcid joggal tartott irredenta
agitdtorok be6zonlésétdl vagy romaniai magyar irredentdk utazasatol Magyarorszagra. Erre
vonatkozolag panasz targyava tettiik, hogy megegyezés volt erre, amelyet mi azonnal életbe
léptettiink, de annak a tomegre vonatkozo6 része nem hajtatott végre. Diplomaciai passzussal
utazokra nézve végrehajtodott, de a kozonséges halanddkra nézve nem hajtédott végre. Ugyan-
az vonatkozik a kishatdrforgalomra. Eppen a mezéhegyesi megbeszélés utdn sziintették be.
Mindjart hozza kell tennem, hogy az Gsszes itt szova tett kérdésekrél a magyar kozvélemény-
nek, a népi demokracia zomének, nincs tudomasa, mert mi természetesen a sajtéban, a nyilva-
nossag elétt szova nem tettitk, mert hiszen a népi demokracia felé, amennyiben az 4j Roma-
niardl sz6 van, természetesen igyekeztiink szinte kizarolag a pozitiv oldalakat népszertsiteni.

Mindezekbdl egyetlen dolog ismeretes a magyarsagnak azon része el6tt, amelynek Romé-
niaval rokonsagi vagy egyéb Osszekottetése van. Ti. azt latjak, hogy majdnem lehetetlen Roma-
nidba utazni. Ez természetesen a magyarsagnak egy nem jelentds része, csak a hatar menti la-
kossag. Mindezeket a kérdéseket inkabb a romdniai magyarsag érzi, akiknél kétségkiviil a hor-
thysta agitaciéo meg a 44-es impériumvaltozas kovetkeztében van egy bizonyos neuraszténias
hangulat és sovinizmus. Es mikor mi ezeket szova tessziik, elsésorban nem a mi magyar de-
mokrata tomegeink, kommunistaink panasza vagy kifogasaképp tessziik szovd, hanem attol
tartunk, hogy az ilyen kisebb-nagyobb megszoritdsok lerontjak a roman kommunista partnak,
egyébként helyes lenini-sztalini politikdjanak eredményeit az erdélyi magyaroknal. Hogy egy
példat mondjak. A mi véleményiink az, hogy ha példaul a roman elvtarsak megengednék a mi
kozponti lapunknak korlatlan el6fizetését Romdniaban, az elsé iddben valdszind, hogy talan
roham volna, val6szinti, hogy tizezrével meghozatnak, de utana néhany hénapon beliil belat-
nak, hogy ez egy magyar ujsag, amely a romaniai dolgokkal csak mellékesen foglalkozik és meg
vagyok gy6z6dve, hogy az el6fizetés djra leesne, talan kevesebbre, mint amennyit most koz-

7 Lasd a 14. sz. iratot.
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pontilag terjesztenek és elmulna az az érzés, hogy mintha 6k itten jogaikban korlatozva lenné-
nek. Ugyanez vonatkozik bizonyos irodalmi kiadvanyokra. Ha szabad itten példaval élnem:
amikor mi 1947-ben Csehszlovékidban voltunk, a kovetkezé probléma foglalkoztatta a kor-
manyt: ottan volt annyi soriik, hogy jegy nélkiil is kielégithették volna a sziikségleteket, de attél
tartottak, hogyha jegyre adjak, tobb sor fog fogyni, mintha anélkiil adndk. A jegynek van egy
pszicholdgiai befolyasa. Hogy most Romédniaban nem szabad el6fizetni magyar lapokra, annak
is van egy ilyen pszicholodgiai befolydsa. Ha nem szabad el6fizetni, akkor mindenki akar, ha
szabad, akkor gy érzik, hogy szabadok és nem akarnak annyit.

Gerd elvtdrs: Egy masik példa. Mi a mult év 6szén bevezettiik a jegyes kenyér mellett a sza-
bad kenyeret. Az els6 nap elfogyott Budapesten 6 vagon, a masodik nap 5 vagon, naprol napra
csokkent, jelenleg pedig egy vagon sem fogy el naponta és elézéleg sirtak, hogy a jegyre a ke-
nyér kevés. Most pedig jegy nélkiil nem veszik meg.

Rdkosi elvtdrs: Valoszint, hogy hasonld sors érné a magyar klasszikus kiadast is.

Luka elvtdrs: A mi magyar kiadasunk olcsobb.

Gheorghiu-Dej elvtdrs: Ha a klasszikus kiadds kenyér volna...

Rdkosi elvtdrs: Ezeknek a kérdéseknek a jelent6ségét mi a romdniai magyarsag szellemének
megjavitasa céljabdl forszirozzuk, hogy ilyen jelentéktelen kérdésekbe a soviniszta agitacié ne
tudjon itt beakaszkodni. Mert Magyarorszagon 15 emberen kiviil nem tudja senki, hogyan
kiildik a Szabad Népet. Es meg vagyunk gy6z8dve, hogyha ilyen dolgokban, ezeket a teljesithe-
t6 kivansagokat végrehajtjak, nagyon kevés agitdcids alapja marad az erdélyi magyar soviniz-
musnak. Es amikor mi ezeket sz6v4 tessziik, akkor az a szempont vezet benniinket, hogy segit-
stink a romdniai kommunista elvtarsaknak a romaniai magyarok kozott kétségteleniil meglévo
soviniszta maradvanyok kikiiszobolésére. Mindjart hozzateszem, hogy ez a mi résztinkrél nem
filantrépia, nem jotékonysdg, mert nekiink ugyanolyan érdekiink, mint a roman kommunista
partnak, hogy a romdniai magyarok kozott ne soviniszték legyenek, hanem kommunistak.

Ezzel lényegében be is fejeztem a kulturalis panaszokat. Most jonnek a gazdasagi kér-
dések.

Itt meg kell mondanom, egy bizonyos javulas kétségkiviil van. Ez mar eredménye a mez6-
hegyesi megbeszéléseknek. Szamokban kifejezve ez abban nyilvanul meg, hogy a nem clearing-
ben lekotott kb. 10 millié dolldr értékt egyezmény fejében a magyar szerz6dé fél Romaniaban
mar 8 millié dollart mar lekotott. A romanok Magyarorszagon azonban csak 4 milliot. Lehet
hogy 7 millié az 6sszes, de mi kiilon vessziik azt, ami kliringben, aru aru ellenében van és igy
keletkezik a 8, illetve 4 millié. Mindjart hozzateszem, hogy ezek a szamok nem mutatjak meg
vilagosan a helyzetet. A mi szakérténk, Hay elvtars, aki itt volt tavaly szeptemberben, arra
mutatott ra, hogy ez a 4 millié nehezen lesz emelhet8, mert a roman elvtarsak mar is toroltek a
szerz6désbol egy csomo fontos arut részben azzal az indoklassal, hogy ezekre nincs sziitkségiik
az egyéves tervben, részben azzal az indokolassal, hogy azt mar masutt megrendelték. Szova
teszi Hdy elvtars, hogy a tovabbi elhelyezés roman részrél nagyon kevés eredménnyel kecseg-
tet. Es ez részben zavarja a magyar tervgazdalkodést, ahova ezek a megrendelések be vannak
allitva. Példdul a magyar gyarak kapacitasdanak egy része ezekre van rezervalva. Masrészrél
attol tartunk, hogy ha nagy lesz a kiilonbség a magyar import javara, akkor a kiilonbozetet
vagy dollarban kérik és nekiink kevés a dollarunk és akkor kénytelenek lesziink a romaniai
rendeléseinket csokkenteni, ami megint zavarna a mi tervgazdasagunkat is és természetesen
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a romdniai tervgazdasagot is, ugyhogy ebben a kérdésben kétségkiviil tjabb lokésre van
sziikség.

Most jonnek a régi banatok. Ezek az allamositott magyar vagyonok. A mezéhegyesi allds-
ponttal szemben kaptunk értesitést, hogy a romdniai elvtarsak felszélitottdk az 6sszes kiilfoldi
érdekelteket, hogy jelentsék be igényeiket és kiilon kéz alatt vagy bizalmasan értesitettek a népi
demokraciak képvisel6it, hogy 6ket természetesen mas elbanasban fogjak a kartalanitasban
részesiteni, mint az imperialista allamokat. Ezt a mi diplomdciai képviseletiink értesitésbdl...

Megjegyzések: Nem igy van, nem igaz.

Rdkosi elvtdrs: Akkor még rosszabb, ha nem létezik. De mindenesetre volt valami felszo-
litas, hogy be kell jelenteni. Széll az Ipariigyi Minisztériumban kapott informacié alapjan ko-
zolte.”

Rajk elvtdrs: Sz¢E11 ebben a jelentésben még azt is kozolte, hogy 6 maris intézkedett a ban-
kokndl, tett is bejelentéseket és felhivtak a figyelmét, kozolje a roman hatdsagokkal is és mert
nem allanak rendelkezésére az 9sszes adatok, kéri, hogy mi kozoljiik az adatokat, mert ezeket a
roman elvtarsak varjak.

Rdkosi elvtdrs: Mi ezt a vilag legtermészetesebb dolganak tartjuk, hogy minket ne kezelje-
nek ugy, mint az imperialista orszagokat. De még itt is szova kell tenniink, hogy az ilyen gaz-
dasagi természetli dolgokat helyesebb el6zetes megegyezés és nem egyoldala intézkedés alap-
jan elintézni.

Most a CASBI-dolgokra. Mi alairtunk szeptember 21-én egy megegyezést. A megegyezés
szOvegében’ benne volt, hogy az, az aldirdssal életbe 1ép. Mi kaptunk hivatalos értesitést, hogy
avégrehajtasnak akadalya van, hogy a megegyezésbe hiba csuszott be, hogy a CASBI-megegye-
zés ellen a romaniai zsido-érdekek [sic! - helyesen: zsido érdekképviselet — a szerk. megj.] pro-
testaltak, és ez az oka, hogy nem hajtottak végre. Széval veliink mindenesetre hivatalosan ko-
z6lték, hogy emiatt a pont miatt egyelére nem fogjak végrehajtani.

Luca elvtdrs: Mi csak kértiik, hogy vegyék ki ezt a pontot, de ez nem akadalyozza a végre-
hajtast, a végrehajtas folyik.

Rdkosi elvtdrs: Mi megkérdeztiik a targyalast folytatd emberiinket, Antos volt itt, aki a
Pénziigyminisztériumot vezeti. Kijelentette, hogy ez a kérdés a zsidokkal kapcsolatban benne
volt a targyaldsokban, és hogy természetesen abbdl, hogy utélag valahol szova tették, nem lehet
ok arra, hogy a szerz6dés ne legyen érvényben. Annal is inkdbb, mert a targyalas folyaman
ennek fejében mi is, a magyar rész is lemondott egy sor kovetelésrél. Hogy szamunkra ez is
sérelmes és kérjik, hogy az eredetileg aldirt szerz6dést hajtsdk végre.

Ezek voltak a gazdasagi téren azok a kérdések, ahol a roman elvtarsak segitségét kérjik.
Van még egy-két kisebb jelentdségti, amelyek koziil én csak a kolozsvari konzulatus kérdését
emlitem meg, ami szintén el van hatarozva, de nem tudjuk végrehajtani.

Széval ezek voltak azok a kérdések, amelyeket leveliinkben szdva tettiink. Ala kell hiznom,
hogy ezek a sz6va tett kérdések nem a két népi demokracidanak kritikus helyzetben val¢ viszo-
nyara céloznak, inkabb forditva, éppen azért lehet ket nyugodtan és elvtarsi atmoszféraban
felvetni, mert meg vagyunk gy6z8dve, hogy meg lehet taldlni ilyen formaban a megoldast.
Masrészrél azonban ugy hissziik, hogy helyes mddszer két baratsdgos népi demokracia kozott,

7> Lasd a 19. sz. iratot.
76 Léasd a 12. sz. iratot.
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két szocializmust épit6 orszag kozott a hibakra és nehézségekre még csirakoraban, még emb-
ridkoraban ramutatni és nem varni meg, amig megndének.

Ennyit a tényekrél magarol. Most valamit a hangrol és tartalomrol.

A tartalmat, elvtarsak, kivéve egy kis targyi tévedést, fenntartjuk. Mi megnéztiik lelkiisme-
retesen a tényeket, és csak azutdn tettiik szova. Ami a hangot illeti, ez egy nyugodt, targyilagos,
elvtarsias hangnem volt. Hozzateszem, hogy a kellemetlen tények, még elvtarsi médon eléadva
is, egy kicsit kemény mellékhangot kapnak. A torténelmi hiiség kedvéért el kell még monda-
nom, mikor megkaptuk Dej elvtarsnak valaszlevelét, a politikai bizottsagnak a tagjai megro-
hantak engem, mindenki az eredeti levelet akarta olvasni, hatha benne maradt valami a hang-
ban, amit kifogasolnak és mikor megint elolvastak, mindenki megkonnyebbiilten lélegzett fel,
hogy olyan, mely két barati kommunista part biralatat egész jol elbirja. Hat ennyit akarok mon-
dani.

Moghiorosi elvtdrs: Ugyanolyan sorrendben fogunk vélaszolni, mint ahogy az elvtarsak fel-
vetették.

Chisinevschi elvtdrs: E10szor is egy kérdés a kulturalis problémadra vonatkozéan. Vajon a
Rékosi elvtars altal itt és a levélben el6adottak a kapcsolataink szigort ellendrzésén alapul, mar
ami a konyvek és folyoiratok behozatalat és kivitelét illeti?

Gerd elvtdrs: Megmondta Rakosi elvtars, hogy igenis megvizsgaltuk.

Rajk elvtdrs: Nem annyira a kapott informdciok, mint a Nogradi elvtars’”” altal vezetett bi-
zottsagnak eredménytelensége, teljesen hivatalos részrél kapott tények és informaciok.

Chisinevschi elvtdrs: A Rakosi elvtars altal el6adottakbdl az kovetkezne, hogy mind a mai
napig nem sikeriilt megegyezni az erdélyi magyar kommunista és demokratikus irodalom er-
délyi terjesztését illetéen. Mi a helyzet ma? Létezik egy 1947 marciusaban megkotott megalla-
podds a magyar sajto és irodalom terjesztésére vonatkozoéan. Az MKP kiadoéi, a Szikra és a
Szabadsag kiadvanyai bejonnek, és az altalunk létrehozott kiilonleges tarsasag, a Dozsa Gyorgy,
tovabbd a part kiadoja vagy a part ellenérzése alatt 41l kiaddk kiadvanyai elég nagy példany-
szamban terjednek orszagunkban.

Gerd elvtdrs: Kérdés, mi ,elég” neki, és mi elég nekiink.

Chisinevschi elvtdrs: Ha objektiven és elvtarsiasan tekintjiik, azt latjuk, hogy a példanyszam
nagy, ami nem jelenti azt, hogy nem lehetne még nagyobb. Az ujsagokat tekintve majdnem
egymillio példany évente, a kiilonboz6 periodikdkat nem szamitva 487 000-es példanyszam.

Természetesen koziiliink senki nem gondolja, hogy hasonlé mennyiséget varjon el Magyar-
orszagon, és ugyanez vonatkozik a konyvek behozatalara is. 1948-ban Magyarorszagrdl — és
kérem Rakosi elvtarsat, hogy jegyzetelje, hogy ellenérizni tudja, megfelel-e a valésagnak, a
magunk részérdl feleliink az adatokért —, behoztunk Magyarorszagrol Romaniaba 236 konyv-
cimet mintegy szazezer példanyban. A 236 cimbd6l 113 klasszikus vagy modern magyar szer-
z6é. A tobbi oroszbol vagy mas nyelvbdl forditott marxista és leninista irodalom.

Ehhez hozz4 kell tenni, és az elvtarsak ezt konnyen megértik, hogy ezzel az importtal par-
huzamosan hazank kiilonb6z6 kiad6inal orszagunkban magyar nyelven nyolc napilap mint-
egy 140000-es napi példdnyszamban és 15 periodika jelenik meg 160000-es példanyban, nem
szamitva az dllamhatalom altal kiadott hivatalos értesit6ket és szakszervezeti jelentéseket. To-
vabbad kiadtak magyar nyelven 159 kényvet 1010000 példanyba, 49 iskolai kézikonyvet 619400

77 Négradi Sandor, a Magyar Dolgozok Pértja Kozponti Vezetéségének a tagja.
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példanyban, illetve kiilonb6z6 segédanyagokat az elemi és kozépszintti oktatasi intézmények
szamdra 127000 példanyban. A szemléltetés kedvéért roviden ismertetem a tablazatot, ami a
magyarorszagi behozatalt mutatja. (Olvassa a tdblazatot: 1948-as import: elméleti konyvek:
54 665 példany; irodalmi konyvek: 24 296 példany; dramai konyvek: 12 cim, 1957 példanyban;
zenei kottdk: 21 cim, 3445 példanyban; gyermekirodalom, csak magyar szerzék: 8 cim; tjsag:
9619 példany, 5-féle Gjsag; csak 1948-ban, és nem egészen az év elejétdl.) Az elvtarsak tajékoz-
tatasa végett mondtam ezeket az adatokat.

Orszagunkba a kovetkez6 tjsdgok jarnak rendszeresen: Szabad Nép, Szabadsdg, Népszava,
Vildgossdg, Ludas Matyi, Tartés Béke, Uj Magyarsdg, 6sszesen 1310450 példdnyban. A magyar
nyelvili gjsdgjaink példanyszama.

Rdkosi elvtdrs: Mi nem azt tessziik szova, hogy kevés ujsagot adnak ki itt Roménidban ma-
gyar nyelven.

Chisinevschi elvtdrs: A probléma megértése végett (olvassa) Romdniai Magyar Szé: 30000
példédny naponta; Szakszervezeti Elet: 48 000; Ifiimunkds: 18 000; Igazsdg: 40 000; Faklya: [nincs
adat] Vildagossdg: 15000; Dolgozé N6: 20000, amelybdl 7 vidéki és 3 f6varosi. Ez a helyzet a
folyodiratok és a konyvek tekintetében.

Rdkosi elvtdrs: Semmi kétség, hogy igy van.

Chisinevschi elvtdrs: Azért, hogy helyes informaciokkal rendelkezzenek. Az utolsd, 1949.
januar 22-i rendelés 86 cim, 27 836 példanyban. Tehat ami a magyar konyvek behozataldnak
korlatozdasat, akadalyait illeti, a tények azt bizonyitjak, hogy nem igaz az a vélemény, mely sze-
rint léteznek ilyen akadalyok. Azonban nem lehet szabad el6fizetés, ezt rogziti az 1947-es meg-
allapodas. Ha az elvtarsak azt hiszik, hogy sziikség van a teljesen szabad egyéni el6fizetésre,
akkor mi azt hissziik, hogy lehet, noha ez sem a magyar elvtarsak szaimara, sem a mi szamunk-
ra nem kivanatos. Miért? Kiilonben a megrendeléseket egy kozponton keresztiil szervezik na-
lunk csaktgy, mint az elvtarsaknal. Ha megkérdeznek, mi azt tandcsoljuk, hogy Magyarorsza-
gon ¢és itt is szervezett modon, egy kozponton keresztiil torténjék. Eléfordult, hogy éppen hoz-
zank, akozpontba érkezett, illegalisan vagy torvényesen, a magyarorszagi partlapba dugva régi
reakcids anyag. Meg vagyunk gy6zédve arrdl, hogy ugyanez nalunk is el6fordul. Példanak oka-
ért el is kaptunk valakit, aki igy probélt a mi magyarorszagi killdeménytiinkkel exportalni va-
lamit. De csokken az esély az ilyesmire. Nem gondoltuk, hogy ezt magyar kommunistak vagy
roman kommunistak csinaltak. Kizarjuk, hogy kommunistakat ilyen jatékba belevonhatnak.
Viszont a szabad terjesztés lehetdséget nyujt az ilyesmire, ami kért okoz nekiink is, az elvtar-
saknak is. Ez nem jelenti azt, hogy ne lehetne névelni a példanyszamot. Talan lehet. Es arra a
kovetkeztetésre jutunk, hogy lehet névelni. Ez nem adhat okot nézeteltérésre két testvéri part
kozott.

Egy masik probléma is felmeriilt az elvtarsak levelében és ma is, és szamunkra mérhetetlen
meglepetést okozott, amelyik az oktatds reformjat érinti. Azt allitjak, hogy megsziint a magyar
nyelvli gyoégyszerészképzés, és hogy megnehezitik a magyar medikusok felkésziilését Maros-
vasarhelyen. El6szor azt allitja a levél, hogy a marosvasarhelyi magyar egyetemen nem lehet
doktori cimet szerezni, majd hogy a doktorandusz hallgatokat egy masik intézménybe iranyit-
jak. Mi az igazsag?

A legteljesebb objektivitassal szolunk, ami mélté a mi iilésiinkhoz. Marosvésarhelyt létezik
az Orvosi és Gyogyszerészeti Intézet. A marosvasarhelyi intézet végzés medikusai ugyanolyan
jogokkal birtak és birnak, mint az orszag barmely mas intézményének végzdsei. Az eredeti el-
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képzelés, az elején az volt, hogy orvos-doktori cimet ne adhasson csak a kolozsvari egyetem, de
ezt a hatarozatot visszavontak.

Moghiorosi elvtdrs: A tényleges helyzet az, hogy ott képeznek orvosokat és gydgyszerésze-
ket, és ott megszerezhetik a doktoratust magyar nyelven. Hangsulyozzuk, hogy joval az elvtar-
sak levele el6tt ez el lett hatdrozva.

Rdkosi elvtdrs: Oktéber 26-an jott ki a rendelet, és mi janudr 20-an irtunk.

Gerd elvtars: Megfelel-e a valosagnak az, hogy a gydgyszerészekre vonatkozoélag van egy
olyan rendelkezés, hogy tjakat mar nem vesznek fel, de aki megkezdte, az elvégezheti?

Chisinevschi elvtdirs: A gyogyszerészeti kar mikodik. Akar annak el6tte. Nyerhettek volna
jogot a praktizaldsra is, de akkor nem lett volna tuddsképzés. Ehhez egy lépcséfokot kellett
volna lépni. Am tigy hagytuk, ahogy annak elétte volt. A marosvasarhelyi Orvosi és Gyégysze-
részeti Intézet nemcsak orvosokat, hanem tuddsokat is képez, az orvostudomanyok szakem-
bereit.

Tajékoztatdsul. A marosvasarhelyi Orvosi és Gyogyszerészeti Intézet[en kiviil] a kolozsvari
Bolyai Egyetem biztosit magyar nyelven képzést a gazdasag és jog, bolcsészet, torténelem és
foldrajz, filozdfia, pedagogia és pszichologia, matematika, kémia, a természettudomany teriile-
tén, van egy mezdgazdasagi intézet magyar nyelvi agrotechnikai karral, egy gépészeti intézet,
ahol a {6 tantargyakat magyarul oktatjak, egy miivészeti intézet zenei, szinhdzi és képzémiivé-
szeti karokkal. Egyéb magyar nyelvi iskolak: 390 6voda, 26 napkozi otthon, 1610 elemi iskola,
100 kozépiskola 220000 tanuldval és 5900 pedagdgussal. A magyar szinhdzakat tekintve a nem
teljes kép: a kolozsvari magyar dramai szinhdz; ugyanaz Nagyvaradon; ugyanaz Sepsiszent-
gyorgyon; a kolozsvari magyar opera; a Székely Szinhdz Marosvasarhelyen. A sor nem teljes,
nem terjed ki azokra a munkasegyiittesekre és szinhazi korokre, amelyek szdma meghaladja az
Otszazat, illetve a marosvasarhelyi férfikorusra és a brassoi egyiittesre.

Rdkosi elvtdars: Mi 6rommel értesiiliink arrdl, hogy a mi megjegyzéseink az egyetemre
targytalanok. De amikor mi ezt a levelet irtuk, az decemberben volt, akkor mi ennek az irott
rendeletnek az alapjan tettiitk szovd és nem tudtuk, hogy kdzben megvaltozott és oriiliink, hogy
ez a dolog targytalan. Ami a tobbi kulturadatot illeti. Ismételhetem azt, amit a kezdetben
mondtam, hogy a tobbi demokracidkban a magyar nyelvi lakossag nem kap annyit, mint Ro-
manidban és ezek az adatok orvendetesek és mi soha sem tettiik szova, hogy a magyaroknak
itthon Romanidban, valami panaszuk van. Amit mi széva tettiink, a roman-magyar kultar-
vonatkozasnak egy része, és itt meg kell mondani, hogy mikor ilyen jol néznek ki elsé pillan-
tasra ezek a szdmok, nem olyan jok, mint ahogy azt Chisinevschi elvtars mutatni akarja. 3000
ujsagpéldany naponta. Nincs kizarva, hogy szabad el6fizetési alkalom esetén jonne tobb. Jugo-
szlavidba, miel6tt elromlott a viszony,”® valamivel tobb ment, de ott harmadannyi magyar van,
mint itten. De lehet, hogy a specialis erdélyi viszonyok. A lényeges része, hogy ebben a kérdés-
ben a mi delegacionk, amelyet egy felels elvtars, Nogradi vezetett, nem tudott megegyezni. En
orommel regisztralom, hogy a roman elvtarsaknak nincs kifogasa egyéni el6fizetések ellen
sem, de itten mindjart meg kell mondanom, hogy az a kériilmény, hogy a lapokba ellenséges
anyag volt beletéve, az része az altalanos osztalyharcnak, fiiggetleniil ezektdl a viszonyoktdl,
mert otthon a sajat orszagunkban is elé6fordult, hogy lapokba és folydiratokba réplapot vagy
ellenséges irodalmat csempésztek. Mi is csinaltuk, amikor foldalatt” voltunk. El6fordult, hogy

78 Utalas a Jugoszlavidval tortént szakitasra. Ldsd a 10. sz. iratot.
7% Utalds a kommunista part két vilighaboru kozotti illegalis korszakara.
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fotékémiai dton hamis Szabad Népet adtak ki és terjesztették Budapesten. Ez nem érinti a 1é-
nyeget. Mi természetesen igyekeztiink minden irodalmat ellenérizni, ami bejon és kimegy, de
a gyakorlatban ez ugy néz ki, hogy a napilap el6sz6r Budapestrél Bukarestbe megy és onnan
megy Oradea, Cluj, Marosvasarhely felé és ez két-harom nap késést jelent, és mi csodalkozunk,
hogy még 3000 példanyt is megvesznek, mert napilapot két-hdrom napi késéssel olvasni nem
nagy élvezet.

Ami a klasszikus irodalomra vonatkozik. Ott semmi akadalya nincs a kozponti kezelésnek,
ott nem szdmit 6t-tiz nap. Ugy, hogyha ebben megegyeziink, és ugy ldtom, megegyeziink, ak-
kor egy ilyen nem a mi sérelmiink, hanem az itteni magyaroknak bizonyos fokig jogos panasza,
eliminalédik.

Még egyszer ismétlem. Nem tartom valdszintinek, hogy az djsag-eléfizetés nagyot ugrana,
de azok a magyarok, akik a kdkan is csomot keresnek... Hogy az tjsag egyenesen az eléfizetd
cimére menjen és ne el§szor Bukarestbe, és innen legyen tovabbitva.

Luca elvtdrs: A levélben az elvtarsak hivatkoznak az én kolozsvari beszédemre, mintha an-
nak olyan jellege lett volna, mintha én Kolozsvaron igazolni akartam volna azt, hogy a mi al-
laspontunk a magyar sajténak és sajtotermékeknek a befolydsat, hogy ennek a leple alatt reak-
ciés anyagot csempésznek be, és ennek alapjan példat is adtam, az UNESCO-t. Nekem semmi-
féle ilyen gondolatom nem volt, és ha nemcsak ezt a kis részét vessziik a dolgoknak, hanem ha
elolvassuk az tjsagcikket, nem jon ki, hogy barmilyen korlatot emeltem volna a kultarcsere elé.
Célom volt, hogy felhivjam az elvtarsak figyelmét az éberségre és hogy kozosen harcoljunk a
reakciosok ellen.

Felolvas az 1ijsdgbél: ,Mi nem vagyunk, és nem lehetiink az ellen...”

Célom tehat az volt, hogy felhivjam az éberséget ezekre a reakcids termékekre, amit nem
lehet csak ugy egyszertien elintézni, hogy mi tgy akarjuk feltiintetni, hogy onnan jonnek reak-
cids termékek. Reakcié van ott is, nalunk is és terjeszti a reakcids, soviniszta termékeket és
egészen helyes az, ha mindkét részrél vigyazunk arra, ami bejon. Megtorténik, hogy az 4j ki-
advanyba becstsznak olyan dolgok, amit ott nem vesznek észre, egy olyan dolog, amit Magyar-
orszagon senkinek sem jutna eszébe ebben valamit kivetni. Székely dolog. Egy székely dal egy
konyvben, valahol kesereg kiilfoldon, nincs akinek a banatat elpanaszolja, idegen orszagban
stb. Ez természetesen nekiink nem felel meg. A székely itt nincs idegen orszagban és van, aki-
nek banatat elpanaszolja.

Valdszintileg ez a néta akkor keletkezett, amikor a székely baka elkeriilt Bécsbe, vagy ami-
kor kivandoroltak Amerikaba. Makkai Laszl6 konyve, A magyar-romdn kozdés mult, az nalunk
meg lett tamadva, [mert] helytelen kiadds.®* Makkai egy erdélyi szdrmazasu torténelem-
tanar.® Irt egy olyan kényvet, amely meghamisitja a multat és dsszekeveri a két nemzetet,
mintha konfliktus lett volna. Bejott egy egész csomo a ladakban, amelyben visszakiildték az
erdélyi konyvtarat, amit itt az elvtarsak kifogasoltak. Balla, a tizenhetedik lddaban Lesz-e kitit
az dltaldnos kulturvalsdgbdl? (Felolvassa a kinyvek jegyzékét.) Tehat mi a mi véleménytink sze-
rint és az én felszolalasomnak a célja nem az volt, hogy akadalyozzuk, hanem hogy vigyazzunk,
hogy ne j6jjon be hozzank olyan irodalom, ami kivetnival6. Nem a regényekben, amelyekben

# Lasd Robotos Imre Az igazi magyar-romdn kozos mult cim@ brostrdjat (a Romaniai Magyar Sz6
kiaddsa, Bukarest, 1948), mely a lapjaban megjelent sorozatanak a kiillonlenyomata.

81 Makkai Lasz1é neves torténészrdl (Makkai Sdndor volt kolozsvari reformatus piispok, iré fiarol)
van szo.
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lehetnek olyan kifejezések, mint a Hdborii és béke, hanem olyan konyvek, amelyek politikai
tartalmuak, ellenforradalmi tartalmu konyvek és folydiratok, amelyek megjelentek 1945-1946-
ban, amelyeket be lehetett csempészni az egyetemi konyvtar laddiba, becsempészték és errél
beszéltem, amikor beszéltem a kiildeményekrodl. Beldtom, hogy nem volt helyes beszélni az
UNESCO-rdl. Errél tudtunk volna beszélni egymads kozott és nem masutt. De nem tartjuk
helyesnek, hogy egy barati orszag kozvetitse hozzank az UNESCO kiadvanyait. Nem kellett
volna nyilvanossag elé hozni. Mdshol kellett volna ezt megtargyalni. Tehét az én felszdélalasom-
nak az volt a célja, hogy szervezziik meg a magyar termékeknek a terjesztését, hogy megakada-
lyozzuk a reakcios befolyas bejovését az orszagunkba.

Itt Chisinevschi elvtars elmondta, hogy mi nem az ellen vagyunk, hogy bejojjon az iroda-
lom, hanem az ellen, hogy ellendrzés nélkiil jon be. Ahogy nem tudtunk megegyezni kulturalis
téren, Nogradi elvtars véleménye az volt, hogy teljesen szabadon terjeszteni a magyar terméke-
ket. Mi javasoltuk, hogy a kommunista termékeket szabadon terjeszteni. Mi azt mondtuk, hogy
széles mértékben terjesztjik, és itt sem az akaddlyozasra gondoltunk, hanem csak az ellenér-
zésre. Széval a mi érzésiink az volt, hogy a magyar elvtarsak kozvetlen kapcsolatot akarnak az
itteni magyarsaggal, igy az egyetemen is kozvetlen és direkt kapcsolatot, és ez a kiilon, kozvet-
len kapcsolat egyrészt sérti az orszdg ondllosagat, szuverenitasat, masrészt nem megbizhatd
sem a magyar egyetemi tanari kar, sem a mi magyar egyetemiinknek a tanari kara arra, hogy
6k kozvetlen kapcsolatot tartsanak fenn és ez csak eldsegitené a reakcidonak is a munkajat, ami
a Partnak a munkaja mellett be tudna surranni az ilyen kozvetlen kapcsolatndl. Tehat mi nem
vagyunk az ellen, és valoszin(i, hogy meg tudnank abban egyezni, hogy széles mértékben le-
gyen terjesztve a magyar irodalom, de ellendrzés alatt.

Ami azt a panaszt illeti, ami a levélben semmi esetre sem partunk részérél jott, hogy ottan
nem voltak elég figyelmesek az MKP-val szemben. Mi ilyen utasitdst nem adtunk és a kongresz-
szuson én is beszéltem a magyar fejlédésrdl, a cikkben is latni. Az elvtdrsak a diszelnokségbe
azon népek vezet6it vették be, amelyek éles harcban vannak az imperializmus ellen. Igy vették
[be] a kinai, gorog, francia, olasz nép vezetdit. Ha Gottwaldot bevették, akkor nagy hiba volt,
ha nem vették be Rakosi elvtarsat is. Ha tényleg igy tortént, akkor nagy hiba volt. Hogyha be-
vettek mdsokat, akkor nagy hiba volt be nem venni, mert ennek demonstracio jellege van. Meg
fogjuk vizsgalni és er6sen meg fogjuk kritizalni azokat az elvtarsakat.

Rdkosi elvtdrs: Mindenesetre 6rommel és megelégedéssel vessziik, amit 6nkritika forméja-
ban mondott Luca elvtars. Rogton hozzateszem, hogy mi ezekrél a dolgokrol csak hetek mul-
tan (vettiink tudomast) tudtuk meg, mert mi a kongresszusrél nagyon pozitiv dolgokat irtunk
és nem olvastuk volna a beszédeket, ha nem hivtédk volna fel a figyelmiinket.

Luca elvtdrs: Ezt is lehetne 6nkritikanak venni.

Rdkosi elvtdrs: Ami az erdélyi konyvtarat illeti. A békeszerz6dés értelmében nekiink vissza
kellett kiildeni a konyvtarat és ezért egy Erdélybdl atjott konyvtarost biztunk meg a munka-
latokkal. Ebbél a beszédbdl tudtuk meg, hogy ez visszaélt a munkdjaval. Bevizsgaltuk és elta-
volitottuk. Egy egész hétig az egész Kultuszminisztérium ettdl volt felfordulva. Nem a mi fel-
adatunk UNESCO-konyveket kiilldeni Romdniaba. Bar ezek a konyvek tisztdn tudomanyos
konyvek voltak, ezt személyesen ellendriztem. En 41 kényvcimet kaptam meg. Ez természete-
sen nem a hivatalos konyvforgalom nyoman ment. Erre nem gondoltunk. Ez a kulturdelegacio.
A mi utasitdsunk csak partkiadvanyokra vagy a part ellen6rzése alatt megjelent konyvekre
vonatkozik. Ndlunk megjelennek még folydiratok, amelyeket mi is be fogunk tiltani, és amelye-
ket nemcsak kiilfoldre nem akarunk kiildeni, hanem Magyarorszagon sem engediink meg.
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Tudtommal ilyen kérdésre, hogy minden irodalmat, nem voltak felhatalmazva. Erre vonatko-
zblag Rajk elvtdrs kivan felvilagositast kérni.

Rajk elvtdrs: Teljesen egyetértek azzal, amit Rakosi elvtars a mi partunk részér6l mondott.
Mi tisztaban voltunk azzal, hogy Romanidban a magyarsagnak kulturalis jogai, iskoldi stb.
vannak, és nem beszélhetiink krizisr6l a két népi demokracia kozott nemzetiségi kérdések mi-
att. Hogy mégis a levélben fel lettek emlitve, a legutdbbi targyalasok eredménytelensége kovet-
keztében volt. Nogradi elvtars, Partunk legilletékesebb tényezdi altal jovahagyott feltételekkel
jott a targyalasokra. A magyar irodalmi kiadvanyok, terjesztés, tudomanyos intézet létrehoza-
sa bukaresti kozponttal és kolozsvari fiokkal, budapesti kozponttal és debreceni fiokkal. és ami
mindkét orszagnak érdeke, az 9sztondijasok, killonosképpen egyes szakokra. Nalunk is van-
nak egyes teriiletek, ahol a mi fiaink jobb képzettséget tudnak kapni, mint példaul petréleum,
olaj és forditva. Az egyes tudomanyos intézetek kozott a szakirodalom kicserélése. Nem is aka-
rom részletezni a kozos radidmusor, radidegyezmény kotése, azon kiviil a szervezett el6készi-
tése annak, hogy kolcsondsen leforditsuk egymads miiveit. A bizottsag egy olyan jelentéssel jott
haza, ami egyébként nem Nogrddinak a maganvéleménye volt, hanem a magaval hozott jegy-
z6konyvekbdl is kittint, hogy minden olyan kérdésben, ami résziinkre érthetetlen okok miatt a
roman elvtarsak részérél bizonyos elzarkozas nyilvanult meg. Komoly vita elézte meg a tudo-
manyos intézetek felallitasat és az 9sztondijasok kérdésében komoly vita volt. Kompromisz-
szumként 10-10 6sztondijas lett kikotve, ami egyrészt nézve az erdélyi magyarsagnak a szamat
és azt nézve, hogy a technikai szempontbol hogyan egészitenék ki egymast, a szam teljesen
elégtelen és nem elégiti ki a sziikségleteket. 50 alban didk jott. Mi szerettiink volna Roméniaba
tobbet kiildeni, romén egyetemre. Nem tudunk, mert csak 10 6sztondijasunk van. Kijottek
részleteredmények. Méghozza elég fontos részleteredmények. Sajnos meg kell mondanom -
nem akarok egy Uj vitapontot bevezetni — de ezek a részletmegegyezések papiron maradtak.
A tudomanyos intézet nem lett feldllitva. Az erdélyi magyarsdg tankonyveibe egyes magyar
anyagot bedolgozni, nem kiildtiink bizottsagot. Megallapodtunk abban, hogy Budapesten és
Bukarestben tudomanyos intézet két fiokkal, benne van az alapegyezményben is. Roman tudo-
ményos intézet Budapesten és magyar tudomdnyos intézet Bukarestben. Es még volt egy cso-
mo ilyen részletmegegyezés. Egész targyilagosan meg kell mondani, hogy mindkét fél részérél
az 6szi megallapodast, amit végre kellett volna hajtani, nagyon konnyen vettitk. Amit a Luca
elvtars mondott, hogy a legfontosabb kérdésben, a sajtokérdésben, nem tudtunk megallapodni,
ez volt a legfontosabb része a dolognak, ami itt nem lett alairva. Nogradi elvtars nem azért jott
le, hogy teljesen szabad terjesztést kérjen. Az volt a mi 4llaspontunk, hogy ami a mi partunk
kiaddsaban jelenik meg, arra nincs semmi értelme fenntartani egy kozponti cenzurat, ha a ro-
man elvtarsak részérdl egy kiilon politikai, ideoldgiai kifogds nem meriil fel. Az MKP politika-
javal szemben nincs helye egy kiilon cenztranak.

Engedjék meg az elvtarsak, hogy a terjesztésre felolvassam szorol szora javaslatunkat:
»Mindkét fél gondoskodik a marxista klasszikus irodalom terjesztése mellett az aktudlis mar-
xista politikai irodalom, haladé szellem irdk és haladd szellem klasszikusok, valamint jsa-
gok és folyodiratok szélesebb kord terjesztése feltételeinek megteremtésérdl.” Hogy iiljiink le és
beszéljilk meg ennek a szélesebb kori terjesztésnek a feltételeit. Hogy készitsiik el a hirlapok-
nak és konyveknek a jegyzékét, azt kiildjiik be a kozpontba, megéllapitjak, hogy mennyi pél-
danyszam és azt be lehet kiildeni Romanidba. Szorol szora: ,Mindkét fél kozli egymassal a fo-
galomba hozatalra ajanlott és tovabbi lefordithatd konyvek és hirlapok jegyzékét és megallapo-
dik a terjesztendd példanyszamra vonatkozdlag.”
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Miért nem volt ez a mi résziinkre elfogadhat6? Azért, mert a romdn elvtarsak ebbdl a kér-
désbdl gazdasagi kérdést csindltak, hogy nalunk dragabb a konyvkiadas és ezért meg kell hatd-
rozni a példdnyszamot stb. A mi felfogasunk szerint ez pedig elsésorban dontéen politikai és
kultarkérdés és annak meg kell teremteni a gazdasagi feltételeit.

Ana [Pauker] elvtdrsné: Nogradi a szabad [terjesztés] mellett volt.

Luca elvtdrs: E16sz0r arrdl volt sz6, hogy szabadon terjeszteni és Anna elvtarsné megegye-
zett Nogradival, hogy nem szabadon, hanem ,,szélesebb korben”.

Rajk elvtdrs: Nogradi elvtars avval jott le, hogy a kommunista irodalmat szabadon lehessen
terjeszteni. beleértve a magyar sajtotermékeket. Beszéljitk meg azokat a konkrét eléfeltételeket,
ahogy kozvetlenil lehet eljuttatni az el6fizet6kho6z olyan ardanyban, ahogy azt a magyarsag fel-
veszi. Ez volt az allaspontunk. Hogy a roman elvtarsaknak ennek elfogadasat megkonnyithes-
stik, azt javasoltuk, hogy belemegyiink abba, hogy a nem kommunista lapokat ne engedjék be
az orszagba, de engedjék szabadon a Szabad Népet. A roman elvtarsak allaspontja kézponti
ellenérzés volt és nehogy dolgavégezetlenill j6jjenek vissza, ezt a ,,szélesebb korii terjesztést”
télem kapta telefonon Nogradi.

Nemcsak ebben a tekintetben beszéltek kozponti ellendrzésrél. A tudomanyos intézet felal-
litdsdanal nincs sz6 régi tandri karrdl. Ennek a tudomanyos intézetnek 6 funkcidja tudomanyos
szakirodalom kicserélése és tapasztalatcsere és még egy ilyen tudomanyos intézetnél is az volt.
Ha mdr ragaszkodunk a 47-es egyezményhez, a két intézet csak szigortian a Kultdrminisz-
tériumon keresztiil érintkezhet. Nyilvanvalo, hogy ebben is olyan allaspont jutott érvényre,
mintha valamilyen fenntartas, bizalmatlansag lenne az elvtarsak részérél veliink szemben.

Ilyen elzmények utdn hangzott el Luca elvtdrsnak kongresszusi beszéde és ezért gondol-
tunk arra, hogy az elvtarsaknak fenntartasa, bizalmatlansaga van veliink szemben. Ezt az 6sz-
szefiiggést azért tartam fel az elvtarsak el6tt, hogy a levél ténusaban nincs semmi olyan, ami az
eléttiink 1évé anyag alapjén ne a valdsagot fejezné ki. Orvendek észintén, hogy a legfontosabb
kérdésekben egyetértiink és szeretném a kovetkezd javaslatot tenni: Hogy a két part a legrovi-
debb idén belill gondoskodjék arrdl, hogy az alairt kultiregyezmény ne maradjon igy fiiggé-
ben, mert az nem jo6, hogy a két népi demokracia ne tudjon megegyezni. Talan megvan a mod-
ja annak, hogy a bizottsag folytassa megszakadt munkdjat, vagy mas médon, de mindenesetre
gondoskodni a mar megallapodott részletkérdések végrehajtasarol és masrészt ezeknek a kiad-
vanyoknak terjesztésének a biztositasardl. Erre kikiildenénk egy bizottsagot, amely targyalna.
Esetleg ugyanaz a bizottsag folytathatnd munkajat.

Rdkosi elvtdrs: Az eredeti levél magyar és orosz nyelven lett kiildve.

Rajk elvtdrs: Nogradi azt mondta, hogy még egyszer mindent megprobaltam. Még egyszer
targyaltam minden illetékessel, és azt mondtak, hogy vagy engedtek, vagy nem irhatunk sem-
mit ald. Megnevezte Annat.

Ana [Pauker] elvtdrsnd: Azt hiszem, egyetérthetiink Rajk elvtars javaslataval, hogy zarjunk
le egy problémat, ratérhessiink a tobbi kérdésre.

Gheorghiu[-Dej] elvtdrs: Vezetdségiink véleménye a levelet illetéen. A bizalom, illetve a bi-
zalmatlansag kérdései 6sszemosodnak a belsé biztonsagi, éberségi intézkedéseinkkel. Bizonyos
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bizalmatlansag 4ll fenn résziikrél. Orvendiink, hogy igy mutatkozik meg a mi vezetésiink
nemzetiségi kezelési médja. Egyezziink meg a problémak tekintetében. A kulturalis kérdése-
kében.

Ana [Pauker] elvtdrsnd: A kulturalis kérdésekkel kapcsolatban. Komoly hatdssal volt rank a
levél felfogasmddja, ahogyan az egész levél is. Vilagos, hogy kapcsolatainkban lehetnek bizo-
nyos nézeteltérések, apr6 nézeteltérések. Hogy lehetnek nehézségek, hibak, egyik vagy masik
részrél, és a mi feladatunk, hogy elsdsorban partvonalon felhivjuk erre egymas figyelmét.

Mi volt ilyen meglep a levélben? Mi volt megdobbent6? Az a kiilonbség lepett meg elsGsor-
ban, ami Luca elvtars és a tobbi elvtars kozott jott 1étre. Egytitt harcolunk partunk egységéért,
partvezetésiink egységéért. Ez az egység a munkaban sziiletik, a munka sordn a megbeszélé-
sekben, és munkank eredményeként. Lehet vita kozottiink, ilyen vagy masmilyen vélemény, de
mind egyiitt harcolunk és sikeriil ezt azt egységet megteremteni. Tanusithatom, hogy legalabb-
is elcsodalkoztunk azon, hogy két levelet is irtak Luca elvtars targyaldsaival kapcsolatban, hogy
Bukarestben az elvtdrsak mas véleményen voltak, mint Luca elvtars, majd az dllamositasokkal
kapcsolatban, hogy a vezet6ség tobbi tagja nem osztotta ,,Luca vonalat”. Ez a kiilonbségtétel
meglepett benniinket. A kérdésfeltevés modjat tekintve, ami a hatdrokat illeti, ahol arrél van
sz0, hogy a mi rezsimiink még az Antonescuénal is rosszabb a Horthy idejében (és ez mar nem
hang, hanem tartalom kérdése), olyan kifejezést talalunk, ami sért6 rank nézve. Partunkkal
szembeni bizalmatlansagot is tapasztaltunk, ami olyan volt, mintha dertilt égb6l csapott volna
le. Mi gy véltiik, hogy a kolozsvari kongresszuson ennek a politikdnak olyan kifejezést sike-
rilt adni, amit a magyar elvtarsak idvozoltek, mint a magyar lakossaggal szembeni helyes
politikat. Tavol all t6liink, hogy a sajat politikankat tokéletesnek gondoljuk. Vannak hibak a
politikaban altaldban és a nemzetiségi politikaban is. Az éberséget tekintve vannak gyengesé-
gek, amire utal a levél tartalma is, de munkank soran minden teriileten arra toreksziink, hogy
kijavitsuk a hibdkat. A magyar elvtarsak ismerik partunknak a Gheorghiu[-Dej] elvtars altal
kezdeményezett, a nemzetiségi kérdések iranyaban megnyilvanulé irdnyultsagat a magyar la-
kossag tekintetében. Pitragcanu részérdl megnyilvanult sovinizmus és rosszindulat, amit le-
lepleztiink. Megnyilvanult a nézeteltérés magan a partunkon beliil is, amit tisztaztunk és ele-
meztiink ebben a kiadvanyban.

Luca elvtdrs azt mondta, hogy nem kellett volna nyilvdnosan beszélni az UNESCO-kony-
vekrél. De nekiink egymas kozott, partok és kormanyok kozott kell beszélniink arrdl, hiszen
kommunistak vagyunk, a reakcié taimadasainak kitéve, hogy katolikus fiizeteket, konyveket és
folydiratokat kaptak. Mindszenty itt Erdélyben is kivetette halojat. Kozos érdekiink, hogy a
reakcid ellen harcoljunk. Magyarorszag érdekei a Roman Népkoztarsasag érdekei is. Luca
elvtars azt mondta, hogy az UNESCO-konyvek kérdésérdl nyilvanosan kellett volna beszélni,
holott voltaképpen magunk kozott kell errél beszélni, hogy megakadalyozzuk a reakcié beha-
tolasat.

A mi helyzetiink a kovetkezd. Nehéz helyzetiinkben a nyugati hatas uralja kulttrankat.
Kénytelenek voltunk akadalyokat allitani. A francidk négymillié konyvet ajandékoztak az
egyetemeknek, 3-4 hdnapja érkeztek elvamoltatasra, ezek kozott matematikai, tudomanyos ko-
tetek vannak. Visszautasitottuk a kényveket, noha az egyetemeken sziikség volna rajuk. Ugy
tlinhet, hogy tulzas, hogy baloldalisag, mert a masik oldalon ott vannak a bizottsagaink, akik
éjel-nappal forditanak oroszbdl romanra. Egyaltaldn nem baloldalisag, amikor az a helyzet,
hogy nalunk, hogy az egyetemeken a professzorok kényszeritik a hallgatokat, hogy nyugati
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alapon tanuljanak. Igy azutdn mi kapjuk a szemrehdny4ast, hogy az egyetlen egyetem roman
f6ldon, amelyik valamennyire is gazdagon rendelkezik angol, amerikai és nyugati irodalom-
mal, az a Bolyai Egyetem. Es akkor jonnek a mi egyetemi tanaraink: ha sziikségiik van egy
angol vagy amerikai konyvre, akkor a Bolyai Egyetemre kell menni, és kérik, hogy ¢k is impor-
talhassanak konyveket. Ez itt a helyzet.

Miért vetettiik fel a Bolyai konyveinek a kérdését? Ezeket a konyveket, amelyekr6l Luca
elvtars beszélt, nemcsak a reakciés magyar professzorok olvassak, hanem a reakcids roman
professzorok is, 6k is hasznaljak azokat, hogy megmutassak: ime, hogyan beszélnek a roma-
nokrél. Ime, miért mondtuk, hogy a magyar elvtirsaknak sem lehet ellenére, ha egyesek vagy
masok figyelmeztetnek benniinket arra, hogy mit esznek a didkok. Draga elvtarsak, tudjuk mi,
hogy maguknak ott van Ortutay® a tantigynél. Nekiink ott volt Daicovici,*’ egy roman sovi-
niszta. Hiba volna, ha azt gondolnank, hogy mindent, amit az egyetemekre kiildenek, azt Ra-
kosi, Rajk vagy Ger6 kiildi. Ortutay kiildi, és még valaki, aki Ortutaynal is rosszabb.

Rajta kell tartanunk a szemiinket ezeken a dolgokon. Széles korti politikat folytatunk a
szocializmus és a kommunizmus érdekében, helyes, lenini nemzetiségi politikat a magyar la-
kossaggal szemben, de nem mérlegelés nélkiil, és nem kritika nélkil. Ezért kell hinni abban,
hogy a jovében is egymas kozott kell megegyezniink a kritikai szellemrél, a mérlegelésrél anél-
kil, hogy egyik vagy masik részrél bizalmatlansdg alakulna ki a masik iranyaba. Fogjuk fel
k6z6s munkaként.

Ami az UNESCO-t illeti. Hogy az elvtarsak legyenek az UNESCO tagjai, a Szovjetunid
beleegyezésével. Tudjuk jol, hogy mi ez az UNESCO. Az a szervezet, amelyiknek a nyugati
hatést kell atjuttatnia. Mi nem Iéptiink be. Helyes, hogy egyik vagy masik a népi demokracidk
koziil ott legyen, hogy valaki kozottiik legyen. Régi parttagok, értelmiségiek megérjitenek,
hogy miért nem vagyunk mi az UNESCO-ban. Még a pérton beliil is komoly nehézségeink
tamadtak, amikor ugy hatdroztunk, hogy nem lépiink be. Ezek az UNESCO-konyvek jol is-
mertek az értelmiségiek el6tt, némelyek hasznaltak éket. Latjak, ilyen a mi partunk. A magya-
rok nemcsak tagok lesznek, de még rekldmot is csinalnak: nézzétek a konyveket, vasaroljatok.
Nemcsak megnehezitik a munkankat, hanem zavart is keltenek. Egy olyan orszag, amelyik
inkabb baratkozik a nyugati orszagokkal, a Szovjetunid és a népi demokracia mds orszagai
kevésbé baratok, masok sokkal inkabb. (Rdkosi elvtdrs: A Mindszenty-per megmutatta.)

Es ezért szeretnénk javasolni a magyar elvtarsaknak, hogy elvtarsi alapon, elvtérsi szellem-
ben, a két kommunista part kozotti teljes bizalom szellemében, hogy fogadjuk el jogosnak,
hogy ne hagyjuk ellendérzés nélkiil a magunk részérdl, ez kotelességiink is, ralatas nélkiil, hogy
mi jut el egyesekhez vagy masokhoz. Nem a Magyar Kommunista Part ellenérzésérél van szo,
hanem - mivel mi jobban ismerjiik bels6 nehézségeinket (amint az UNESCO példéja is mutat-
ja) —, engedjék meg mi is és a mi elvtarsi partszerveink is, kifejthessiik a véleménytinket, ma-
gunk kozott. Es hogy értsiink ebben egyet.

Es most a kulturalis egyezményrél. Igaz, hogy Nogradi elvtarsnak nehézségei voltak, ami-
kor idejott. Szigoritottunk ezen a kulturalis egyezményen, azonban a legtobb szigoritast a belsé
nehézségeink miatt kellett foganatositanak. Az 9sztondijak kérdése. Elkezd6dott az iskolaév.
Nagy létszamu alban és bolgar didk érkezett, de nem a kolcsondsség jegyében. Az idén tortént

8 Ortutay Gyula, néprajztudds, a Dobi-kormény vallas- és kozoktatastigyi minisztere.
8 Constantin Daicovici, régész, torténész, a roman jobboldali nacionalista értelmiség vezéralakja.
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a taniigyi reform, nagyon hidnyosan és gyorsan. Sziikségiink volt teljes bentlakasos otthonok
egész sorara, a meglévékon tul. Munkasok és parasztok gyermekei jutottak be a karokra, akik-
nek nem allt médjukban, hogy fenntartsak magukat. A mai napig nem sikertiilt megoldani a
didkok bentlakasos szallasanak a problémajat. Mivel az idei évrél van sz6, nehéz megoldani
most azt, hogy ide és oda kiildozgessiik 6ket. Az év folyaman meglatjuk. Szdamunkra rafizetés
volt, tizenétezer diak maradt ki.

A bukaresti magyar és a budapesti roman kulturalis intézmények létrehozasa. Megmond-
tuk Nogradi elvtarsnak becstiletesen, hogy szamunkra nehéz lesz az idei év. A taniigyi reform
nehézségei. Nehéz olyasmit leirni, ami tarthatatlan szamunkra. A tanarok kérdése, akik egyal-
talan nem is tanarok. Mindezt ebben az évben kellett elintézniink. Nem hiszem, hogy abban a
helyzetben vagyunk. De mivel a magyar elvtarsak ragaszkodtak hozza, hogy benne legyen az
egyezményben, és ha nem tettitkk volna meg, az a gyanu kelhetett volna, hogy taldn nem is
akartuk, azt mondtuk, hogy jol van, hat legyen benne. Ez az oka annak, hogy miért nem vildgos
a 13-as pont. (Olvassa.) Mert fontos, hogy 1949 végéig ne maradjon ki a kérdés.

Az utolso két javaslatrol. Nézziink magunkba, hiszen itt egy nehéz kérdésrél van szo, vala-
miféle misztifikalasrél. Mivel Nogradi elvtarssal megegyeztiink ebben a formaban, a szabad és
széles kord terjesztés helyett. Es aztan tigy értesiiltiink, hogy éppen ezt nem akarta. Elismerem,
hibaztam, hogy nem érdekl6dtem Nogradindl, hogy miért nem akarod elfogadni, amikor el6-
szOr beleegyeztél. Azon a véleményen vagyok, hogy fogadjuk el a magyar javaslatot és irjuk ala
a tervezetet. Azt hiszem, hogy a jovében nem meriil fel a kulturalis kapcsolataink megszorita-
sanak a kérdése, ami a folyodiratok, lapok és konyvek terjesztésében nyilvanul meg. Mert vald-
ban, a széles korii terjesztés osszefiigg az erdélyi néptomegek életszinvonaldnak emelésével, és
a kulturalis és politikai szinvonal emelésével. Azt hiszem, hogy a magyar elvtarsak ezt a kér-
dést a mi kérdéstinknek tekintik, azt hogy minden szempontbél emeljiik az erdélyi magyar la-
kossag kulturalis és politikai szinvonalat, és hogy a mi gondoskodasunkhoz tartoznak a minél
szorosabb szdlak a Magyar Népkoztarsasaggal és a két part kozotti kapcesolatok is.

Ugy vélem, a mi kotelességiink, hogy megteremtsiik azokat a lehetéségeket, hogy a Romén
Népkoztarsasag magyar lakossdga megismerhesse, hogy a magyarorszagi elvtarsak mit csinal-
nak jobban, kik irnak jobban és tobbet, mint minalunk, hogy tobb klasszikus és halad¢ irodal-
mat adnak ki, mint ndlunk. A perspektivak. Keressiik, hogyan vonhatnank még szorosabbra a
két koztarsasag viszonyait. Ezt meg fogjuk tenni. Lehetséges, hogy lesznek visszaesések ez tigy-
ben. Amennyiben a Magyar Kommunista Part-vezetés elvtarsai teljes bizalommal vannak,
hogy nalunk nem a soviniszta szellem uralkodik, hogy tanujelét adjuk annak, mi a kotelessé-
giink a magyar lakossaggal szemben, akik nédlunk kisebb szdmban vannak. Azon faradozunk,
hogy minden lehetét megtegyiink, hogy valoban a lenini nemzetiségpolitikat érvényesitsiik
anélkiil, hogy azt gondolndnk, tokéletesen fog sikeriilni. Nem mindig létezett ez a kolcs6nos
bizalom. El kell azonban ismerniink, hogy értiink el eredményeket a bizalom erésitése terén.
Megsziinik ez a bizalmatlansdg. Meggy6z6désiink, hogy megsziintetheté ez a bizalmatlansag,
ha mindig megerésitjiik.

Bizom benne, hogy a tobbi pontot tekintve is meg tudunk egyezni, hogy meglesz végered-
ményben - azon tul, hogy megvan az az 6romiink, hogy nalunk lathattuk a szimunkra kedves
elvtarsakat —, hogy megegyeziink a tobbi kérdést tekintve is, és megerdsitjiik a kolesonos bi-
zalmat.

Rdkosi elvtdrs: A kovetkezd a javaslat. En most valaszolok, mert akkor a tobbi elvtarsnak
tobb kérdésre nem kell visszatérni.
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Gheorghiu[-Dej] elvtdrs: Amennyiben a kulturalis cserék alapveté elveit kivanja elemezni,
akkor nagyon konnyt dolgunk lesz.

Chisinevschi elvtdrs: Azon adatok alapjan, amelyeket bemutattunk a Magyar Kommunista
Péart és a magyar demokratikus irodalom terjesztését illetden, valoban haromezer ujsag érkezik
naponta. Ezt a szamot nem szabad lebecstilni, kiilondsen akkor, ha tekintetbe vessziik, hogy a
mi partunk is kiad magyar nyelvi sajtot és konyveket, s ha ezt nem valasztjuk kiilon, akkor — a
marxista-leninista tton maradva - vilagosan latszik, hogy a magyar lakossiag nem szenved
hidnyt sajat nyelvének irodalmaban. Ha e helyett szétvélasztjuk a Magyar Kommunista Part és
a Roman Kommunista Part kiadvényait, akkor vilagos, hogy kevesebb az MKP altal behozott
konyv. Azonban nem helyes a dolog ilyen bedllitasa. Ugyanabban a hajoban eveziink. Szeret-
nék kiemelni néhdny szakaszt Rakosi elvtars leveléb6l. Néhany nem kiilondsebben jelentékeny
szOt. Az egyéni eléfizetések kérdését. Lehessen el6fizetni egyéni Gton akdr Budapesten, akar
Bukaresten keresztiil. Noha meggy6z6désiink, hogy helyesebb, ha egy szervezett kézponton
keresztiil folyik minden. A magyar elvtarsak nem fizethetnek el8 kozvetleniil Magyarorszagon,
hiszen nem rendelkeznek valutaval. Mi segithetiink a magyar elvtarsaknak, hogy majd mi ter-
jesztjiik azt az irodalmat, amit 6k adnak ki. Meggy6z6désem, hogy nem volna jo, ha kozvetle-
niil Magyarorszagon fizetnének eld, mar csak politikai éberség miatt sem. Megkérjiik Rakosi
elvtdrsat, legyen segitségiinkre, hogy a Part egy szervezetén keresztiil terjeszthessitk a magyar-
orszagi irodalmat. Mi vigydzunk, amikor irodalmat kiildiink Magyarorszagra, de nem lehe-
tlink biztosak benne, hogy az ellenség nem csempész a kiildeménybe reakcids irodalmat. Mi
nem sértddiink meg, ha valaki ellenérzi a sajtonkat, és ha hibat talalnak, mi készséggel elismer-
jiik, ha felhivjak ra a figyelmiinket. A Ludas Matyi egyik szamaban egy sereg hibat talaltak,
megnéztiik ezeket a hibakat, és megéllitottuk a szam terjesztését.

A levéllel kapcsolatban. Rakosi elvtars levelének néhany hibajara utalok, olyan hibdkra,
amelyeket el lehetett volna kertilni, ha a kovetkezé problémékat komolyan elemezték volna:
Kinek feladata gondoskodni a roméniai magyar néptomegek kulturalis életér6l? Kilonben, a
burzsod-nagybirtokos rendszerekben, ha Romdniaban reakcids uralom van, Magyarorszagon
pedig demokratikus, akkor vilagos, hogy a roman kommunistadknak a magyar kommunistak
segitségére kell hogy legyenek a magyar néptomegeknek a reakciés roman elnyomas elleni
mozgositasban. Ma azonban teljesen masképpen dllnak a dolgok. Romania demokratikus al-
lam, népi, népkoztarsasag és a roman kommunistakra harul a magyar népességrél valo gon-
doskodas feladata, minden szempontbdl, beleértve a kultura fejlesztését is, mint ahogyan a
magyar kommunistak feladata, hogy a magyarorszagi roman néprél gondoskodjék. A levélbdl,
mint ahogyan Rakosi elvtars expozéjabdl is kideriilt, a magyarorszagi dolgozok partja magara
vallalja a romdniai népesség kulturalis feladatait. Véleménytiink szerint, és meggy6z6désiink,
hogy a sztalini vonalat kovetjitk a nemzetiségi kérdésben, ugy véljiilk, hogy Rakosi elvtars na-
gyon sulyos hibdba esik. Rakosi elvtars bizonyara jogosan avatkozna be a mi belsé tigyeinkbe a
magyar népességet illetéen, ha hibas magatartast tantisitanank a magyar népességgel szemben.
Hiszen Rakosi elvtars is elismeri, hogy a magyar népesség nalunk teljes jogegyenldségnek or-
vend minden tekintetben a politika, gazdasag, kultura, allam és a tomegek terén. Ez a levél
egyik legalapvet&bb hibdja.

A masodik nagy hiba az UNESCO irdnyaban elfoglalt pozicid. Nem az a kérdés, hogy be
kell-e 1épni az UNESCO-ba vagy sem. Ha az elvtarsak ezt egyetértésben tették, akkor vildgos,
hogy ez nem lehet vita targya, hiszen benniinket az a tény foglalkoztat, hogy Magyarorszagrol
angol-amerikai propagandaanyagot kiildtek a Roman Népkoztarsasagba. A magyar elvtarsak
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tévednek, ha azzal védekeznek, hogy a kiildott csomagokban tudomanyos konyvek vannak. Mi
nem importalunk efféle konyveket, mert az angol-amerikai konyvekben a bevezeték és a ta-
nulsagok tele vannak imperialista gondolatokkal. Mi visszautasitottunk minden ilyen segitsé-
get. Es a hozzank kiildétt konyvek listajan szdmtalan olyan kényv szerepelt, amelyek egyene-
sen tudomanyellenesek, a burzsod, imperialista elméletek propagaldi, Micsurin-ellenes biold-
giakonyvek, atomfegyver-irodalom, amerikai folydiratok egy gyanuds tudomanyrol. Ezt tekint-
jiik a masodik nagy hibanak. Es a hibat csak stilyosbitja, hogy az imperialistdknak igy sikeriilt
elaltatni egyes elvtarsak éberségét, és még raadasul nézeteltérést idéztek el6 egy ilyen kérdés-
ben. Azt hiszem, az elvtarsaknak ezt a szempontot is mérlegelnitik kell.

A levél harmadik hibaja abban all, hogy az elvtarsak a roman és magyar népi demokracia-
kat rosszabbnak vélik az antoneszkanus és horthysta diktattrdknal is. Azt hiszem, ennél a
kérdésnél meg sem kell dllnunk.

A negyedik hiba az, hogy Rakosi elvtars a levélben mintha azt keresné, hogy hogyan fedez-
hetne fel szakadast Luca elvtars és a mi Kozponti Bizottsagunk tobbi tagja kozott. Luca elvtars
elismerte, hogy taldn jobb lett volna, taktikai okokbdl, ha nem ugy fejezte volna ki magat,
ahogyan kifejezte, de e kozott és a szakadas keresése kozott nagy a kiilonbség.

A bevezetd expozéban ramutattam, hogy Romanidban milyen munkak jelennek meg ma-
gyar nyelven a Romdn Munkaspdart kezdeményezésére és feliigyelete alatt, és hogy milyen
munkdkat importalunk. Rémutattunk, hogy mindez a Dézsa Gyorgy Kiadd és a magyarorszagi
dolgozok partjanak 1947. marciusi megallapodasa alapjan torténik. Az elvtarsak ellenzik az
ellendrzést. Meggy6z6désiink, hogy alapvetéen hibas elutasitani az ellenérzést. Mi éppen azt
javasoljuk, hogy a magyar elvtarsak is ellendérizzék a Roméaniabdl j6v6 konyveket és irodalmat.
S6t megkdszonjitk, mivel ezaltal is segitenek nekiink, hogy leleplezziik az ellenséges elemeket,
amelyek itt is, ott is munkank fontos részeinél allnak lesben. Magyarorszagrdl — és az elvtarsak
mar tudnak errél — a part lapjanak belsejében érkezett reakcids katolikus irodalom. Minalunk,
annak ellenére, hogy szigorubb elvtarsakat allitottunk a kiildeményekhez, nem garantalhatjuk,
hogy nem fordulhatnak el§ ilyen ,,események”. Ebbél vilagos, hogy az ellenérzés abszolut sziik-
séges, ami csak egy vagy néhdny terjesztési kozponton keresztiil lehetséges, legyen az import
Magyarorszagrél Romaniaba vagy Romdaniabol Magyarorszagra.

Az elvtarsak hasonlé modon kérték a hatarokon valé szabad kozlekedést. Mi ugy véljuk,
hogy nem volna az se jo, ha csak ugy, gyere ki a hatdrra-médra menne a dolog, de nem vagyunk
ellene a magyarorszagi és romaniai kizsakmanyold osztalyok likvidalasa utan. Ellenségeink-
nek nagyon is kedvére val6 volna az ilyen szabadsag. A fasisztak szabadon johetnének és me-
hetnének, akdrcsak Horthy vagy Antonescu idejében. Azt hiszem, igy kell feltenni a kérdést, ha
Osszehasonlitdst akarunk tenni. Hadd ismételjem meg, elvtarsak, hogy teljes bizalommal visel-
tetiink a magyar elvtarsak irdnyaba, és teljesen nyugodtak vagyunk a magyarorszagi romanok
sorsat illetden. Teljes mértékben bizunk a magyar kommunistakban, élitkon Rékosi elvtarssal,
hogy gondoskodni fognak az ottani romanokrol. Ez nem a mi dolgunk.

Megemlitik a levélben, hogy a szovjet elvtarsak kinyomtatjak Tolsztoj Hdboru és békéjét és
egyebeket. Azon a véleményen vagyunk, hogy ez egy olyan példa, amit nekiink is kovetniink
kell. Ennek a kérdésnek viszont nincs semmilyen 6sszefiiggése a mi megbeszélésiink targyaval.
Amennyiben a szovjet elvtarsakrdl beszéliink, akkor beszéljiink arrdl a példarol, amit nekiink
nyujtanak, arrdl a bizalomrol, amelyet partunk irdnydba tandsitanak a romdniai ruszin és uk-
ran népességgel kapcsolatban, azzal egyiitt, hogy el kell ismerniink, itt sem figyeltiink kell6ké-
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pen. Am a szovjet elvtarsak nem emeltek szot ezzel a népességgel kapcsolatban, mivel nyilvan-
valdan biztosak abban, hogy a roman kommunistak majd figyelni fognak, s hogy mint leninis-
tak és sztalinistak modjara foglalkozzanak a ruszin és ukran népességgel.

Engedjék meg, hogy visszatérjek a ,magyar népi demokratikus kultira felviragoztatasara”.
De miért csak a magyar népi demokraciarél van sz6? Es nem mindegyik népi demokréacidrol és
els@sorban a szocialista haza kultarajar6l? Miért nem meriil fel ez a szempont maganak az er-
délyi magyar népesség kultaraja felviragoztatasaval kapcsolatban? Ugy vélem, itt az elvtdrsak
nagyon stlyos hibat kovetnek el.

Végiil néhany kisebb problémarol.

Fajdalommal kell megerdsiteniink, hogy annak ellenére, hogy a Ludas Matyi Romaniaban
nagyon népszerd, mintegy tizezer példanyt terjesztenek bel6le, kénytelenek voltunk két sza-
mot leallitani, hogy ne engedélyezziik a terjesztést, mivel a Ludas Matyi a nagy Leninr6l és mas
vezetOkrdl kozolt karikaturdkat. Nem tudjuk, mi a véleménytik a magyar elvtarsaknak, mi
azonban nem engedhettitk meg a Ludas Matyi ama szamat sem, amelyikben néhany karikatua-
ra, sok szép munka mellett, a népi demokraciat és annak vezetdit bagatellizalja. Nem engedhet-
tiik meg, hogy egy Rékosi elvtars formatumu vezet6t alsonadragban szerepeltessenek.

Az Onék sajtojaban nemegyszer szerepelnek angol és amerikai filmek és koncertek hirdeté-
sei. Mi lezdrtuk a kapukat az angol és amerikai filmek el6tt, amelyek megrontjak a munkas-
emberek lelkét. Nem szeretnénk beavatkozni az Ondk problémdiba, de nem okozhatunk ne-
hézségeket azdltal, hogy bétoritsuk a kispolgari elemeket azzal, hogy olvashatjak azt, hogy
Magyarorszagon lehetséges reklamozni az angol és amerikai filmeket. Nincs szitkség nagy eré-
feszitésre annak megértéséhez, hogy nem tehetjiik és nincs jogunk ahhoz, hogy szabadon en-
gedjiik terjeszteni a teljes magyar irodalmat, mivel nem engedhetjiik a teljes romén irodalmat
sem, mert Romaniaban is, Magyarorszagon is szamtalan fasiszta ir¢ altal irt konyv lehet. Nem
vagyunk nacionalistak, de nem lehetiink kozmopolitdk sem.

Elvtarsak, ugy véljik, hogy az itt érintett kérdések nyoman felmeriilt eltérések elvtarsias
szellemben kikiiszobolhet6k. Az érintett problémak elvi tisztanlatdsa megkonnyiti a Roman
Népkoztarsasag Kommunista Partja és a Magyarorszagi Kommunista Part testvéri kapcsola-
tainak a megszilarditasat.

Luca elvtdrs: Aki sétdl ide-oda, az csak terjeszti a rémhireket. Milyen csoda nagy dolguk
van? Minden héten akarja latni az anyjat, testvérét, hetvenedik agrol rokonat. Legtobb esetben
rohadt kispolgéri elemek, akik terjesztenek Magyarorszagra mindenféle hazug hireket, mint
ahogy itt is terjesztenek. Ndlunk is nagyon soknak van Besszardbidban rokona és mégis ide-
oda nem maszkal. Nem mintha nem bizna a Szovjetunid benniink, vagy sajat magaban, hanem
mikor az osztalyharc kiélez6dik, nem lehet ide-oda sétdlni a vilagon. Sziikséges egy komoly
éberség ebben a kérdésben. Semmiféle kapcsolata nincs a nemzetiségi kérdéssel. Akivel a leg-
nagyobb hatdrunk van, a Szovjetunio is kéri téliink ezt az éberséget, hatarunk teljesen el van
szigetelve, egy légy 4t nem megy a hatéron. Es nem azért, mert a Szovjetunio téliink fél, hanem
mert ez a konnyu ide-oda sétdlas nem haszndl. Mi kotelességilinknek tartjuk ilyen éberséggel
lenni, és nem lehet azzal vddolni, hogy ez nemzetiségi kérdés, ha az itteni magyarokat nem
engedjitk ide-oda menni. Ez mér beavatkozas a mi dolgunkba. Nem kell a soviniszta elemek
hangulata utdn menni, azt le kell szerelni és meg kell magyarazni, hogy miért nem lehet majd
ide-oda sétalni a hatarokon, mikor ezer ilyen gazember sétdl.
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A CASBI-kérdésben pedig teljesen tévesen voltak informalva az elvtarsak. Mikor Pestr6l
visszajottem, mondtam Széllnek, hogy vegytink ki beléle valamit.®* Mikor Iacobbal kezdett
targyalni Széll elvtars, 6 késleltette, de sehol sem tettiink olyan kijelentést, hogy nem hajtjuk
végre. Nehogy azt mondjak a zsidok, hogy mi nem védjiik az 6 dolgaikat. Csak éppen egy elvi
jelentdségt, elvtarsiasan kértiik, hogy valtoztassunk meg egy dolgot. En Hayval nem is térgyal-
tam.

Gerd elvtdrs: Szeretnék néhany kérdést fontolora venni. A lényeget illetéen Rakosi elvtars
fog megnyilatkozni.

Az els6 kérdés. Chisinevschi elvtars: ugy véli, hogy a mi partunk hibaja, ha mi ugy véljik,
hogy nekiink kell a romaniai magyar lakossagon beliili munkardl gondoskodni. Ha ez igy vol-
na, az nagyon komoly politikai hiba lenne. De ez nem igy van, és soha nem is volt igy. Szerin-
tiink, egy orszag gazdaja, minden orszagban a kommunista part. Ez igazsag a mi esetiinkben,
mint maguknal vagy mas orszagok esetében is.

Masfeldl, a mi partunk szdmara, mint ahogyan a maguk partja szimara sem k6z6mbdos,
hogy mi torténik egy masik orszagban. Nem kozombosek a politikai kérdések, ahogyan a gaz-
dasagi vagy a kulturalis, és kiillondsen igy van ez egy olyan nemzetiség(i lakossag esetében,
amellyel azonos nyelvet beszél egy mésik orszédgban a vezeté nemzet. Eppen ezért, ha benniin-
ket érdekel a romaniai magyar lakossag kérdése, akkor a marxista—leninista elvek jegyében
jarunk el, nem lennénk marxista-leninista part, ha nem érdekelne benniinket ez a kérdés. Az a
tény, hogy nem vagyunk k6zombosek az irdnt, hogy milyen helyzetben van a magyar lakossag
Romadnidban, hogy a maguk partjanak milyen a politikdja ezen lakossag vonatkozdsaban, ez
nem jelenti azt, hogy be akarunk avatkozni a maguk orszdganak belsé tigyeibe. Ha valamiben
nem egyezik a véleménytiink, akkor a testvéri parthoz fordulunk, ahogyan a maguk partjanak
is megvan a joga, hogy ilyen vagy mds kérdés tekintetében a mi partunkhoz forduljon. Ameny-
nyiben ha egy kommunista part barmelyik orszagban sikereket ér el, ha helyes politikat folytat,
akkor ezek az eredmények, a sikerek a tobbi orszag javat is szolgaljak. Latjuk, hogy a kinai ese-
mények — még akkor is, ha Kina nagyon tdvol van, mindannyiunk szamara segitséget jelent.

Ez igaz mas orszagokra nézve is. Igy azt gondolom, hogy nem tévedtiink, jogosan vetjiik fel
a kérdést, nem akarunk beavatkozni a roman beliigyekbe, a romdn kommunista part tigyeibe,
de nem lehetiink k6z6mbosek a Roman Kommunista Part nemzetiségi politikajat illetéen.

Ratérek a masodik kérdésre. Chisinevschi elvtars a mi tévedésiinknek véli, hogy ha ugy
véljiik, hogy a magyarorszagi népi demokracia kulturajat meg kell ismertetni az erdélyi magya-
rokkal. Erre valaszoljak az elvtarsak, hogy csak egyetlen kulttra létezik, nevezetesen a szocia-
lista. Ez nem helyes. Nyilvanvald, hogy végeredményben mi is a szocialista kultdrat akarjuk
terjeszteni a mi orszagunkban (egyelére sem a mi, sem a maguk kultiraja még nem szocialis-
ta), mint ahogyan azt kivanjuk, hogy maguk is terjesszék a sajat orszagukban. Tartalmat te-
kintve ez a kultira ugyanaz, forméjat tekintve azonban nem. Es sem tartalmaban, sem forma-
jat tekintve még nem szocialista, legkevésbé ha a formajat tekintjiik. S még ha szocialista is lesz
mindlunk a kultdra, attdl az még nagy gazdagsdg, ha mas formaban jelentkezik. Egy mas or-
szag kultdrajat terjeszteni, a sajat orszag kulturajanak gazdagitasat jelenti.

Mi azonban nem azt kérjiik, hogy maguk csak a Magyar Népkoztarsasag kultarajat terjesz-
sz€k, hanem csupdn azt kérjiik, hogy tegyék ismertté a mi kulturankat az erdélyi magyar lakos-

8 Vasile Lucdnak (Luka Ldszonak) a CASBI-kérdéssel, illetve az dllamositott romdniai magyar va-
gyonok kérdésével kapcsolatos allaspontjat lasd: Vincze, 2000, 77-78.
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sag szamdra, hogy ez a lakossag megismerje a magyar népi demokrécia kultaréjat. Ez nem zar
ki semmilyen mas kultarat. Informalni kell az erdélyi magyar lakossagot arrol, hogy mi torté-
nik ma a Magyar Népkoztarsasagban. Azt hiszem, ez igy helyes. Nem tortént semmilyen hiba.
(Rovid vita arrol a tényrdél, hogy az orosz szovegben ,terjesztés” szerepel, a magyar szovegben
»ismertetni”.)

Nem kételkediink abban, hogy Luca elvtdrs a legjobb szandékkal birt, de a nyilvanos meg-
szolalasokat az elhangzottak utdn értékelik. Ha valaki elolvassa az 6 szovegét, nem szabadul
attol a benyomastol, hogy a magyar kultdra pozitiv megitélésével szemben ott a negativ oldal
érvényestiil. Ugyanis semmi pozitiv nem maradt a szovegben. Az az érzéstink maradt, hogy
mindez a sok sz6 a negativ rész miatt esett. (Egy hibat elismert, hogy az UNESCO-t nem kellett
volna emlitenie. Senki a vilagon nem igy értette, kivéve az ellenségeket.)

Igaz, hogy nem kellett volna elkiildeniink a kényveket. Eppen ezért ugy téint nekem, hogy
ez a beszéd nem volt teljes mértékben jogos, és nemcsak azért, mert Luca elvtdrs is elismeri,
hogy nem lett volna szabad az UNESCO-t emlitenie, hanem azért is, mert err6l kormanyok
kozott, partok kozott kell targyalni, ugyanis ha az éberségrél van szo, akkor helyes felhivni a
figyelmet az éberségre, am oly modon, hogy ne lehessen félreérteni. Megkérem Luca elvtarsat,
hogy ne tekintse személyes kritikanak.

Most errdl a szerencsétlen elndkségrdl, ami csekélységnek téinik. Mi magunktdl nem vet-
tiik ezt észre, de vannak bizonyos tények. Azt mondjak, hogy Bukarestb6l kaptak a direktivat.
Bizonyaranem a vezetésbdl. Mindazonaltal kellemetlen utdizt hagyott maga utan. Chisinevschi
elvtars a masodik politikai hibanak véli, hogy mesterséges mddon igyekeztiink ellentmondést
kelteni Luca elvtars és a vezetés kozott, hogy ezaltal éket verjiink a fétitkar és a vezetés kozott.
Természetesen nem volt és nincs ilyen intencionk. Idejottiink, ezt a helyzetet vettiik alapul,
amelyet mi ténynek gondoltunk. Két olyan helyzet volt, amit mi tényként kezeltiink. Az egyik
az MNSZ kongresszusa, és itt nem én lattam igy, mert én ezt nem kovethettem, hanem az erdé-
lyi és a bukaresti sajtét kovettem. (Ugy véljiik, ahogyan a levélben is megirtuk, hogy a szandék-
nyilatkozatnak ennek megfelel6en kell elkésziilnie.)

A mésodik kérdés a romdniai idegen javak allamositdsa. Es itt is az volt a helyzet, hogy
szamunkra ugy tlnt, hogy Luca elvtdrs mas véleményen van, mint a vezetés mas tagjai.
Ahogyan kezdtiink beszélni a dologrol, szamunkra ugy tiint, hogy nem alakult még ki egysé-
ges vélemény, és csupdn erre a tényre reflektaltunk.

A harmadik kérdés. Maguk a mi hibanknak vélik, hogy 6sszehasonlitjuk a mai népi de-
mokracidkat Antonescu Romanidjaval és Horthy Magyarorszagaval. Mi nem hasonlitottuk
Ossze, és nem is gondolunk Osszehasonlitdsra. Mi a leveliinkben minddssze a demokraciarél
irtunk, nem értékeltitk sem a magyarorszagi, sem a romaniai rendszert, nem értékeltiik a rend-
szereket. A viszonyokat értékeltiik. Mi azt mondtuk, hogy mivel Romanidban népi rendszer
van, mint ahogyan Magyarorszagon is, nincs értelme a két orszagot oly médon elszigetelni,
ahogyan az a reakcids rendszerek idejében tortént. Talan nem kell elszigetelésr6l beszélniink.
Mindossze a hatdrokrol volt szo6. S ha maguk ezt igy magyardzzak, akkor helytelentil magya-
razzak.

Lehetséges, hogy mds indokok motivaljak, ha maguk lezarjak a hatarokat, mint amelyek a
régi rendszerben voltak. De mi sem kérjiik azt, hogy oldjak fel teljesen a hatarzarat. Mind-
azonaltal, hogy meglegyen a kommunikacié kozottiink, szitkség van az emberek mozgasara.
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Természetesen ellendrzés mellett. Megkotottitk az egyezményt.® Ha nem értettek vele egyet,
nem kellett volna elfogadniuk. Azonban a kérdés nincs megoldva, noha az egyezmény életben
van, amit maguk alairtak, és nem emeltek kifogast ellene, igy érthetetlen, hogy miért nem tel-
jestil? Ott vannak a szabalyozasok. Nem mindenki rendelkezik szolgélati vagy diplomata-ttle-
véllel, akinek Romaniaba kell jonnie. Példdnak okaért, egy nemzeti szinhazi igazgato, egy hét-
koznapi tisztviseld, akinek nincs szolgalati utlevele, és egy honap, két hénap multan kap vizu-
mot. Vagy példaul valaki tdviratot kap, hogy meghalt az édesapja.

Ami az UNESCO-t illeti. Egyetértiink, hogy az UNESCO az amerikaiak eszkoze, hogy az
imperialista eszméket terjesszék, ahol csak lehet. Mi sajat magunktol 1éptiink be az UNESCO-
ba. Ez azonban nem indokolja, hogy miért kiildtiik maguknak ezt az irodalmat. Bizony nem
tartjuk keziinkben, ahogyan maguk sem, a teljes allamapparatust. Nem létezhet sem nélkii-
link, sem elleniinkre, de nem mondhatjuk, és tiz év mulva sem mondhatjuk, hogy nincsenek
ellenséges elemek az dllamapparatusban. Mindez a mi akaratunk ellenére tortént. Amikor Ra-
kosi elvtars megtudta, nagy larmat csapott miatta. VélhetSleg nem volt erre sziikség, hiszen
senki nem kérte fel ezeket, hogy kozvetitsenek a kolozsvari egyetem és az UNESCO kozott. E
kérdésben tehdt nincs véleményeltérés.

Es most az utolsé kérdésrél. Chisinevschi elvtérs azt mondotta, hogy az RKP foglalkozik az
erdélyi magyar lakossaggal. Példakat sorolt, konyveket, folyodiratokat, iskoldkat és egyebeket.
Mar nem emlékszem, de a lapunkban kozoltiink adatokat. Tehat e tekintetben nincs értelme
altalanossagban szemrehanydst tenni maguknak. De bizonyos kérdéseket illetéen vannak ész-
revételeink és kérésiink, igy ebben a kérdésben nem vagyunk egy véleményen Chisinevschi
elvtarssal, aki azt mondja, hogy itt megjelenik 140000 példany, ehhez jon Magyarorszagrol
3000, ami tehat elegendé. Szamunkra vildgos, hogy alapvet6en a romdn szervezetek feladata a
magyar lakossdg irodalommal valo elldtasa és igy tovabb. De kétségtelen, hogy az 6nok érdeke
a lakossdg szélesebb kort informaldsa a mi irodalmunkat illetden. Mint ahogyan az sem volna
karos, ha a roman elvtarsak olvasndk a magyar irodalmat. Szerintiink 3000 példany kevés, ki-
vanatos lenne novelni.

Rdkosi elvtdrs: Amia romaniai magyarok és a roman kommunistak viszonyat illeti, mar az
els6 oldalon jeleztem, az altaldnos problémak emlitésénél, hogy a romén elvtarsak a tobbi népi
demokraciandl még jobb, helyes politikat folytatnak az allamigazgatast, az iskoldkat és a poli-
tikai kérdéseket tekintve. Es ez nem egy egyszer(i bék, hanem a tényéllas pozitiv oldalanak
megallapitasa. Ezt azért mondom, mert a romanokkal kapcsolatban ellenkezé véleményt ad-
nak a szamba. Két példat emlitettem. Az egyik a kishatdrforgalomra vonatkozik, azok szamdra,
akik a hatdr menti tiz kilométeres savban élnek. Es miutan 6nokkel, romén elvtarsak, Mezdhe-
gyesen targyaltunk, minden el6zetes figyelmeztetés nélkiil lezartak a hatart télire, mondvan,
hogy télen nincsen mezei munka. Aztan jottek hozzank az emberek és sirtak.

A masodik probléma a vizumoké. Mi valdszintileg tobbet szenvediink ettdl, mint maguk,
mert a hatdrszakaszt nem Orzik jol. Vagy tiz diplomadciai jegyzéket kaptunk a roman zsidok
részére. A mi irdnyunkba sokkal tobb az illegalis hataratlépés. Sokkal inkabb a mi érdekiink,
mint a maguké, hogy a hatdrokat jol érizzék. Noha van bizonyos minimalis kontroll. Erre néz-
ve is aldirtunk egy egyezményt oktdber 16-an. Ezt azonban nem érvényesitették. Most hallom

¥ Magyarorszag és Romania képvisel6i 1948. oktéber 16-an Budapesten kétoldalii vizumegyezményt
irtak ald, melyet december 8-d4n Bukarestben is ratifikdltak. Az egyezmény értelmében a diplomdciai és
szolgalati természeti utazdsok esetén is sziikséges roman beutazasi vizum.
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Luca elvtarstol, hogy néhdny nap multan érvényesitették, de amikor a levelet irtuk, akkor ez
még nem volt. Mi a Kézponti Bizottsagndl és a helyi partszerveknél is folyamatosan kapjuk a
panaszok szdzait meg ezreit, hogy komoly okaik volndnak, de lehetetlen vizumot kapni Roma-
nidba. A part tagjai, akikrdl nehéz elhinni, hogy amerikai tigynokok lennének. Szazszor hall-
juk, hogy konnyebb volt Horthy idejében vizumot kapni, mint most, és e tekintetben ugy érzik,
hogy most sokkal elszigeteltebbek, mint akkor voltak. Ezt szeretném most én is kifejezni. Na-
gyon is jo, hogy egészséges diplomaciai légkor uralkodjék, s hogy évente kétszer kulturalis de-
legaci6 latogasson Budapestre. Ez viszont mégis egyfajta természetes kapcsolat. Nem csak a
hatdsédgok kapcsolata. Mindez torvényes kérés és azt hiszem, mar mtikodik is. Ha csak elviek-
ben van jo kapcsolatunk, ha a helybeli kommunistak gy érzik, hogy rosszabb, mint azel6tt
volt, akkor hidba beszél az ember, nem hiszik el. Ezek az emberek nagyon magyarok, akar a
hatar egyik, akar a mdsik oldalan élnek. Es ha szdzaval érkeznek a panaszok — mint ahogy
mondjuk tavaly is, amikor nem engedték a szakszervezetek dolgozoéit kirandulni, akkor a szak-
szervezetek panaszkodtak, és ez nem érinti azt a kérdést, hogy dvakodni kell az tigynokoktol.
Ez éppenséggel a mi kotelességiink. 500 emberrdl volt sz6. Nem partvonalon jottek, de a dolgo-
z0k meg akarjak ismerni sajat orszagukat, és mas orszagokat is. (Arrdl az 500 dolgozérdl van
sz0, akik szervezett keretek kozott akartak pihenni.)

Meg akartak mutatni a statisztikat, hogy milyen volt a hatdrforgalom Horthy idejében, de
ezt visszautasitottuk. Horthy idején a romdn kormany nem tartotta kivdnatosnak, hogy sovi-
niszta agitatorok munkélkodjanak Erdélyben, mint ahogyan azt sem akarta a roman kormany;,
hogy a magyarok atjarjanak Magyarorszagra, hogy ott kémkedésre toborozzak 6ket. (Ana elv-
tarsnd és Luca elvtars azt mondja, hogy a kereskeddk akkor szabadon jarkaltak.) Vilagos, hogy
nem azért jottiink, hogy a népi demokracia ellen beszéljiink, s hogy megéllapitsuk, milyen j6
volt Antonescu idejében. Ez tulzas volt.

Mas kérdés: Luca elvtars és a tobbi elvtars kozotti ék. Nem gondoltunk ilyesmire. Tény,
hogy a beszédet Luca elvtars tartotta és nem mas. Nem csak az UNESCO kérdése, hanem mas
egyéb is megjelent a kozponti lapokban. Tény, hogy az, ami nyilvinosan elhangzott az
UNESCO-val kapcsolatban, nem allja meg a helyét. Mint ahogyan szerintem az sem volt he-
lyes, hogy a kormény tudta nélkiil kiildtek konyveket. gy akar fasiszta irodalmat is kiildhettek
volna. Torténhetett volna visszaélés. Ha példaul a konyvtaros fogta volna Hitler Mein Kampf-
janak 5 példanyat, és azt kiildi ide. Ezrével akadnak fasiszta és félfasiszta konyvek. Ugyanebben
a konyvtarban is rengeteg a fasiszta konyv, amelyek 1940 és 1945 kozott jelentek meg. De mi-
utan felismertiik, mi a helyzet, arra gondoltunk, hogy vajon hany ezer fasiszta konyvet kiild-
tiink mar maguknak. Mi is intézkedtiink, és az elvtarsak parancsba kaptdk, hogy az sszes
konyvet kiildjék vissza leltr szerint, s ha akarjak, akkor maguk ennél jéval megalapozottabb
igyet is csinalhatnak ebbél a kérdésbél. Nem a mi gondunk, hogy UNESCO-konyveket kiild-
junk. Visszaélés tortént, hogy gy tinjék, mintha szandékosan kiildenénk UNESCO-konyve-
ket. Mintha mi akarnank éket verni Luca elvtdrs és a tobbi elvtars kozé.

Ami pedig az egyezmény kérdését illeti, amely kapcsan ujbdl Luca elvtarsrol volt sz6. Mi
csupan Luca elvtdrs részérdl hallottunk ilyen véleményt, a tobbiek részérdl nem. Azt hiszem,
nincs ilyen hatarozat, ugyanis egy ilyen hatdrozat az egész Kozponti Bizottsag részér6l nagy
hiba volna, jogtalan altalanositas, és emiatt emlitettiik Luca elvtarsat, de [nem] azért, hogy éket
verjink a Titkdrsag egyik tagja és a tobbi elvtars kozé. Ha a Kozponti Bizottsag az allamositas
kérdésében Luca elvtars véleményét fogja osztani, akkor azt mi ellenezni fogjuk. Luca azt
mondta, hogy azok a javak, amiket mi allamositottunk, nem illetik meg a Magyar Népkoztar-
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sasagot, mivel azokat a volt magyar kapitalistak raboltak el. Ha az egész Kozponti Bizottsag
ezen a véleményen van, akkor azt mi ellenezziik.

Ami azt illeti, az egyéni magyar sajto-el6fizetések tigyét, mi azt mondjuk, hogy lehessen itt
el6fizetni egy kozpontnal, és mi elkiildjiik postan a szerkesztéségeken keresztiil, mivel nalunk
allandéan panaszkodnak, hogy hidba fizetnek el8 egy napilapra, ha csak két-harom nap milva
kapjak kézhez, mert akkorra mar elvesziti az értékét, és ezért kérik, hogy csinaljunk valamit.
Viszont tévedés, ha ebbdl arra kovetkeztetnek, hogy mi akarunk az erdélyi magyarok folott
rendelkezni.

Es most az utols6 kérdésrél. A beavatkozds kérdésérsl. Némileg eltér a véleményem Gerd
elvtarsétol. Nem csak arrdl van szd, hogy be kell avatkoznunk mas partok gondjaiba, mint
ahogyan mas partoknak is be kell avatkozniuk az ideologiai kérdésekben, persze nem a gyakor-
lati munkéban. Tovabb mennék. Kiilonosképpen foglalkoznunk kell az idegenben él6 magya-
rok problémajaval. Ez nem az én kitalaciom. Az els6 két évben nem tettiink semmit, egészen
addig, amig a csehszlovakiai magyarok helyzete mar olyan jelleget 6lt6tt, hogy arrdl beszamol-
tam Sztalin elvtarsnak. Felhdborodva szerzett tudomast arrél, ami ott tértént. En azt mond-
tam, hogy el vagyunk keseredve, de hallgatunk. Azt mondta, hogy nem helyes ez, miféle haza-
fias part vagyunk, ha tétleniil elnézziik, hogy mennyi ostobasag folyik ott. Ezek utdn irtam a
csehszlovak elvtarsaknak és beszéltem veliik, ahogyan maguknak is {rtam, és konkrét moédon
megemlitettem az iskoldkat és mas kérdéseket. Ok nem beszéltek beavatkozasrol. Ezt nem csak
mi tettitk meg. Gondoljanak csak Duclos esetére, amikor timaddst intézett az I. Briidder-ellenes
amerikai politikaval szemben, vagy ott van Jugoszlavia esete. Mi, magyarok ugy éreztiik, hogy
valami nincs rendben. Az elvtarsak tuloznak, ha nem elég figyelmesek a megjegyzéseinket te-
kintve. Taldn tagadjak, hogy a kommunistaknak joguk van észrevételeket tenni a tobbi kom-
munista szdmara, ha valamit nem talalnak rendjén?

Egy helyen azonban nagyon megnyomtuk a tollunkat. Ott, ahol arrdl van sz6, hogy nem
teljesitették a gazdasagi megallapodast. Antos komoly ember. Neki azt mondtak, hogy nem
fogjak teljesiteni a megdallapodasban foglaltakat, mondvan hogy hiba tortént. Nem mondta
Antos, hogy hiba cstszott a dologba. Héy pedig ezt mondta. Mindkettét megkérdeztem, hogy
mit gondolnak, mi volt az indoka? Ok azt felelték, hogy igy valéban dragibb. Hogy le fogjak
valtani a hivatalnokokat, akik eddig intézték ezt az tigyet, hogy igy kevesebbe keriiljon. Elisme-
rem, hogy mi dontiink valamirdl, a végeredmény pedig mas lesz. Higgyék el, ez maguknal is
igy van.

Ezzel befejeztem, azt hiszem, nyilt és elvtarsi valaszt adtam. Nem akartunk beavatkozni az
RKP tigyeibe, masfelél azonban benniinket foglalkoztat az, hogy mi torténik az itteni magya-
rokkal éppen ugy, ahogyan az is, hogy mi torténik a romanokkal. Hirom évig nem irtunk
semmit, de amikor latunk bizonyos jeleket, akkor nemcsak a vagyunk, hanem a kételességiink
is nyilatkozni. Es ebben az értelemben nyilatkoztunk. Az is lehet, hogy maguk tul érzékenyek,
és a mi bériink vastagabb.

Gheorghiu[-Dej] elvtdrs: Az altalanos kérdésekrol elég szo esett. Valaszt adtunk. A mi ré-
sziinkrél pontositottunk.

Rdkosi elvtdrs: Hogy az eredeti egyezményt irjak ald. Hogy legyen megallapodas az elvi
kérdésekrol, hatarozatokrol az elvi kérdéseket illetSen, igy a magyar lakossag kérdését illetGen.
A megfogalmazast tekintve nem volt aldirva megallapodas.
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Ana [Pauker] elvtdrsné: Marad, hogy ala kell irni, a javaslatokkal. A megfogalmazas legyen
»Minél nagyobb terjesztés”. Nem szdl semmi a kdzponton keresztiili eléfizetés ellen. A bizott-
sag befejezte a munkat, egyetlen pontot kivéve.

Gheorghiu[-Dej] elvtdrs: Hogy legyen a jegyzékonyvben rogzitve, hogyan rendezziik az 6sz-
szes problémit. A jegyzékonyvben kell rogziteni az altalunk felvetett kérdést, a romaniai ma-
gyar lakossag vezetését és iranyitasat illetden. A mi hozzaszolasunkban, utalva Rékosi elvtars
nekiink cimzett levelére, kritikai megjegyzést tettiink, amire Gerd elvtars valaszolt, hogy vald-
ban hiba lett volna, ha 6k Ggy vélekednek, ahogyan mi azt a levélbél kiolvastuk. E tekintetben
tehat nincs semmilyen nézeteltérés. Ezzel kapcsolatban foglaljuk jegyz6konyvbe: ,,Az elvégzett
elemzések és a targyaldsok nyoman, tekintettel a s a tobbi... s a tobbi..., és vildgosan kifejt-
ve...% nem all fenn semmiféle nézeteltérés. A masodik. Szintén a jegyzékonyvben, mintegy elvi
allasfoglalasként a part vagy mas kiaddk kiadvanyainak, a halad6 irodalom terjesztését ille-
téen. A két fél egyetértésre jut, hogy mindkét oldalon meg kell talalnunk az ilyen irodalom
terjesztésének modozatait, minél siirgésebben, mindkét orszag teriiletén. Pontosabban: a Ma-
gyar Népkoztarsasagban kiadott partkiadvanyok és a halad6 irodalom terjesztése reank harul.
Mi véllaljuk ezt a kotelességet.

Rdkosi elvtdrs: Egészséges elv, de...

Gheorghiu-Dej elvtdrs: Ezt az elvet rogziteni kell a jegyzékonyvben, és a romaniai terjesztés
rank harul¢ feladatat. Ugyanez érvényes az elvtarsakra is. Néhanyan koziilink megszévegezik
ajegyzbékonyvet, az elvi és a konkrét részt. Mi megéllunk a kulturalis kérdéseket illetéen, mivel
ez politikai kérdés.

Rdkosi elvtdrs: A jegyz6konyvnek tartalmaznia kell azt is, hogy a kulturalis egyezményt is
elfogadjuk és aldirjuk.

Gheorghiu-Dej elvtdrs: A mi dllaspontunk a hatarforgalmat illetSen...

Rdkosi elvtdrs: Hogy megéllapodasra jutottunk a jegyzékonyvrél, hogy alairjuk és végre-
hajtjuk a kulturalis egyezményt.

Gheorghiu-Dej elvtdrs: A mi allaspontunk a hatarforgalmat illetéen [a kovetkezd]: A két
népkoztarsasag biztonsaga elvi jelent6ségli, mind a két népkoztarsasag érdeke. Kovetkeztetés:
a jegyz6konyvben konkrét médon rogziteni kell a véleménytinket e tekintetben. Ennek modja:
egyfeldl nincs még megerdsitve megfelelden a két oldal, masfeldl folytatni kell a harcot a kiilsé
és belsé ellenség ellen, és hogy a biztonsagi intézkedések az ellenfeleinket érintik. Tovabba a
magyar és roman allampolgdrokat tekintve, akik szervezett modon, szabalyos papirokkal ki-
vanjak a masik orszagot meglatogatni.

Luca elvtdrs: E kérdés vonatkozasaban a felmerilt problémarol sikeriilt megéallapodni.

Rdkosi elvtdrs: Akkor végre kell hajtani.

Teohari elvtdrs: A megéllapodas eredménye: ami a mezdgazdasagi munkékat illeti, az a
vélemény alakult ki, hogy mind a két demokracianak érdeke, hogy 1949 novemberéig meg kell
allapodni a vagyonok felszamolasarél mind a két oldalon. A magyar és a roman allampolgarok
vagyoni kiilonbsége kb. 100-szoros a magyarok javara. Ez az elsé megoldott kérdés.

A masodik kérdés, ami a vizumok kiaddasat érinti a két orszag allampolgarai szamara, ez
pedig mindkét dllam kormdényanak érdeke is, megegyezés sziiletett, hogy az adott kormanyhoz
benyujtott vizumkérelmet a legrovidebb id6n beliil jova kell hagyni.

8 A jegyzb6konyvben ki van pontozva ez a hely.
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Rdkosi elvtdrs: Legrovidebb idé. .. ez relativ fogalom.

Luca elvtdrs: Ha masokrol van sz6, akkor szervezetten hatarozzak el.

Rdkosi elvtdrs: Lehet jonni Romanidba diplomadciai passzussal, mindenféle forméban. De
mi torténik, ha a kormdanynak kiilonosebb érdeke nincs? Szervezett csoportok. Egyéni tigyekre
vonatkozoélag nem tortént egyezmény.

Luca elvtdrs: A hasonld, jol ellendrizhetd esetben utat adhatnak. Ok felelnek a sajat dllam-
polgaraikért, mi feleliink a mieinkért.

Rdkosi elvtdrs: En nem felelek értiik a sajat orszdgomban.

Ana [Pauker] elvtdrsné: Mi nem adunk olyanoknak, akikért nem vallalunk garanciat.

Luca elvtdrs: Komolyan nézzék meg, hogy kinek adnak ttlevelet, ebben van a felel6sség.

Gerd elvtars: Nalunk utlevelet csak az allamvédelmi szerv ellenérzése alapjan adunk ki. Az
Osszes régi utlevelek érvényiiket vesztették. Komolyan elbiraljak, kinek adnak utlevelet.

Rdkosi elvtdrs: Két hét alatt lehetne elfogadni, vagy visszautasitani maganszemélyeknek?

Teohari elvtdars: Amikor ez a kérdés volt a targyaldson, megegyezés sziiletett, hogy nem
adunk ki olyan sok szolgalati utlevelet. Az a hatarozat sziiletett, hogy csokkenteni kell a szolga-
lati atlevelek szamat.

Luca elvtdrs: A Securitate dont az utlevelekrél. Az dllampolgar kéri az ttlevelet.

Teohari elvtdrs: Két hét a maximum.

Rajk elvtdrs: Diplomadciai és szolgalati utlevélre nem kell vizum. Ha a kormany kéri, akkor
48 6ra. Ha az illetd kovetségek kiildik fel, akkor két hét.

Teohari elvtdrs: A kovetségeink dltal killdott utlevélkérelmekre: két héten beliil jovahagy-
jak, ha jova lehet hagyni, vagy elutasitjak.

Gerd elvtdrs: Ha felvetném mint negyedik kérdést. A szervezett utazasok, amelynek célja,
hogy a két orszdg munkasai egymadst megismerjék. Ki kellene dolgozni az év végéig egy terve-
zetet, hogy mit lehetne csinalni, hany munkas, hany csoport.

Rdkosi elvtdrs: Ilyen tervet két honap alatt ki lehetne dolgozni.

Ana [Pauker] elvtdrsnd: Tervbe van véve.

Rdkosi elvtdrs: Akkor azt javaslom, hogy két hdnap alatt konkretizaljak.

Rajk elvtdrs: Hogy a kultarbizottsdg a munkajat befejezze, de ebben a tekintetben legkésébb
két honap alatt megegyezzék.

Rdkosi elvtdrs: Két honap alatt a bizottsag dolgozza ki a konkrét tervet. Itt szdmoljunk a
munkaban résztvevok kikiildetésére.

Gheorghiu-Dej elvtdrs: Benne lesz a jegyz6konyvben.

* X% ot

Luca elvtdrs: Amia CASBI-tilleti: Nalunk sohasem volt olyan hatérozat, hogy az egyezményt
ne hajtsuk végre, csak kértiik a magyar elvtdrsakat, hogy valtoztassunk a sz6vegen; nem gyakor-
lati valtoztatds, csakis elvi, az ezutdn esetleg Magyarorszagra visszakeriil6 zsid6 javakra vonatko-
zblag. A magyarok lemondtak Romdniaval szemben a koveteléstikrél, mi lemondtunk az elhor-
dott javakrdl, és ami esetleg Magyarorszagra ezutdn jon be. Most mar biztos, hogy egy szoget sem
kaptok vissza.

Kolesonos volt a Magyarorszagra és Romaniaba jové javakrdl valo lemondés. A valdsagban
nincs kolesondsség, ugyanis a magyar elvtarsak szamos olyan tulajdonrol mondtak le, amelyek a
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mi szervezeteink és hatosagaink haszndlataban vannak, viszont amirél mi mondtunk le, rengeteg
ilyen van, amit athordtak Erdélyb6l a magyar hatdron ttlra, soha nem fog visszatérni Amerikabol
Magyarorszagra.

Mi csak azt kérjiik, hogy valtoztassunk ezen a szovegen, ami nekiink politikai kérdés, gyakor-
lati értéke nincs. Semmiféle behajtési lehetéség nincs. Mi azt kértiik, hogy ezek egy részét valtoz-
tassuk meg, hogy megnyugtassuk ezeket az embereket. A végrehajtast meg is kezdtiik, és tovabb
folytatjuk. Az dllampolgarsagra vonatkozd egyezmény nem valtoztatja meg a CASBI-egyezmény
végrehajtasat. Széll azt hitte, hogy ez azt jelenti, hogy nem hajtjuk végre. Amint a levél megérke-
zett, megkérdeztem, hogyan 4all a kérdés, és kijelentettem, hogy végre kell hajtani.

Rdkosi elvtdrs: Itt van egy javaslatom: a sajat zsidok felé kell tegyenek egy nyilatkozatot, hogy
ha visszakeril valami zsidévagyon Magyarorszagra, akkor majd intézkednek annak visszaszer-
zésérol.

Luca elvtdrs: Nekiink minden vagyont vissza kellett adni, ami a CASBI-feliigyelet alatt allt.
Kénytelenek voltunk, miutan ennek a vagyonnak vissza kellett kertilnie a Szovjetuniéba. Id6koz-
ben a vagyon egy része szétszérodott, nem maradt meg minden. Magyarorszag lemondott mind-
arrdl, amit a hatdsagok és szervezetek vettek el, és mi is lemondtunk arrél, ami a visszavonulas
idején keriilt el, és arrol, ami esetleg utélag keriilt Magyarorszagra. Ok itt vesztettek nagyon so-
kat. A hdromnegyede elveszett. J0, ha a negyedét visszakapjak. Mi megigérjiik, hogy soha nem
fogjuk kérni azt, amit a visszavonulaskor elvittek. Ezzel szlint meg a CASBI. Nalunk a zsido6 la-
kossag hozta fel a problémat, hogy hogyan mondtunk mi le az aranyrdl és ékszerekr6l stb., mivel
a zsidok kotelesek voltak az ékszereket a bankban vagy az eloljarosagon stb. elhelyezni. Egy részét
visszaszolgéltattak a zsidoknak, egy masik részét a fasisztdk elvitték a visszavonulas idején. Nem
lehet kideriteni, hova tlint ez a vagyon. Ha elinditanank, soha nem érnénk a folyamat végére.
Hiba volt, hogy lemondtunk arrél, ami utélag Magyarorszagra ment.

Rdkosi elvtdrs: Maradjon igy és nem fogjuk az egyezményt kozzétenni, hanem csak egyszert-
en végrehajtjuk.

Gheorghiu-Dej elvtdrs: Szeretnénk tisztazni egy dolgot. Nem tudom, honnan vették az elvtar-
sak az informaciot, hogy a mi partunk vezetése hatarozatot hozott a kartéritést illetéen. Mi nem
tudunk ilyen hatdrozatrodl. Az allamositds és a kartéritést illetGen a mi partunk vezetése és a kor-
many egységes véleményt képvisel. Mas szoval, pontos allasfoglalasunk van.

Rdkosi elvtdrs: Hogy senkinek semmit nem fizetnek.

Gheorghiu-Dej elvtdrs: Hogy nem fizetiink. Az allamositasrdl szol6 torvény tartalmaz a kér-
téritésre vonatkozo intézkedéseket, azonban meg kell elvtarsiasan, nyiltan mondanunk, hogy ez
a gyakorlatban nem jelent semmit.

Luca elvtdrs: Az értékmegallapitas, adohatralék stb. Mindez sokkal nagyobb, mint az érték.

Gheorghiu-Dej elvtdrs: Szeretném felhivni a figyelmet egy gondolatra, ami mar egy adott pon-
ton kifejezést nyert. Ugy rémlik, Rékosi elvtars is fiiltantija volt a jugoszliv magatartésrol sz6l6
targyalasoknak, hogy 6k szakitottak a népi demokraciak vonalaval, és vallaltdk, hogy kartéritést
fizetnek az allamositdsok vonatkozasdban. Az elvtarsak tdjékoztatasa végett: amikor megszdve-
geztiik az dllamositasrol szolod torvényt, egy adott pillanatban egyetértést nyert, el lett fogadva.
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Helyesnek itélték a dontésiinket, hogy egy kopejkat sem adunk vissza, kivéve a véllalatokat, ame-
lyek a békeszerz6dés hataskorébe tartoznak.

Gerd elvtdrs: Szerintem a vallalatok dllamositasaval kapcsolatban a kartérités fizetésének vagy
nem fizetésének kérdése taktikai, és nem elvi kérdés.

Gheorghiu-Dej elvtdrs: Rakosi elvtars azt mondta, hogy ez elvi kérdés.

Gerd elvtdrs: Nem elvi, hanem gyakorlati, hogy az imperialistdknak nem kell fizetni, ez takti-
kai kérdés. A Szovjetunidé annak idején nem fizetett semmit, 4m a Szovjetunio sokat targyalt az
angolokkal, mert amikor Anglia kolcsont adott, akkor olyan kamatot kért, ami magasabb volt,
mint a koleson. Ez tehat nem elvi, hanem taktikai kérdés. Szerintem, ha a jugoszlavok nem jartak
el helyesen, ha ezen az alapon kapnak birélatot, akkor sem ebben tévedtek. Altaldban azt a vétket
kovették el, hogy eltdavolodtak az internaciondlé vonalatdl, és hogy ebben a kérdésben 6nélldan
jartak el, és olyan megallapodasokat kotottek, amelyek a népi demokraciak orszagainak és Jugo-
szldvia kardra szolgalt. Ilyen megallapodast kotottek Angliaval és Belgiummal. Vallaltak, hogy a
vallalatok redlértékének 70-80%-at kifizetik. Megegyeztek altalaban, hogy fizetni fognak, hogy
novelik a vésarlast, és hogy hitelt keresnek a kiilkereskedelemhez, hogy potoljak a nyersanyagot.
Altaldban lemondtak a marxizmus-leninizmusrél. Kompromisszumokat kétnek.

Rdkosi elvtdrs: Ehhez hasonld kompromisszumokat kotottek, kiilonben nem jutnanak rézhez.
Mi semmilyen allammal nem koétottiink semmiféle megéllapodast. Ugyanakkor egyéni kotele-
zettséget vallaltunk kiilonboz6 kapitalistakkal, amikor ar nélkill szereztiink meg vallalatokat,
amelyeket nem allamositottunk. Ezaltal megkonnyitettiik a kiilkereskedelmet, igy nem kellett az
allammal megallapodast kotni. Az els6 problémarol ugy véljiik, hogy nem elvi kérdés, hanem
gyakorlati és taktikai probléma.

Véleményiink szerint nem helyes a Szovjetunio és a tobbi népi demokraciat ugyanugy kezelni,
mint az imperialista orszagokat. Es kétségtelen tény, hogy a kozottiik kialakulé gazdaségi kap-
csolatok jak, és killonboznek minden masfajta viszonytol. Ebbél is latszik, hogy az 1j demok-
récia orszagainak masféle viszonyt kell kialakitania a népi demokrécia orszagaival, mint az impe-
rialista orszagokkal. Vajon ez azt jelenti, hogy az allamositott véllalatok utan teljes kartéritést
kellene fizetni? Mi nem ezt mondjuk. Mi nem mondjuk meg, hogy hogyan legyen. Nem helyes,
ha egyforman keriil széba a magyar népi demokracia és az angol imperializmus. Maguk azt
mondjak, hogy ez nem magyar vagyon, hanem a romén munkasok ereje és verejtéke. Ez részben
igaz. Félig igaz, félig nem igaz. Nyilvanvalo, hogy ezekben a vallalatokban nemcsak romdn vér és
verejték volt, hanem magyar munkasok vére és veritéke is. Az alapt6két a magyar munkasok vé-
rébdl és veritékébdl szakitottak ki. Valdszintleg nem értenek ezzel egyet, és ha nem tudunk meg-
egyezni, akkor mindenki marad a sajat alldspontjan. Ami a csehszlovakokat illeti, 6k fizetnek.
Megtalaljak a modjat, hogy fizessenek.

Luca elvtdrs: A magyar bankok a nemzetkozi tékével voltak dsszekottetésben. A magyar ban-
kok allamositasa kovetkeztében nemcsak magyar téke lett dllamositva. Tudjuk, a magyar bankok
részvényei hol voltak.

Rdkosi elvtars: Valamikor adtak verejtéket a magyar munkasok.

Luca elvtdrs: Elvileg mindenkinek fizetiink, csak tgy kalkulalunk, hogy semmit sem kapnak.

Rdkosi elvtdrs: Ha nem tudunk megegyezni, a tandcs elé terjessziik.

Luca elvtdrs: Nagyon helyes, ha a szocializmust épité orszagok nem akarnak a szomszédos
szocialista orszdg rabjai lenni. Ha mi nem lettiink volna hdbortban a Szovjetuniéval, téliink a
Szovjetunid soha nem kovetelte volna a cari Oroszorszag orokségét. A Szovjetunid vasarolt na-
lunk egy gyarat, mi allamositottuk azt is. Mindent, ami nem a békeszerz6désbél ered.
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Gheorghiu[-Dej] elvtdrs: Romania gyarmat volt. Csak az allamositas utan jutott a part vezeté-
sének birtokaba, fokozatosan, a dokumentacios anyag, amelybdl kideriilt, hogy Romaniat eladtak
a kilfoldieknek. Az orszag természeti kincsei az idegen téke kezébe keriiltek, amelyik kizsakméd-
nyolta, kéz a kézben a romdn kapitalistdval. Romdania, mint egy gyarmat. Talan holnap Francia-
orszagban is népi demokracia lesz, Olaszorszagban és Eurdpa tobbi orszagaiban is. Teljesen ért-
hetetlen volna, ha akkor benyujtandk a kartérités szamldjat az allamositott vallalatok utdn. Két-
ségtelenill az volna a helyzet, hogy sajat baratainktol kellene visszavasarolnuk a szabadsagunkat.
Helyes volna? Tdmaszthatnak-e igényt az allamositott vallalatok utani kartéritésre olyan barata-
ink, akik a kézos cél, a szocializmus felé menetelnek? En azt hiszem, bardtok részérél nem meriil-
het fel ilyen igény. Ugy latjuk, hogy az elvtérsak részérél maximalis megértésre szamithatunk,
hogy ne kezeljenek tigy benniinket, mint az ellenségeiket. Az elvtarsak nem fognak odajutni,
ahova egyes orszagok, amelyek zaroltdk vagyonunkat. Nem hoznak megtorld intézkedéseket. Az
elvtdrsak megegyezésre fognak torekedni, és veliink megegyezésre lehet jutni. Espedig, ugy kell
tekinteni, hogy az allamositott véllalatok egy-egy kapitalista tulajdonaban voltak, amelyeket a mi
népi demokratikus rendszeriink kisajatitott. Ez nem jelenti azt.

Rdkosi elvtdrs: Ez nem megegyezés. Megegyezés, ha valahol a kozepén...

Gheorghiu[-Dej] elvtdrs: E tekintetben nem lehet olyan értelemben sz6 kompromisszumrdl,
hogy az precedenst teremtsen, tegyen lehetévé. Cseh elvtarsaink megprobaltak néhany vallalatu-
kat szovjet véllalatokkal kicserélni. Es azt kell mondanunk, hogy megegyeztek, azzal a feltétellel,
hogy benniinket is megkérdeznek. Mi érveket hoztunk fel, ramutattunk, hogy ezt lehetetlen meg-
valdsitani, és az elvtarsak igazat adtak nekiink.

Rdkosi elvtdrs: Ez nem precedens, ez nem jelent semmit. Ez a kértalanitas kérdését nem érinti.

Gheorghiu[-Dej] elvtdrs: Mi nem ugy kezeljiik, ahogyan allitja, ahogyan vadol benniinket.

Rdkosi elvtdrs: Mindenesetre ugy[aniigy] nem adtok semmit, mint az imperialistaknak.

Gheorghiu[-Dej] elvtdrs: Azzal vadol benntinket, hogy mint imperialistakat kezeljiik. Mi tu-
dunk szdmolni.

Gerd elvtdrs: Ez taktika kérdése.

Luca elvtdrs: Ha felszdmoljuk, ahogy kell, akkor nekik kell még fizetni.

Gheorghiu[-Dej] elvtdrs: Mi ezt nem taktikai kérdésként kezeljitk. Mi ugy véljiik, hogy helyte-
leniil jart el az, aki kompromisszumot kotott. Jugoszlavia megtorte a népi demokraciak vonalat.
Mi miért nem tettitk meg ezt a kompromisszumot?

Luca elvtdrs: Ebben a kérdésben mi kompromisszumot nem csindlunk, és nem helyeseljitk
ezekben a kérdésekben a kompromisszumot.

Gheorghiu[-Dej] elvtdrs: Szamunkra semmilyen taktika nem volna, ha a legkisebb kompro-
misszumot is tennénk. A torvényben utaltunk a kartéritésre, de megmondhatjuk, hogy olyan
kartéritést fognak kapni, amiben nem lesz koszonet. Anélkiil, hogy megértenék, hogy a szovjet
elvtarsak felhatalmazasaval cselekedtiink, és ebben a kérdésben élveztiik a megbecsiilésiiket. Ha
holnap jon Franciaorszag. Mi a szocializmus felé meneteliink, és a tobbi orszag is.

Ana [Pauker] elvtdrsnd: Ger§ elvtars azt mondta, hogy itt nem elvi, hanem taktikai kérdésrél
van sz6. Lenin igy tanitott: ha fizethetnénk a burzsodzianak egy hatalmas dsszeget, hogy elmen-
jenek, akkor 6rommel megtennénk. Ez azonban lehetetlen, mert joszantukbol nem mennek el.

Rdkosi elvtdrs: De egyesek elmennek.

Ana [Pauker] elvtdrsné: A kérdés megitélése marad olyannak, ahogy maguknak a legjobban
megfelel egy adott pillanatban. Felmeriilt a Szovjetunié példdja. Lenin példat mutatott arra, hogy
bejojjenek a kiilfoldi kapitalistak, hogy vallalatokat tartsanak fenn. Bizonyos kartéritésekkel is
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probalkoztak, hogy megtorjék az imperialista frontot, az angolokat elvélasszak az amerikai-
aktol.

Mi a szdamunkra kedvez6bb ma. Mi a helyzet ma Romdnidban. Ha beleegyeznénk, hogy kar-
téritést fizessiink, a szocialista és a kapitalista tdbor kozotti harc mai 4llasa szerint nem tennénk
egyebet, mint hogy folyamatosan elényoket adnank nekik. Olyan helyzetben vagyunk, amilyen-
ben masik népi demokracia nincs. A népi demokracia orszagai koziil egyikben sem volt ilyen
magas a kilfoldi téke aranya. A beruhdzott t6ke majdnem 90%-a kiilfoldi volt. A kdolajiparban,
a banyaszatban, a textil- és fémiparban, mindenhol. A kiilfoldi téke miatt nem épiilt ki a valodi
nehézipar. Volt vasérc az orszagban. Nem fektettek tékét a nehéziparba, éppen azért, mert hosz-
szabb id6t igényel a megtériilés, az amortizaci. Eppen azért, mert komoly tékebefektetést igé-
nyel, a megtériilés is idébe keriil. Ha elkezdtiink volna fizetni, akkor semmi elényiink nem ma-
radt volna. Szdmunkra az a legjobb taktika, hogy nem fizetiink. Koriilbeliil 100 millié dollart
zéroltak a vilagon, mert nem fizettiink kartéritést az allamositaskor.

Rakosi elvtdrs: Hol van nektek 100 millié dollarotok kiilfoldon?

Gerd elvtdrs: A felében ki tudnénk egyezni.

Luca elvtdrs: Csak Svajcban van két és fél vagon aranyunk.

Rdkosi elvtdrs: Milyen igénnyel jelentkeztek 6k?

Ana [Pauker] elvtdrsnd: A svéjciak 100 millié dollarra tartanak igényt. Az amerikaiak, az
angolok, a belgak nem jelentkeztek még. Ennyit a mi taktikankrol a kartéritést illetéen. A barati
orszagok vallalatainak kérdése. Mi ugy véljiik, hogy mindannyiunknak segiteniink kell egymast
a szocializmus épitésében. Itt hdrom évig a mi kapitalistaink gazdalkodtak, akik tudtak, hogy mi
varhato, és jobban kizsakmadnyoltak a vallalatokat meg a munkdsokat, mint valaha. Az inflacié
idején a munkasaink oda jutottak, hogy egy falat kenyérhez nem jutottak. A harom év alatt
Tatarescu azt emlegette, hogy harommillidrd svéjci frankot vittek ki egy éve. Tehat emiatt mi is
nehéz orokséget vettiink at azon kiviil, ami mdr el6tte is megvolt. Ez a helyzet nalunk minden
vallalat esetében. Ahogyan mi is lemondtunk 50 milli6 dollarrél Bulgaria javara, mivel ugy gon-
doltuk, hogy egyszertien megfojtandnk Bulgariat, éppen amikor lélegzethez jut. (Régi addssa-
gok.)

Rdkosi elvtars: Itt van egy elvi jelentdségti kiilonbség, ami a népi demokraciakkal, illetve szo-
cialista orszagokkal és a kapitalista, imperialista orszagokkal szembeni magatartds kiilonbségét
illeti.

Gheorghiu[-Dej] elvtdrs: Akkor helyes volna, ha nem kérnének.

Luca elvtdrs: Holnap ez is, masik is népi demokracia lesz és akkor mindig mi fogunk fizetni?

Rdkosi elvtdrs: Ha Franciaorszag demokratikus orszag lesz, akkor majd felvetjiik ezt a kérdést,
akkor majd meglatjuk. Mi nagy 6sszegeket fizetiink az imperialistaknak.

Gheorghiu[-Dej] elvtdrs: Miért fizetnek?

Rdkosi elvtdrs: Ugy maradunk fenn, ha fizetiink az imperialistdknak, mivel a Szovjetunié
nem tud nekiink rezet meg hengerelt d4rut adni, és nekiink fizetniink kell, hogy be tudjuk szerezni
a nyugati orszagokbdl ezeket a nyersanyagokat. Mi kompromisszumokra toreksziink. Sokkal
megfelel6bb kompromisszumokat kétni, mint elmaradni a szocializmus épitésében.

Ana [Pauker] elvtdrsné: Mennyit fizetnek?

Rdkosi elvtdrs: A régi kovetelések fejében 22 svajci frankot, 100 frank helyett.

Gheorghiu[-Dej] elvtdrs: Az allamositassal kapcsolatban fizetnek-e maganszemélyeknek is,
kiilon-kiilon?

Rdkosi elvtdrs: Szintén fizetiink a kapitalistaknak.
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Gerd elvtdrs: Mi az idegen t6két altalaban nem nacionalizaltuk. Kezdtitk megvasarolni azo-
kat. Az idegen t6ke Magyarorszagon alarendelt szerepet jatszott. Nacionalizaltunk egy sor valla-
latot és bankot. A magyar bankban 60% a magyar rész, 40% idegen, mi csak a 60% magyar részt
allamositottuk, de mindegyik bankra ratettiik a keziinket. A bankok allamositdsan keresztiil a
vallalatokra is ratettitk a keztinket, az adoprés révén pedig az idegen véllalatokra. Valtozd, hogy
mennyit fizettiink maganszemélyeknek. Kiilkereskedelmi lehetéségek, gépek, szabadalmak. Ily
modon megszereztiik a gépeket és a szabadalmakat is. A svéjciak 70 milli6 svajci frankot kértek,
és mi évente fizetiink 300-400 milli6 frankot. Mi keményvalutat, nyersanyagot és gépeket is ké-
riink, amiket nagyon nehéz beszerezni. Es most normalis a helyzet.

Rdkosi elvtdrs: Nincs még végleges megallapodas Angliaval, szaz font kotelezettségért fize-
tink 22 fontot. Kiilkereskedelmiink egy bizonyos része ennek a kotelezettségnek a szdmléjara
megy. Kénytelenek lesziink az amerikaiakkal is targyalni, mert sziikségiink van a rézre, cinkre.
Egymilli6 dollart fizetiink, de ennek fejében tizentmilli6 dollarnyi kedvezményt kapunk, tekin-
tettel arra, hogy fejleszteni kell iparunkat. Mit tehetnénk? Nincs cinkiink. Jugoszldvia esete
ugyanez. Bizonyos drut nem talalnak meg mashol. Ha torlesztesz valamennyit az addssagaidbol,
és nagy tételben vasarolsz arut, akkor visszanyerheted azt, amit odaadtdl. Ez gyakorlati politikai
kérdés és nem elvi politikai. Ha elvontan elemezziik, és a gyokeréig kielemezziik, akkor a szocia-
lizmus tobbet nyerhet ezen. Meggy6z6désem, hogy ha a roman elvtarsak komolyan foglalkozna-
nak ezzel a problémaval, akkor lehetne kompromisszumokat talalni. Az imperialista orszdgokkal
vald kereskedelemmel mi manévereziink. Még egyes magyar kapitalistaknak is fizetiink, ha 6re-
gek, havi kétszaz forintot. Nem vasarolhatjuk meg a burzsoa osztalyt, de ezek a babuk mit arthat-
nak?

Gheorghiu[-Dej] elvtdrs: De miért kell fizetnitik?

Rdkosi elvtdrs: Szitkség van a szelepekre. Kulacsot és foldet vasarolunk. Hogy legyen valami
szell6ztetés. Fontos tényezd, hogy meg kell torni a kapitalista frontvonalat. Kénny ez, kinyitjuk a
szankat, miel6tt becsuknank. Taldn nehéz elhinni, hogy hogyan fogunk ebbél kijutni, hogyan sike-
riilt talajt fogni az orszagban, és hogyan sikeriilt semlegesiteni az ellenfeleinket. Mi, az dsszes népi
demokracia, a Szovjetunié nyakdn logunk. A Szovjetunié emléin éliink.

En azt hiszem, hogy a maguk értékeinek teljes kérdése kevesebb 10 milli6 dolldrnél. Mi ebben
az évben a bulgdroknak és albanoknak 8,5 millié dollar hitelt folydsitunk. Tehat kb. annyit, mint
amekkora a mi romaniai vallalataink értéke. Egy haroméves kolcson annyi, mintha hidba adtad
volna. Mi sem vetjiik meg a pénzt. Am itt az elvrél van sz6. Taldn csak egymillié dollarban fo-
gunk megegyezni. Talan csak harom éven beliil fogjak kifizetni. Talan nem is kértink semmit. De
egyetértésre kell jutnunk. Ahogyan a Szovjetunié sem kivanja, hogy azonnal fizessiink 75 és 50
milli6 dollart. Elvi kérdésrél van szd.

Ha a csehekkel gyakorolnak nyomast rank, akkor majd a Gazdasagi Tanacs elé fogjuk javasol-
ni az tigyet. S ha ugy dontenek, hogy nem kell fizetniiik, akkor nagyon elégedettek lesziink, mert
akkor nekiink sem kell fizetniink a cseheknek.

Bukaresti Allami Levéltdr, az RKP KB Titkdrsdgdnak iratai, 17/1949. csomé, 1-69. lapok. Kozli:
Minoritati etnoculturale madrturii documentare: Maghiarii din Romdnia (1945-1955). (Ed.:
Andreescu, Andreea-Nastasd, Lucian-Varga Andrea) Centrul de Resurse pentru Diversitate
Etnoculturald, Cluj, 2002, 601-639. (Forditotta Paté Attila.)
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23.

SZELL JENO KOVET JELENTESE RAJK LASZLO
KULUGYMINISZTERNEK A MAROSVASARHELYI ORVOSI ES
GYOGYSZERESZETI INTEZETTEL KAPCSOLATOS PROBLEMAKROL
Bukarest, 1949. dprilis 7.

39/pol. 1949 Szigoruian bizalmas!

A kozelmultban a magyar-romdn megbeszéléseken®” felmertilt a marosvasarhelyi magyar
orvostudomdnyi intézet doktoricim-addsi joganak kérdése. Roman részrél ez alkalommal az a
kijelentés hangzott el, hogy a doktoratus kérdése mar jo ideje megoldast nyert.

Miel6tt a kijelentés szitkséges korrekcidjaba belebocsatkoznék, idézem fenthivatkozott sza-
mu novemberi jelentésem® azon részét, amely Miron Constantinescu miniszternek, a Romdn
Munkasparton beliil a magyar nemzetiségi tigyek referensének® ide vonatkozé allaspontjat tar-
talmazza. Constantinescu a doktoricim-adas megvonasat pozitiv jelenségnek mindsitette azzal
az indokldssal, hogy a magyar diplomasok a térvény értelmében barmely roman f6iskolan ma-
gyar nyelven tehetnek doktori vizsgat. A MNSZ egy-két vezet6je megkockaztatott érdemi ellen-
érveket, de ennek eredménye az lett, hogy letorkoltdk és sovinizmussal vadoltak meg 6ket.

Az 1j torvény megjelenése altal felkavart hullimok eliillése utan bizonyos véltozds egy nem
nagyon lényeges konnyités formajaban tortént: az ti., hogy a doktorjeloltek Marosvésarhelyen
készithetik el tézisiiket, ami azonban lényegében csak logikus kovetkezménye annak, hogy a té-
zisek trgya édltalaban hosszabb el6zetes klinikai munkat, nagyszamu kéreset tanulmanyozasat
igényeli.

A helyzet tehat ma is valtozatlanul az, hogy a marosvasarhelyi magyar f6iskolanak nincsen
doktoraltatasi joga. Ez az értestilés a f6iskola mai, legilletékesebb vezet6itél szarmazik.

Ugyanebbdl a forrasbdl szarmazik az az értesiilés is, hogy hasonl6 a helyzet a gyogyszeré-
szeti karral. Ez felszamolas alatt all, s csupan arra van igéret, hogy ha fel tudjék szerelni a labo-
ratériumot — aminek hidnyaval a kar megsziintetését indokoltak — kilatas nyilik egy gyogy-
vegyészeti tanszék feldllitasara. Ez a tanszék Un. gyogyszeripari képesitést nydjtana, aminek a
vasarhelyiek egyel6re nem értik a mibenlétét. Gydgyszeriparrol beszélni ugyanis Romanidban
még nem lehet, de ha ilyennel megprobalkoznanak is, nehezen elképzelhetd, hogy fel tudjon
venni annyi embert, amennyit az orszagos viszonylatban tervezett hirom ilyen tanszék ki fog
termelni. Mindez azonban nem véltoztat azon a tényen, hogy egyeldre kilatas sem mutatkozik
arra, hogy magyar nyelven Romanidban gydgyszerészeket képezzenek.

Széll s. k.
kovet

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Kiiliigyminisztérium TUK-iratai 1945-68, Romdnia, XIX-J-1-j, 18. do-
boz, 16/b tétel, Kallo Ivin kovetségi attasé dltal hitelesitett mdsolat, 217. Kozli: Erdély magyar
egyeteme 1944-49. II. kot. (Val, szerk.: Lazok Janos-Vincze Gdbor. Bevezetd tanulmdny, jegyzetek:
Vincze Gdbor.) Mentor Kiado, Marosvdsdrhely, 1998, 264-265.

8 Utalas a februar 19-i titkos targyalasra. Lasd a 22. sz. iratot.
8 Lasd a 14. sz. iratot.
8 Miron Constantinescu ekkor dsvany- és kéolajiigyi miniszter.
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24.

SZELL JENO KOVET UJABB JELENTESE A CASBI-EGYEZMENY
VEGREHAJTASAROL ES IKLODI DEZSO EHHEZ FUZOTT
KIEGESZITESE
Bukarest, 1949. dprilis 21.

A
45/pol.-1949. Szigoriian bizalmas!

Marcius 23-dn és aprilis 14-én felkerestem V. Luca pénziigyminisztert, hogy a CASBI-egyez-
mény lebonyolitasa koriil felmeriilt nehézségeket és a roman-magyar kereskedelmi egyezmény
egyes kérdéseit tisztdzzam.

Els¢ alkalommal a CASBI-egyezmény kérdésében a kovetkezé fontosabb pontok keriiltek
szoba:

1.) Kértem, hogy a CASBI aldl felszabaditott tulajdonok eladdsaval kapcsolatban ne csak az
ingdkbdl befolyt lejosszegeket, hanem az ingatlanokbol befolyt pénzt is be lehessen fizetni a Ro-
mén Allami Bankndl nyitandé zarolt szamléra. Ez azért volna igen siirgés, mert az ingokbol be-
foly6 6sszeg igen alacsony, nem fedezi a széllitdsi koltségeket és a Kolozsvaron miikddé magyar
CASBI Felszamold Bizottsdg kiaddsait. Luca miniszter igen elézékeny volt, azonnal behivatta
Stroe Mihnea allami banki f6kormanyzét, a kérdésre azonban 6 nem tudott végleges valaszt adni,
ugy, hogy vele kiilon egy megbeszélést kellett késébb tartanom. Ezen késébbi megbeszélésen
Mihnea kijelentette, hogy 6 sajat hatdskorében kérésemnek nem tud eleget tenni, minthogy az
egyezmény ez iranyban csak az ingésagok eladasabol befolyo 6sszeg felhasznaldsat irja el6, a kér-
dést a Pénziigyminisztériumban kell eldonteni.

2.) Felvetettem Luca miniszternek az Eliwest-Priteg magyar telefonvallalat tigyét. Az Eliwest-
Priteg néhany erdélyi gydrban {izemi telefont szerelt fel, mely ma is mikodésben van. Ezeket a
roman ipari allamositas nem érintette. Kértem Luca minisztert, vegye meg ezen berendezéseket
a romdn allam. Luca miniszter a kérdést jéindulatilag fogadta, attette a kozlekedéstigyi minisz-
terhez,”® masodik megbeszélésiinkkor kijelentette, hogy minden valdszintség szerint hajlandok
lesznek a szoban forgo telefonberendezéseket megvenni. Ezzel kapcsolatban igen fontos Budapes-
ten megallapitani, mi ma a helyzet az Eliwest-Priteg céggel, 6nall6 cégként miikddik-e, vagy élla-
mositva lett?! Sziikséges a céggel vagy jogutodjaval az érintkezést felvenni, hogy ha a romdan
kormanytdl pozitiv valaszt kapok, legyen valaki, aki a cég nevében, vagy mint jogutdd, az adds-
vételi tigyet letargyalja és a szerz6dést megkoti.

3.) Megemlitettem, hogy a CASBI-likvidalas lebonyolitdsat erésen akadalyozza, hogy a ro-
man CASBI Felszamol6 Bizottsag, tobbszori igéret ellenére, minden érdekeltet rendérileg feliil-
vizsgaltat és az esetek 10-12%-4t haborus biindsség gyandja cimén visszatartja. Luca miniszter
ezt teljesen helytelennek tartotta. Az altala sérelmezett rend6rségi feliilvizsgalatot meg is sziintet-
ték, az egész feliilvizsgdlat ma mar csak abbdl ll, hogy a helybeli Térvényszék kimutatdsat meg-
nézik, nincs-e eljaras az illet ellen.

% Nicolae Profiri.
' Az irat szélén ehhez kapcsoléddan Berei Andor dllamtitkdr aprilis 28-i megjegyzése olvashato:
»Gazd. Pol. allapitsa meg V/3-ig.”
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4.) Végiil megemlitettem, hogy a roman CASBI Felszamolo Bizottsag értékesebb ingatlanokat,
kisipari felszereléseket, midén az akta keziikbe kertll, atteszi az illetékes szakminisztériumokhoz,
mely azutan ezen objektumokat ,,menet kézben” dllamositja. Igéretet kaptam ezen illojélis eljaras
megsziintetésére.

Midén a kereskedelmi egyezmény lebonyolitédsa koriili hidnyossagokrol beszéltem, Luca mi-
niszter szintén igen el6zékeny volt. Azonnal magédhoz hivatta Barladeanu kiilkereskedelmi mi-
nisztert és az dltalam el6adottakat harmasban beszéltiik meg. Luca nagyon elégedetlen volt azzal,
hogy roman részrél nincs elég rendelés, kijelentette, amit egyszer Romania vallalt a szerz6désben,
azt tartani kell minden koriillmény kozott. Végiil a megbeszélésbdl az jott ki, hogy Barlddeanu a
kozeljovoben tgyis Budapestre utazik s ott tisztaznak minden kérdést.

Masodszori, aprilis 14-1 latogatasomkor a CASBI-iigyben lényegileg egy fontos kérdés ma-
radt, melyet Luca miniszterrel ujolag meg kellett beszélnem: az ingatlanokbdl befolyé 6sszeg fel-
hasznalasa. Meglepetésemre Luca minisztert ez alkalommal igen rossz, szinte ellenséges hangu-
latban talaltam. A kérés el6l mereven elzarkdzott. Ehhez — mondotta — meg kellene valtoztatni az
egyezményt, de § erre épp gy nem hajlando, ahogy mi sem voltunk hajlandok megvaltoztatni az
egyezményt az § kérésére.

Ez az allaspont a kolozsvari magyar CASBI Felszamol6 Bizottsag szempontjabdl rendkiviili
nehézséget jelent. Lejsziikségletiiket esetleg fedezhetik az Eliwest-Priteg itteni objektumainak el-
adasabol, amig azonban erre sor kertil, hosszabb id6 telik el. Addig pénzsziikségletiiket a ro-
man-magyar findnc-clearingb6l kellene fedezni. E kérdésrél Virag Mihaly pénziigyminisztériu-
mi f6tanacsos felettes hatdsagainak részletesen jelentett.

Ezen masodik megbeszélésem alkalmaval ismét felvetettem Luca miniszternek a magyar-ro-
man kereskedelmi egyezményre vonatkozd néhany olyan kérdést, amely aktualissa valt Barla-
deanu kiilkereskedelmi miniszter pesti targyalasaitdl fiiggetleniil. Meglepett, milyen baratsagta-
lan, mondhatni agressziv mddon reagalt a miniszter e targykorre. Kijelentette, hogy a magyarok-
kal nem lehet kereskedni, mert rendkiviil dragdk. Ok most a csehekkel az drkérdésben megegyez-
tek, de veliink nem tudnak megegyezni. Altaldban minden nehézségért minket okolt, amit eddig
nem tett, és ami Barladeanu miniszternek sem az allaspontja.®* Igen furcsa kijelentései voltak,
szerinte Romania kiilkereskedelmének tulnyomo részét a Szovjetunio és a népi demokratikus
orszagok felé iranyitotta, ezzel szemben vannak allamok, melyek a Nyugatnak hizelegni akarnak
is inkabb veliik kereskednek. Ez a célzas ugy hangzott el, hogy nem lehetett félreérteni. Tovabba
kijelentette, hogy vannak a magyar vezetéségben olyanok, akik nem hivei a romédn-magyar ba-
ratsagnak. Midén erre nézve tovabbi felvilagositast kértem, nem adott valaszt.

Megemlitenddnek tartom a gyartasi szabadalmak kérdésében elfoglalt allaspontjat. Egy ma-
gyar iparcikk atvételét a roman partner ahhoz kétotte, hogy egyidejtileg adjuk at a gyartasi sza-
badalmat is. Erre nézve Luca miniszter kijelentette, hogy ez magatol értet6dé és a népi demokra-
tikus orszagok kozott nem lehetnek gyartasi titkok, majd hozzétette, hogy ezt a kérdést a Koleso-
nos Gazdasagi Segitség Tanacsa napirendjére tlizi. Nem akartam vele e kérdésben vitdba szallni,
felettes hatésagommal szemben azonban jelentenem kell, hogy a gyartéasi szabadalmak kozlésé-
nek véleményem szerint el6feltételei vannak. Az illetékes roman hatésagok ugyanis jelentéktelen

°2 Luca 4llaspontjanak a megvéltozasa osszefiigghet azzal, hogy a Politikai Bizottsag aprilis 11-én
foglalkozott Barladeanunak a Magyarorszaggal és Csehszlovakidval folytatott kiilkereskedelemrol készi-
tett jelentésével.
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kérdésben megtagadnak veliink szemben mindenféle felvilagositast arra hivatkozva, hogy az 4l-
lami titok.

Végiil is Luca miniszter megbeszélésiink folyaman ismét behivatta Barlddeanu kiilkereske-
delmi minisztert és kivansagaimat pontrél pontra ismét harmasban targyaltuk meg. Az egyik
kérdésnél, az elmaradt roman szddaszallitasok kérdésénél, telefonon felhivta Zeigher tervhivata-
li vezetét és felvilagositast kért t6le. Végeredményben ezen megbeszélésemrdl két konkrét igéret-
tel tavozhattam. Kereskedelmi tigyekben Donath Paul, a Kiilkereskedelemiigyi Minisztérium
szerz6désiigyi osztalyanak igazgatdjat jelolte meg, mint aki a Magyar Kereskedelmi Kirendelt-
séggel az allandd kapcsolatot tartja. Megigérte tovabbd, hogy a Magyar Kereskedelmi Kirendelt-
ség és az illetékes romdan hatdsagok kozott rendszeresitik a hetenkinti értekezleteket, tigy, ahogy
az Budapesten roman-magyar viszonylatban mar eredményesen mtikodik.

Iklodi Dezs6 belso feljegyzése
Budapest, 1949. aprilis 29.

Széll kovet benti jelentése gazdasagi, gazdasagpolitikai és f6leg tisztan politikai szempontok-
bdl is rendkiviil nagy jelent6ségti kozléseket tartalmaz.

Kereskedelmi vonatkozdsban fontosak a jelentésnek a Luca pénziigyminiszter jelenlétében
Barladeanu kiilkereskedelmi miniszterrel folytatott megbeszélésekrdl beszamolo részei, melynek
szakvonatkozasai a Ker. Min. hataskorébe tartozvan, itt részletezésre nem szorulnak.

CASBI-vonatkozdsban ajelentés szerint V. Luca piim. negativ allaspontot foglalt el az ingatlan-
javak eladdsabol befoly6 6sszegeknek a CASBI-kirendeltség koltségeire vald felhasznaldsa tekin-
tetében, ezzel azonban csak az eddigi roman éalldspontot erésitette meg. — Miutdn a koltségek fe-
dezése e forrasbdl nem eszkozolhetd, SzéEll kovet elSterjeszti azt a javaslatot, hogy atmenetileg
fedezzék a koltségeket a financ-clearing-szamlarol, kozben pedig adjak el az Eliwest-Priteg buda-
pesti vallalat romdniai vagyontargyait a roman hatésagoknak — amihez V. Luca hozzéjarult -, és
az igy befolyd 6sszegekbdl fedezzék a CASBI-kirendeltség koltségeit. Az tigy alapos ismeretében
tudom, hogy az eladasbol esetleg befoly6d Osszegek megkozelitSleg sem lesznek elegenddk, a
clearing-szamlan rendelkezésre all6 csekély 6sszegeknek a szocialis szempontbol fontos nyugdij-
fizetésekbdl valo elvonasat pedig javasolni nem tudom. — Az Eliwest-Priteg cég helyzetének tisz-
tazdsara a II1. alatti atirat killdend§ el az ipariigyi tarcdhoz.”

Jelentése szerint Széll kovet sérelmezte tovabb Luca piim-nél, hogy az értékesebb javakat (in-
gatlanokat; kisipari felszereléseket stb.) a roman hatdsdgok a CASBI aloli feloldasi eljaras soran
»menetkozben” allamositjak és ezen illojalis eljaras megsziintetésére igéretet kapott. - Ugyancsak

% A KUM gazdasdgpolitikai f8osztalya részérél Herendi Jozsef méjus 4-én ,,Szél1 kovet ur érdeklédé-
sére, Berei elvtars utasitasara” kozli, hogy ,,a vallalat 50%-ban a Vereinigten Telefongesellschaften AG
Basel és 50%-ban a Magyar Vasutiforgalom Rt. budapesti cég tulajdonaban van, mely utobbi miutdn
belfoldi jogi személy, dllamositva lett. A helyzet tehat az, hogy 50%-ig magyar allami tulajdonban van az
Eliwest-Priteg és egy februdr 3-i kormanyrendelet értelmében, mely szerint mindazok a véllalatok, ame-
lyek telefonkésziiléket gyartanak vagy berendezéseket izemben tartanak, ezeket a Magyar Posta tulajdo-
néaba adjak at — a cég jelenleg a Kozlekedésiigyi Minisztérium hatdskorébe tartozik és a berendezések a
Posta tulajdondban vannak.”
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CASBI-vonatkozasban kozli Széll kovet, hogy a haborus blindsség megallapitasa céljabdl a roman
hatosagok altal eddig kovetett rendkiviil sérelmes eljarast besziintették.

Gazdasdgpolitikai szempontbdl igen nagy figyelmet érdemel V. Luca piim.-nek a gyartasi sza-
badalmak kérdésében elfoglalt dllaspontja. Egy konkrét esetbdl kifolydlag ugyanis, melynél a ma-
gyar iparcikkek 4tvételét a roman partner a gyartasi szabadalom egyidejii atengedésétdl tette
fuggdévé, a ptim. kijelentette, hogy ez természetes, miutdn ,,a népi demokratikus orszagok kozott
nem lehetnek gyartasi titkok”. Ezen allaspont azonban szdges ellentétben all a roman hatésagok
viselkedésével, amelyek még jelentéktelen kérdésekben is elzarkédznak felvilagositasok nyujtasa
eldl ,allami titokra” valé hivatkozassal.

A szabadalmak kérdését politikai sikra tereli Luca ptim. azon kijelentése, hogy a kérdést a
Kolesonos Gazdasagi Segitség Tanacsa elé kivanja terjeszteni és pol. szempontokbdl rendkiviil
fontosak a ptim. alabb ismertetett kijelentései, valamint az a tény, hogy Széll kévet jelentése sze-
rint kozben a legfébb politikai dllasba el6léptetett V. Luca (A. Paukerrel egytitt h. miniszterelnok-
nek nevezték ki),”* marcius 23.-aprilis 14. kozott felttind modon megvaltoztatta a magyar kérdé-
sekkel szemben elfoglalt allaspontjat és formdban és tartalomban egyarant igen baratsagtalan
attitidot vett fel. Bar V. Luca hangulatvaltozasai ismeretesek, ezen rendkiviil sulyos valtozas okai
mégis lehetdleg kideritend6k volnanak.

Egyik okdul mindenesetre azt kell feltételezniink, hogy Luca piim. nem birja elfelejteni a
CASBI-egyezmény megvaltoztatasara vonatkozo kivansagdnak magyar részrél valo visszautasi-
tasat, miutan e tekintetben a jelentés szerint nyilatkozott is.

De legenyhébben is baratsagtalannak mindsithetd és politikai szempontbol meggondolasra
készteté V. Luca piim-nek az a formdjaban is agressziv modon tett kijelentése, melyet a marcius
23-1 megérté allaspontjaval ellentétben 4prilis 14-én tett, hogy ,,a magyarokkal nem lehet keres-
kedni, mert rendkiviil dragdk” és az a tény, hogy a kereskedelmi szerz6dés lebonyolitasanal mu-
tatkozo Osszes nehézségekért, Barlideanu kiilkereskedelmi miniszter objektiv dllaspontjaval
szemben, kizdrolag a magyarokat okolja. Legstlyosabban esnek latba azonban a Széll kovet altal
kozolt azon kijelentései, hogy ,,vannak dllamok, melyek a Nyugatnak hizelegni akarnak és inkdbb
veliik kereskednek”, tovabba, hogy ,,vannak a magyar vezetségben olyanok, kik nem hivei a ro-
man-magyar baratsagnak”.

A kérdés politikai része a pol. f6osztaly hataskorébe tartozvan, érdemben csupdn a jelentés
tobbi részeivel foglalkozom, és javaslom egy-egy példanyanak elkiildését a pénziigy- és kereske-
delemiigyi minisztereknek.

Iklodi

Magyar Orszdgos Levéltar, a Kiiliigyminisztérium adminisztrativ iratai, Romdnia, XIX-J-1-k, 13. do-
boz, hitelesitett mdsolatok. Kozli Vincze Gabor: Magyar vagyon romdn kézen. Dokumentumok a ro-
mdniai magyar iparvillalatok, pénzintézetek 2. vilaghdaborii utdni helyzetérdl és a magyar-romdn va-
gyonjogi vitardl. Pro-Print Kiado, Csikszereda, 2000, 386-391.

% Az RMP Politikai Bizottsaga aprilis 14-én mentette fel miniszterelnok-helyettesi funkci6jdbdl
Stefan Voitecet és Traian Savulescut, helyiikbe pedig Ana Paukert és Vasile Lucat nevezték ki.
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25.

SZELL JENO KOVET UJABB JELENTESEI RAJK LASZLO
KULUGYMINISZTERNEK A MAROSVASARHELYI ORVOSI ES
GYOGYSZERESZETI INTEZETTEL KAPCSOLATOS PROBLEMAKROL
Bukarest, 1949. mdjus 7., 28.

A
54/pol. 1949 Szigoruan bizalmas!

Aprilis 7-én kelt legutébbi jelentésem® 6ta e kérdésben némi valtozas allt be. Marosvasarhelyi
latogatasomkor megtudtam, hogy a magyar orvosi féiskola vezetdi a gyogyszerészeti fakultas
kérdését kedvezGen elintézettnek tekintik. Szobeli igéretet kaptak nemrégen arra, hogy a j6vé
tanév elején a gyogyszerészképzés ismét megindithato. Erre nézve a hivatalos lapban kézlemény
nem jelent meg, de a rektor® az igéret alapjan a tanfolyamot [sic/] meghirdeti és meginditja.

A f6iskola doktoricim-adomdnyozési joganak kérdésében nem tartanam helyesnek, ha barmi-
lyen formaban hivatalos személyek el6tt ezen kérdést szova tenném. Ezen probléma mds, magasabb
forumok el6tt mér felvetddott. Akkor romdn részrél azzal a kifogassal éltek, hogy régebbi allapot-
nak felel meg a magyarok kifogasa, ugyanis a marosvasarhelyi magyar orvosi féiskoldnak nemrégen
megadtak a doktoratusi jogot [sic!]. 39/pol.1949. szamu jelentésem célja az volt, rimutatni, hogy
ezen roman allitds nem felel meg a valdsagnak. Ismétlem, nem taldlnam helyénvalonak, ha ilyen
el6zmények utdn én vetném fel ezt a kérdést tjra.

A féiskola rektoranak véleménye szerint 6 bizik benne, hogy a kérdés el6bb-utébb megoldé-
dik. A hangstly - mondja - azon van, sikeriil-e biztositani a féiskola szdmadra a laboratériumok
megfelel§ kiegészitését. Egyébként pozitiv formaban ujabb terv felmeriilésérdl hallottam, mely
szerint minden vidéki foiskola doktoricim-adomdanyozasi jogat megsziintetnék, s azt kizarolag
egy-egy bukaresti intézményre ruhdznak.

Széll s. k.
kovet

B
56/pol.-1949. Szigoruan bizalmas!

Néhany nappal ezel6tt a Roman Koztarsasag egészségligyi minisztere, V. Mirza,” aki az
orvosi féiskolak legf6bb hatdsaga, Marosvasarhelyre utazott, hogy az ottani tudomanyos kuta-
tasokat megtekintse. Ez alkalommal a tanari kar vezetdivel és az ottani partszervezet vezetdivel
értekezletet tartott, melyen tjbdl felmeriilt a f6iskola doktoricim-adomanyozasi joga. A miniszter
ez alkalommal arra hivatkozott, hogy a fiskolan sok magyar dllampolgarsagu tanar miikodik,*®

% Lasd a 23. sz. iratot.

% CsOgor Lajos.

7 Vasile Mirza csak 1950. janudr 21-én valtotta fel az addigi minisztert, Florica Bagdasart.

% Ebben az évben mar csak 6t magyar allampolgarsdgt professzor volt Marosvasarhelyen: Gyéry
Gyorgy, Miskolczy Dezs6, Obal Ferenc, Putnoky Gyula és Vendég Vince. 1953 nyaran Gy6érynek, Obalnak
és Putnokynak nem hosszabbitottdk meg az éves szerz6dését, és haza kellett menniiik. Ldsd Obal Ferenc:
Erdély és az orvostudomdny szolgdlatdban. Status Kiadd, Csikszereda, 2003, 95-100.
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s ez a legfébb akadalya annak, hogy a doktori cim adomanyozasinak jogat az iskola megkaphas-
sa. Ugyanis véleménye szerint a magyar kormany a vasarhelyi magyar allampolgarsaga tanaro-
kat barmikor visszahivhatja, s ebben az esetben a doktori disszertaciot készité hallgatok ta-
nulmanyaikat nem fejezhetik be.

Ez az allaspont primitiv és tipikus mellébeszélés. A fdiskola vezetdsége annyit mindenesetre el-
ért, hogy a kozeljovében Bukarestben e kérdésben tjabb értekezletet hivnak dssze.

Amia magyar dllampolgarsagu tanarokat illeti, 6ket nem a magyar kormany részérdl, hanem
a roman hatosagok részérél fenyegeti veszély. Benyomdsom az, hogy a romdan kormany szeretne
t6lilk megszabadulni, ma azonban annyira nem tudja éket pdtolni, hogy legfeljebb egy-két pro-
fesszor elkiildését vehetik komolyan szamitasba.

Helyesnek tartanam magyar részrél, valamilyen formdban a roman kormany tudomésara
hozni, hogy egyaltalan nem szandékozunk az ott miikodé magyar dllampolgarokat visszahiv-
ni. E tekintetben a kulturalis egyezmény szinte kotelez is minket. Megfelel$ alkalom kinalko-
zik a Magyar Tudomanyos Tandcs altal 26.364/1949. konz. szam alatt lekiildott és ugyanezen
postaval 22.298/1949. szdm alatt részlinkrél felterjesztett kérdéivekkel kapcsolatban arra, hogy
ezen allaspontunkat a roman kormannyal valamilyen formaban tudassuk. A marosvasarhelyi
magyar allampolgarsagu orvostanarok e kérdéivekben kozolték, milyen tudomanyos kutatd-
munkat szandékoznak végezni a kovetkezd években. Helyesnek tartanam, ha magyar hivatalos
részrél olyan kozlés torténne a roman kormanyhoz, hogy mi Vasarhelyen miikodé professzo-
raink tudomanyos tobbesztendds terveit mindkét orszag érdekében allonak tekintjiik, és a ma-
gunk részérél megfelel6 tudomdnyos segitséget szeretnénk hozza nyujtani. Egy ilyen kozlésb6l
nyilvanvaléva valna, hogy a magyar kormdany nem gondol a Marosvasarhelyen mtikodé ma-
gyar allampolgdrsagu tanarok visszahivasara.

Az gy tovabbi fejlédését figyelemmel kisérem és arrdl jelentek.

Széll Jenb
kovet

Magyar Orszdgos Levéltar, a Kiiliigyminisztérium TUK-iratai, 1945-68, Romdnia,, XIX-]J-1-j, 18.
doboz, 16/b tétel, Kdllo Ivan kovetségi attasé dltal hitelesitett masolatok. Kozli: Erdély magyar
egyeteme 1944-49. 11 kot. (Val., szerk.: Ldzok Janos-Vincze Gdbor. Bevezetd tanulmdny, jegyzetek:
Vincze Gdbor.) Mentor Kiadd, Marosvdsdrhely, 1998, 265-267.
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26.

A BATTONYAI KETTOSBIRTOKOSOK BEADVANYA A HATARORSEG
FOPARANCSNOKSAGAHOZ, A HATARATKELES LEHETOVE TETELE
ERDEKEBEN
Battonya, 1949. mdjus 14.

Hatarkeriileti Féparancsnoksag!
Budapest

Alulirott battonyai kozségi lakosok, akiknek Romadnia hatar menti kézségeiben van ingat-
lanunk, azzal a kéréssel jarulunk a hatarkeriileti f6parancsnoksaghoz, hogy a Battonya-Tornya
kozség kozott fekvé un. tornyai hataratkel6helyen nekiink, battonyai kettésbirtokosoknak az
atkelést foldiink muvelésére megengedni sziveskedjék.

Kéréstink tdmogatasara eldadjuk, hogy foldiink Romania hatdr mellett fekvé kozségeiben
van, amit Battonya kozségbdl munkalunk, és az atkelés végett a t6liink 35 km tavolsagra fekvd
L8koshéaza hataréllomason vagyunk kénytelenek atkelni. Igy a féldiinket okszertien megmi-
velni nem tudjuk.

Régebben, és a mult évben is allanddan az un. tornyai uti atkel6helyen léptiik at a hatart, s
igy 8 km tavolsagrol még gazdasdgosan meg tudjuk mivelni a foldiinket. Jelenleg még a folyo
évben nem tudtunk dtmenni, s most, mikor az atkelési hatarszéli utiigazolvanyt megkaptuk,
sajndlattal vettiik tudomasul, hogy csak a téliink 35 km tavolsagra tudunk atkelni.

Minthogy a tavaszi munkak elvégzése mar igen siirgds, tisztelettel kérjiik, hogy a Battonya
— Tornya kozotti atkel6helyet minél siirgésebben megnyitni sziveskedjék.*

(26 aldiras)

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Hatdrérség Orszdgos Parancsnoksdgdanak iratai, XIX-B-10, 27. do-
boz, V-3-as tétel, 6. csomd.

% Nagy Antal f6hadnagy pértololag terjesztette fel majus 24-én a kérvényt azzal, hogy a romén gaz-
dak hasonld kérelemmel fordultak az illetékes roman szervekhez. A Honvéd Hatar6rség Féparancsnok-
saga részérél Nagy Pal alezredes junius 2-an ugyancsak pdrtoldlag tovabbitotta a kérést a honvédelmi
miniszternek, ill. a Katonai Elhdritd FScsoportfénokségnek, de kideriilt, hogy az illetékes a Beliigy-
minisztérium. A Beliigyminisztérium Allamvédelmi Hatosaga hatar-, folyam- és légirendészeti alosztaly
részér6l Horvath Gyula rendér ezredes, a Honvéd Hatardrség Féparancsnoksagnak jalius 1-jén kiildott
dtiratéban nem tartotta engedélyezhetének a kérést, ,ugyanis Borsiban a romdn hatésdgokkal kotott
megallapodas el6irja, hogy a folyd gazdasagi évben milyen megnyitott kishatarszéli atkel6helyen keresz-
till bonyolddik le a kettSsbirtokos-forgalom. A kozos bizottsdg ezt a hatardtkelShelyet lezdrta, tehat a
kérdésben tjabb tdrgyaldst nem tartok lehetségesnek.”
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27.

MARTON ARON GYULAFEHERVARI KATOLIKUS PUSPOK BESZEDE
A CSIKSOMLYOI BUCSUN
Csiksomlyé, 1949. junius 4.

Kedves keresztény testvéreim!

Ma egy éve gytiltetek itt 6ssze ezen a helyen és tettetek fogadalmat a boldogsagos Sztiz Ma-
ria el6tt, hogy buzgoén kitartatok katolikus hitetek mellett, amit meg is tettetek, mert kedves
keresztény testvéreim, az elmult esztendében nem volt konny katolikus kereszténynek lenni,
annyi megprobaltatassal szemben, annyi kisértéssel szemben, ami benniinket ért. Eré kellett
ahhoz, hogy egy katolikus felemelt fével tudjon jarni. Most egy éve a hdromszdzezret szamlald
keresztény katolikusokbdl hetvendtezer jott el a boldogsagos Sztizanyahoz, hogy megerdsitse
magat a hitében. Ma pedig szdzezer lelket szamlalunk, ami bizonyitja, hogy dacdra annak a sok
akadalynak, amit elénk gorditettek,'® bebizonyitottatok, hogy minden koriilmények kozott
megtartottatok fogadalmatokat, amit most egy éve a boldogsdgos Sziizanya labaindl tettetek.
Keresztény testvéreim, mint Erdély piispoke kotelességemnek tartom, hogy beszamoljak ennek
a nehéz évnek a leteltével, de azt hosszadalmas lenne elébetek terjeszteni. Igy hat csak az utéb-
bi eseményeket ismertetem veletek.

Maijus 12-én indultam fépasztori utamra, rendesen megszervezett munkaprogrammal,
amelyet a vildig minden piispoke megtesz, és kotelessége, hogy megtegye. Ezért el6bb kérvényt
nyujtottam be a Kézoktatastigyi Minisztériumhoz, amelyben kértem, hogy a felcsiki kérutam
alkalmaval az iskolas gyermekeket mentsék fel az iskolaldtogatas aldl. Erre azt a valaszt kap-
tam, hogy még szigortubban adtak utasitast a tanuloknak, hogy ne vehessenek részt a templo-
mokban, ahol megjelentem, és még kisérletet tettek, hogy abban az id6ben a felnétteket is elté-
ritsék a templomoktol. Ez a vallasszabadsdg megsértése. Vajjon kit feszélyez az isteni torvény,
és mi a célja ezzel, hogy akadalyozza az egyhaz pilispokét abban, hogy azt a jogat, amelyet sem-
mikor senki sem akadalyozott évszazadok ota, korldtozzak. Amikor elkészitettiik a bucst
programjat, hasonl6 intézkedéseket tettek, hogy ezt ne lehessen a katolikus[ok] jogaihoz mél-
téan véghezvinni. Megfékezték azokat a jogainkat, amelyeket senkinek sincs joga a vilagon
megfékezni, mert mi csak az igazsagot, erkolcsosséget, testvéri szeretetet gyakoroljuk. Arra,
amit mondok, szdzezer katolikus magyar dolgozo a tand. Tudomasom van arrdl, hogy intéz-
meényesen, felsébb szervek, éppen a bucst idején, junius 1-5. kozott kiillonb6z6 rendezvényeket
allitottak be, hogy eltereljék a nép figyelmét [a biicsi] megtartasardl és legszentebb kotelessé-
gérol.

Tanui vagytok ezeknek, és annak, hogy par nappal ezel6tt f6papjainkat kitimadtdk, hogy
ezzel is megakadalyozzak a csiksomlydi bucstinkat. Kérdem én téletek: mi tortént ezen a
Csiksomlyon valaha olyan, hogy ezt meg kelljen akaddlyozni? Azért akadalyozzak, mert az
emberi méltosagot és erkolesot gyakoroljuk? Hat annyira lebecsiilnek benniinket, a hitet! Mit
akarnak? Be akarjdk nektek bizonyitani, hogy az ember az allattdl szarmazik, és hogy csak egy

19 Utalds arra, hogy a kommunista hatdsagok a bucsu idejére szervezték a székelyfoldi kulturalis
versenyt és egyéb tomegrendezvényeket. Lasd a 30. sz. iratot.
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felsébbrendd allat, hogy nincsen lelki élete, és hogy ne higgyetek a tulvilagban. Kinek f3j, hogy
ha valakinek hite van, és ragaszkodik legszentebb jogahoz? Hogy lelke van és hiszi a tulvilagi
hivatast. (A tomeg ezeknél a szavaknal morajlott, és sokan sirtak!)

Mindezekre ezuttal is a nép megfelelt. Szazezren gyftiltetek Ossze, katolikus keresztények,
hogy tanujelét adjatok hiteteknek, és a boldogsagos Sztizanya altal megerésodve, tovabbra is
kitartsatok, minden megproébaéltatasotok ellenére a katolikus anyaszentegyhdzba vetett hitetek-
ben.

Tavaly felajanlottuk boldogsagunkat a Sztizanyanak. Ezt tessziik ma is, de még tobben. Ta-
valy 6ta nehéz és veszedelmes koriilmények kozzé kertiltiink. Nincs mas, ki védelmet adjon,
csak az Isten. O mindenkor, és mindenki ellen megvéd. Azok, akik halottaknak hittek, és a mi
temetésiinkre jottek, az ellenkezdjérél gyézédhettek meg. Tulerével, ardnytalan erével dllunk
szemben, ostromlott var vagyunk, de van, aki megvédelmezzen. Ez a mi Erésségiink.

[Itt a beszéd lejegyzdjének megjegyzése olvashatd:] Befejezésiil [Mdrton Aron] kijelentette,
hogy feloldozast nyernek mindazok, akiknek nem volt idejiik a szentgyonashoz és szentaldo-
zéshoz jrulni, ha nyolc napon beliil ezt teljesitik, és mindazok, akiket a Papa Oszentsége felol-
dozott.

Keresztény testvéreim, a hitetekben valdé megerésitést az jelenti f6képpen, hogy gyakran
jaruljatok a szentgydnashoz és aldozashoz.

Magyar Orszdgos Levéltdr, Banyai Ldszl-iratok, XIX-]J-1-1, 1. doboz, 3/a tétel, egykorii lejegy-
zés fénymdsolata.

Kiegészités:

Ismeretlen partaktivista jelentése a bticsurol

Elvtarsaink utasitas értelmében az odautazas alatt elalltak a vasuti kocsik ajtajat, megaka-
délyozva ezzel a bucsuba igyekvék felszalldsét. Igy koriibeliil 1000 fényi témeg maradt le a vo-
natrol.

A Gyergyoszentmiklos-i vasutallomason elvtarsaink ez az akcioja, kissé kudarcot vallott,
mert nemcsak a vasutasok, de a milicia is a bucsuba igyekvok segitségére sietett, és igy mintegy
500 személy vonattal mehetett el a bucsura.

Visszajovet elvtarsainknak a vonaton tobb hazafele igyekvd embert sikeriilt meggy6zni,
eljovetelének helytelenségérdl. Ugyancsak visszafele jovet a Csicso-i dllomason egy csapat
moldvai brigadosifju, akik a Salva-Visoi rohammunkarta akartak menni, a vonat zstfoltsaga
miatt képtelenek voltak a vonatra felszallni, lemaradtak.

Csikba érkezve csiki partszervezet autdja varta az elvtarsakat, ami nagy feltinést keltett.
Ugyanigy oridsi feltiinést keltett az is, hogy Somlyora valo elindulasuk utan egy kerékparos
aktivista visszatéritette a csoportot a megyei szervezetbe, ahol 5 perc alatt még egyszer feldol-
goztak a Nagy Mihaly elvtars altal feldolgozott anyag egyes részleteit. Ez nemcsak id6vesztesé-
get jelentett, hanem nagy feltiinést is.

Ugyancsak nagy feltiinést keltettek a csiki partszervezet altal kikiildott elvtarsak viselkedé-
stikkel, akiknek hivatasa lett volna az idegen elvtarsak utbaigazitdsa. Munkank kevés sikerének
egyik oka az volt, hogy a csiki partszervezetben levo egyes elvtarsak meg nem értve partunk
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szavat nem dolgoztak elég konspirativan, igy a papsagnak lehetésége volt elére mozgositani és
megszervezni a tomeget a mi akcionk ellen. Azok a rémbhirek, amik a toémeg kozott terjengtek,
bizonyitékai voltak annak a ténynek, hogy a csikmegyei alapszervezet tagjai nem vették fel a
kell6 mértékben a harcot a rémhirek visszaverésére a reakcioval.

Kiilonosen gyengének bizonyult szervezetiink akcioja a gyimesvolgyi csangd vidékeken,
ahol az ifjusag teljes mértékben a papsag befolyasa és szolgalatédba 4llt. A csiki partszervezetek
és tomegszervezetek latszat utdn itélve nem végeztek kell felvildgosito munkat abban az irany-
ban, hogy a tomegeket felvilagositottdk volna a demokracia ellen munkalkodo papoknak az
allami koltségvetésbdl valo kizarasaval kapcsolatosan.

A bucsu maga reggel 9 orakor kezdodott, amikor csak 7.000-8.000 fonyi tomeg volt jelen.
A tomeg zome délutan 2 dra felé kezdett bedzonleni harom irdnybdl egyszerre, szervezett fe-
gyelmezett sorokban. Egyes csoportok élén az allami iskoldk névendékei vonultak fel, tanitoik
vezetése mellett. Az egész felvonulas egy jo szervezési munka eredményét bizonyitotta, mivel
hogy a csoportok példas rendben vonultak fel.

A tomeg 75%-4t ifjak képezték, akiknek nagyrésze demokratikus szervezeteink tagja volt,
és ennek jelvényével vonultak fel. Ugyancsak itt vonultak fel a gyimesi és kozéploki kulturcso-
port tagjai, akik megszoktek a kulturversenyrél és eljottek a bucsuba.

Maga a tomeg kb. 35-45 ezer embert tett ki ami azt jelentené, hogy tobben vettek részt a
bucsun, mint a mult évben, mutatja azt, hogy csak Gyergyobdl 16 kozség lakossaga vonult fel,
akik 60-70 km-t tettek meg gyalog.

A csoportok nagyrészét csangdk képezték, akiknek nagyrésze szegény és kozépparasztbol
tevédott Ossze. A baroti zarandokoknak 80%-at ipari munkassag tette ki. A bucsura jott
gorogkatolikusok Gyimes, Palanca, Bacau és Piatra Neamtrol jottek legnagyobb szamban

A csoportok kozott az elvtarsak egyike felfedezte a marosvasarhelyi Fekete Gyula tigyvédi
kamardbdl kizart tigyvéd fiat, aki jelenleg egy csiki kozségben mint iigyvéd dolgozik, aki uni-
tarius 1étére szitkségesnek latja azt, hogy a plébanossal egyiitt meglatogassa a szenthelyet, ezzel
is megakadalyozza a kozség lakossdganak helyes iranyba valdé nevelését.

A plispok délutan kb. 3 6rakor érkezett sziirke-fehér idomitott lovon, mint egy 7-8.000
csango kiséretében. Ez a bevonulds emlékeztetett a Horti féle bevonulasokra. A csangok ifju
legényekbdl dllottak, akik kéz a kézben szoros kordont alkottak Marton Aron kériil, hogy lehe-
tetlen legyen az 6 megkozelitése.

A megvakitott tomeg eszeveszetten rohant, a piispok felé, hogy abban a nagy tisztességben
lehessen része, hogy a paldstjat, de legaldbb a ldbnyomat megcsokolhassa. A tomeg ovaciokban
tort ki, szervezetten éljeneztek, s ,,megvélténknak” nevezték a piispokét. Mérton Aron késéi
jovetelének oka, komoly volt. Vissza akarta tartani a tomegeket a kulturversenyekrol. Marton
Aron jobbjat 50 szdgbe felemelte, a tomeget elhallgattatta, mely egyetlen intésére néma csend-
be, 1élegzet visszafolytva figyelte minden szavit.

A koriibeliil 15 percet tartott beszédében megkoszonte a csangoknak, hogy elkisérték és
megvendégelték 6t, valamint azt a szives vendéglatast, amibe a csdngo vidéken toltott 5 nap
alatt Ot részesitették. Kihangsulyozta, hogy ez alatt az id6 alatt, meggy6z6dott a csangok tiszta
hitérdl. Kérte a hiveket, hogy tovabbra is tartsanak ki, ebben a nehéz idé6kben mellette és kérte
a sziil6ket, hogy biztositsak gyermekeiknek a katolikus nevelést, mert ezekben a nehéz id6k-
ben, ezekben a veszélyes percekben a legnagyobb sziikség van arra, hogy a hivek kitartsanak
mellette, az egyhaz mellett. A beszéde tovabbi részét lehetetlenség volt megérteni, mert amikor
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a mai nehéz idoket vadolta, a megszervezett csengds ifju csoportok, akiknek hivatasuk volt
elvtarsaink munkajat megzavarni, larmat csaptak, s a harangokat is zugatni kezdték.

A beszéd utan a piispok kiséretével a templomba vonult.

A délutan folyaman a szabadba felallitott katedrarol tobb pap beszélt a hivekhez. A mind-
szenti pap (Lajos Balazs) prédikacioja kozben a kovetkezéket mondotta: ,,Régebben nem ilyen
rafinalt emberek vezették a népeket mint ma.” Beszélt a szomszédokkal, rokonokkal valo
megbékélésrol. Majd a kovetkezoket mondotta: ,Ne tizedeljétek és felezzétek a vasarnapot!”
utdna pedig , Ttizzel égessétek ki soraitokbol az istentagadokat, hogy ne fertozzenek titeket.”
Nem megjel6lve a helyet hivatkozott arra, hogy keleten egy orszagban letiltottdk a vallas gya-
korlasat, bezartak a templomokat, és eliildozték a papjaikat. Az 6 bedllitasa szerint a nép nem
nyugodott bele, minden leheto eszkozt igénybe vett és a hatalmon levo erok kénytelenek voltak
nekik engedelmeskedni, meghajolni a hivok akarata el6tt, s a templomokat ujra megnyitottak.

Ezutan bizalmat fejezte ki abban, hogy a katolikus hivok nem fognak eltérni az
anyaszentegyhdaztol és annak jogaitol, majd ezeket mondotta: ,Ha a tomeg nem imadkozik,
akkor az kovetkezik be, mint 1917-ben, amikor harom embernek az akarata érvényesiilt.” Ezt
Marx-Engels és Leninre értette. Beszélt a sajtorol, beszélt a betiirago zsidokrol, beszélt arrol,
hogy a hatosag sok helytitt megakadalyozta a hiveket abban, hogy a bucsura eljéhessenek.

Minden megnyilvanulasa a népi demokratikus rendszer ellen iranyul. Egy masik paptarsa-
val valo beszélgetés folyaman kijelentette, hogy bar a hatosagok mindent elkévetnek, hogy aka-
dalyokat gorditsenek a bucsu elé, a tomeg mégis mellettiik van.

A tusnadi pap egyszer otthon Osszehivta a hiveket, és a lelkiikre kototte, hogy semmit ne
kérdezzenek, senkivel ne beszéljenek, a falubeli ismerdsokon kiviil. A bucsun ujra dsszehivva a
hiveit kijelentette: ,, A fertozo satdn kommunitdkkal ne alljatok szoba, sem odahaza, sem itt,
sem munkatok kézben.”

A dicsoszentmdrtoni, csapoi, mindszenti, csikszentdomokosi papok kiilon 6sszehivtak a
hiveket, és a lelkiikre kototték, hogy lassanak, halljanak, de a bucsun senki idegennel ne beszél-
jenek.

A szarhegyi plébanos példanak hozta fel a tomeg elott azt a gyermeket, akit sziilei eltiltottak
a vallas tanuldsatol. Ez a gyermek hdrom honap alatt meghalt. Ezzel a példaval élve prédikalta
aszarhegyi plébanos, hogy aki a természetbe hisz, annak a jo isten nem ad er6t, ezzel rémitgetve
a tomegeket.

A templom udvaran egyes papok ropgyiilés [sic!/] formajaban felolvastdk az Igazsagban
»Nem fizetjiikk ellenségeinket” cim alatt megjelent cikket, amely a demokrécia ellen dolgozo
papoknak a koltségvetésbdl valo kizdrasaval foglalkozott.

A madéfalvi plébanos nem akart a bucsuba elindulni addig, amig a szinjatszo és tanccso-
portok nem végeznek. A falusi lakossdg kényszeritette azonban a papot arra, hogy elindulja-
nak, mert 6k latni akarjék Mérton Aron piispokét.

A tomeg kozott kiilonféle hirek terjengtek. A tomeg eldre tisztdban volt azzal, hogy kom-
munistak vannak kikiildve a bucsuba, akiknek hivatasuk kémkedni.

A papok (a nem konspirativan végzett munka miatt) az ottlevo hivek tudtara adtak, hogy a
kommunistak nem adtak vasuti kocsit a bucsuba igyekv6knek. Elhiresztelték azt hogy a kom-
munistdk valahanyukat le akarjak gyilkolni. Marton Aron azt a csingo vidéken eltsltott 6t
napot arra hasznalta fel, hogy Gyimesfelsélokon, Gyimeskozéplokon, Gyimesalsolokon'" és

1 Tlyen telepiilés nem létezik.
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Széplakon'® minél tobb hivet toborozzon magéanak, elhiresztelve azt, hogy a kommunistak 6t
a bucsun meg akarjak gyilkolni, és ennek eredményeképpen fogta 6t koriil a 8.000-es tomeg-
kordon, hogy megvédje 6t.

A bucsun levo tomeg kozott elterjedt az a rémbhir, hogy a széplaki tomeget felvonultatani
akaro Marton Aront a kommunistak letartoztatték, a széplakiakat pedig nem engedik felvo-
nulni a bucsuba.

Ugyanakkor terjedt az a hir is, hogy Médrton Aron autojit elvették a kommunistak, és azért
kellett lora tilnie.

Elismertté valt az, a bucsun jelenlevo parasztsag tudataban, hogy amelyik kozségbdl nem
jonnek a bucsuba, ott nem fog esni az eso.

Egyesek azt mondtak, hogy megvaltozik a helyzet, s akkor rajtuk lesz a sor, hogy mind
meggyilkoljak a kommunistakat.

Altalanos tomeghangulat. A témeg vakon kévette mindenben a papok utasitasait. Ezt
bizonyitja az a tény is, hogy elvtdrsainkkal tehat idegenekkel, senki nem volt hajlando szoba
allni. Kilon csoportok voltak megszervezve, csengokkel, akik figyelték elvtarsainkat, és ha va-
lahol agitalni hallottak éket, a fiiliikbe csengettek.

A bucsun észreveheto volt az, hogy a tomegek elégedetlenek a papoknak a koltségvetésbol
valé kihagydsa miatt, s kemény elhatarozasra jutottak papjaik megvédése érdekében. Egyik
csangoval folytatott beszélgetés alkalmaval az kifejezte a csdngosagnak azt az allaspontjat,
hogy ha csak 10 lejiik lesz is, abbol 8 leu Marton Aroné fog lenni. Altaldban tobben kijelentet-
ték, hogy 6k fogjak eltartani papjaikat. Egy csango no egyik elvtarsunkkal beszélgetve ramuta-
tott, hogy az a tomeg, aki most résztvesz a bucsun, hetenként csak 1 leit fog fizetni, akkor is
eltartja papjaikat. A csikszépvizi csangok elégedetlensége kiilonosképpen feltiing. Az egész
kozség arra az allaspontra helyezkedett, hogy 6k fogjak fizetni koltségvetésbol kizart papjaikat,
mert nekik arra sziikségiik van.

A bucsusok semmilyen pénzt nem kimélve méregdragan vasaroltak a szent érméket, ima-
konyveket, olvasokat, szallagokat, stb. Ugyszintén 3-500 leit fizettek egy gyondsért vagy misé-
ért. Volt olyan szegény ember, aki a perselybe tette utolso fillérét, nem torodve azzal, hogy
holnap mit fog enni.

A tomegek nagyrésze félt nem elmenni a bucsura, mivel a papjaik kiprédikalassal, az
egyhazbol valo kizdrassal és dtkokkal fenyegették Gket.

A tomegek nagyrésze a papok befolyasa alatt all. Egyes parasztok kijelentették, hogy 6ket
nem érdeklik a vilagi dolgok. A papok befolyasat bizonyitja az a tény is, hogy a dokruhas gyari
munkads egész csaladjaval otszor jarta végig térdendlva a kédpolnit. Mérton Aron a gyimesen
[sic!] valo tartozkoddsa alatt, mint az egyes parasztok altal mondottakbol kitiinik, nem restell,
elmenni minden hazhoz, s megfenyegetni a hiveket, hogy nehogy elmerjenek menni gytilésbe,
mert addig itthon elmarad a munkajuk. Ezzel is tavol akarta tartani a tomeget a demokratikus
szellemben valo neveléstol. Kiilonosen megfigyelhetdo a papi befolyas Csikszentsimon,
Csikszentivan,'” Csikszentkirdly, Csikgyorgy' [sic!], Csikménsad'® [sic!] kozség lakossai ko-

192 Taldn Csikszépvizre gondolt az aktivista.
13 Tlyen telepiilés nem létezik.

104 Csikszentgyorgyrol lehet sz6.

195 Csikmenasdg.
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z0ott. A papok mdr elozoleg rendszeresen iiléseket tartottak a tomegekkel agitalva 6ket a bucsun
valo minél nagyobb részvételre.

A papsag befolydsa alatt allnak egyes dllami intézmények egy egy alkalmazottai is. Ezt
bizonyitja az, hogy a Somlyoi Allami Gyermek Otthonban 30 gyermek mellé a gondnok 10
apacat vett fel, akik allitolag csak f6znek, mosnak, takaritanak.

Hianyossagok. Hianyossdgnak tartjuk azt, hogy az agitatoraink kozott, hidnyzott a kello
szervezettség, nem voltak eléggé fegyelmezettek, tobbszor elvtarsaknak is szolitottak egymast,
ami az utasitdsok megismétlését kellett maga utan vonja.

Egyesek elvtarsaink koziil igen feltiinden viselkedtek. Hidnyossag volt résziinkrol az, hogy
kevés no volt kikiildve, akik pedig konyebben szolasra birtak volna a tomeget. Komoly hid-
nyossagnak bizonyult az, hogy elvtarsak 75%-a munkaruhaban ment el, mert ezzel magukra
vontak a tomegek zarkozottsagat. Egyes elvtarsak felhasznaltdk az alkalmat arra, hogy
valotlansagot beszéljenek. Példaul azt, hogy a piispok nem fog a bucsura jonni, mert elment
Marosvasarhelyre, ahol bérmalja a gyerekeket. Nem telt bele egy ora, s megjelent a ptispok, ami
megcafolta valotlan kijelentésiiket.

A jovore nézve tanulsagként meg kell jegyezziik, hogy falurol kikeriilt jol felkésziilt kadere-
ket megfelelo népi oltozetben kiildjiink ki, akik felvilagosito munkdjukat nem a materialista
filozofia boncolgatasaval kezdik, mint ahogy azt, egy brassoi Keresztes nevu munkds tette.

Eredményes lenne, ha a csiki tanitoinkat felcserélhetnénk, hogy azaltal biztositani tudjuk a
gyermekeink demokratikus szellemben valo nevelését.

A jovore nézve sokat kell foglalkoznunk ugy az alapszervezetekben, mint a tomegszerveze-
teken keresztiil a falusi tomegek felvilagositasaval, hogy ki tudjuk 6ket vonni a papsag befolya-
sa alol, mert ezaltal biztositva lesz ezeknek a tomegeknek a szocializmus munkalataiba valo
bevonasa.

Meg kell erositeniink alapszervezeteink munkajat, kiillondsen a csango vidékeken, amelyek
még ma is a papi sotétségnek a fészkét képezik.

Meg kell erdsiteniink az ifjusdgi szervezeteinket, lehetoséget kell adjunk ifjainknak, hogy
politikai és ifjusdgi szinvonalukat erositeni tudjak, természetesen ifjusagi szervezeteink kerete-
in beliil hogy ezen keresztiil 6ssze tudjuk fogni az ifjusagunkat ezéltal biztositjuk a j6vo helyes
kadereinek kiépiteset.

Korlatlan méretekben kell folytatnunk a felvilagosito munkat a székelyfoldon [sic!],
hangsulyozottan a sovinizmus ki6lésére megerdsitve a roman magyar baratsagot, ezaltal
biztositjuk ugy gazdasagi életiink, mint politikai életiink akaddlytalan fejlodését.

Allami Levéltar Maros Megyei Fidkja, az RKP Maros megyei bizottsdgdnak iratai, 1073. fond,
79/1948. sz. iratcsomé, 244-248. lapok. A jelentés keltezés, aldirds nélkiili, de tobb, ott emlitett
adat (milicia, dllami iskoldk, a papok fizetésmegvondsa stb.) bizonyitja, hogy az 1949-es biicstirdl
van sz0. Kozli Gagyi Jozsef: 1949-es jelentés az ellenségrél. In: Magyar Kisebbség, 2003. 2-3. sz.,
192-197.
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28.

SZELL JENO KOVET JELENTESE RAJK LASZLO
KULUGYMINISZTERNEK A SEPSISZENTGYORGYI SZEKELY
NEMZETI MUZEUM HELYZETEROL
Bukarest, 1949. junius 8.

63/szig.biz.-1949-8. Szigoriian bizalmas!
Hiv. szam: 231/biz.-1948.-8.

Junius 8-an meglatogattam a sepsiszentgyorgyi Székely Muzeumot s annak igazgatdjaval, dr.
Székely Zoltdnnal kb. egy dérat tudtam beszélgetni.

A muzeum igen értékes néprajzi, asvanytani, dsrégészeti, torténelmi és dllattani anyaggal,
valamint képtdrral rendelkezik. Helyzete azonban szinte katasztrofalis. A felszabadulas ota
semminémd hivatalos timogatast nem élvezett. A multban a székelyf6ldi ,tarsadalom” gondos-
kodott eltartasarol. Ezen az alapon teng8dott a felszabadulds utdn is. 1948 6ta azonban nincs mar
olyan tdrsadalmi réteg, mely anyagi dldozatokat tudna hozni egy mizeumért. Benyomdsom sze-
rint nem kimondottan magyarellenes intézkedés kovetkeztében 4llt el6 a mizeum tarthatatlan
helyzete.'® Az ilyen vidéki kulturintézetnek egyszertien nincs gazdaja. A roman etnografusokkal
és archeologusokkal személy szerint jo viszonyban vannak, de hivatalosan senki sem t6rédik
veliik, kivéve a Roman Munkdspart helyi megyei szervezetét.

Ez a torédés, ha joindulat is, igen egyoldald. Kritizaljak a muzeumot, hogy nem fejt ki olyan
mikodést, mely a témegekhez szdl. (Ok igyekeznek népszerti eléaddsokat tartani, de fojtogatja
Gket a pénztelenség.) Legujabb értesiilésiik szerint a Magyar Néptandcs [sic!] lesz felettes szerviik
s annak kotelessége lesz anyagi tdmogatdsukat megoldani. Jelenleg a mizeumnak két alkalma-
zottja van, egy titkdrné és egy takaritond. Az igazgaté maga kozépiskolai tandr, tires 6raiban
igazgat és végez archeologiai kutatast.

Ez a kutatomunkaja ma mar lehetetlen, tekintve, hogy nincs rd pénze a helyszinre kiutazni, ha
valahol a véletlen valamit felszinre vet. Azonkiviil Daicovici professzor, mi6ta megszint helyet-
tes kozoktatastigyi miniszter lenni, s visszament Kolozsvarra archeolégusnak, ratelepedett kollé-
gai munkdjdra s minden kutatdst az 6 elézetes engedélyét6l tesz fiiggévé. Elsé hallasra nem mer-
ném azt mondani, hogy ennek magyarellenes éle van, inkabb amolyan szakmai irigységrél van
sz6. A dont6 baj a pénztelenség, a sehova tartozas.

Azonkiviil, mint mindeniitt, a magyarorszagi kulturalis élettd] valo teljes izolaltsig. A muze-
um a felszabadulas 6ta kiadott harom tanulmadnyt, s cikket irt az egyetlen roman régészeti tanul-
manygyljteménybe. Ezeket Budapest ismeri. Dr. Vargha Lészl6, a Magyar Néprajzi Muzeum
igazgatdja tobb alkalommal kiildott nekik konyveket, azonban ebbél semmit sem kaptak meg.

A muzeumnak nehéz helyzetében egyetlen segitséget tudunk mi nyujtani, azt, ha a magyar
tudomdnyos élet adomadnyait a kiiliigyminisztériumi futarpostdn és a bukaresti kovetségen ke-
resztill hozzajuk eljuttatjuk. Multkori kérésemet tehat modositom. Javaslom felvenni az érint-
kezést dr. Vargha LaszIl6 igazgatdval (Néprajzi Muzeum, Konyves Kalmdan korut 40.) s vele

16 A muzeum helyzetérél ldsd Boér Hunor-Gagyi Jozsef: Ideologusok és szakemberek 1959-ben a
Magyar Autoném Tartomény muzeumaiban. In: Autoném magyarok? Székelyfold viltozdsa az ,,0tvenes”
években. Pro-Print Konyvkiado, Csikszereda, 2005, 512.
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kozolni, hogy a Székely Muzeum szdmara kiilldend6 konyv- és folydiratanyagot a Kiiligymi-
nisztériumon keresztiil juttathatja el.

Széll s. k.
kovet

Magyar Orszdagos Levéltdr, a bukaresti kivetség TUK-iratai, XIX-]-33-a, 1. doboz, 56-169. tétel,
29-30., tisztdzat.

29.

SZELL JENO KOVET KET JELENTESE KALLAI GYULA
KULUGYMINISZTERNEK AZ ILLEGALIS HATARATKELOKROL ES
A MAGYAR ALLAMPOLGAROK ERDEKVEDELMEROL
Bukarest, 1949. junius 18.

A
74/szig.biz.-1949-2. Szigoriian bizalmas!

Romanidban mér a mult év elejétdl rendkiviil szigort hatarvédelmi intézkedéseket léptettek
életbe. 3-t6l 8 évi bortonnel biintetve a tiltott hataratlépdket.”” Magyarorszagon a tiltott hatarat-
lépésért jaro biintetés ennél sokkal kisebbmérvii volt, s igy igen sok magyar allampolgar, akiknek
a szigoru roman rezsimrdl [itt: eljdrdsrél — a szerk. megj.] nem volt fogalma [ezért] nekivagott a
hatdrnak, itt él6 hozzatartozdéi meglitogatasdra vagy tigyes-bajos dolgai elintézésére, abban a
hiszemben, hogy a Romanidba vald atjévetel megkisérlésével nem reszkiroz nagyobb biintetést,
mint amilyenrél magyar viszonylatban tudott. Ennek azutdn gyakran az lett a kévetkezménye,
hogy a feltétleniil hibdztathatd, de nem rosszindulatd, s f6leg a kovetkezmények sulyossagaval
tisztaban nem levé embereket a roman hatdrérség elfogta, és most stlyos biintetésiiket toltik az
orszag valamelyik foghazaban.

Ezeknek az embereknek a sorsa a kovetségnek sok gondot és munkat okozott, mivel igen ne-
héz volt megtalalni azt az utat, amelyen a siker reményével lehetett elindulni abbol a célbdl, hogy
a joger6s birdi itéletet meg nem torténtté lehessen tenni. Az elmult években és honapokban az a
gyakorlat alakult ki, hogy az elitélt legkozelebbi magyarorszagi hozzatartozéjat felszolitottuk
egyéni kérvény beaddsdra, a Nagy Romdan Nemzetgytilés Prezidiuma eln6kének.'”® Meg kell
mondanom, hogy ennek az eljardsnak az eredménye jelenleg igen kétségesnek latszik, mivel az
iddig beadott néhany kérvényre semminemt valasz nem érkezett.

17 A Monitorul Oficial 1948. januar 19-i szdmédban megjelent 4. sz. torvény értelmében az engedély nél-
kiili hatdratlépést 3-10 évi foghazzal biintették, az a romdn allampolgar, aki kiilfoldon maradt, elveszitette
az allampolgarsagat. (A szigora hatdrvédelem mar 1947 nyaratol miikodott: ,,A hatarrendérség felhivja a
figyelmet, hogy szigoru intézkedéseket foganatositottak a hatdr mentén, és a legtjabb rendelkezés szerint
a hatdrrenddrségnek felszolitds nélkiil is fegyvert kell haszndlnia azok ellen, akik a tilos zondba szoknek”
- olvashatjuk a kolozsvari Vildgossdg 1947. augusztus 22-i, ,Agyonléttek 6 jogtalan hatdratlép6t” cimi
cikkében.)

1% Constantin Parhon.
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Mikor ez év februarjaban Bukarestben a két kormany kozott allampolgarsagi targyalasok
folytak, Beér Janos osztalyfénok, a magyar delegacié vezetdje bizalmas megbeszélést folytatott e
targyban Laurian Zamfirral, a romdn Beliigyminisztérium kikiildéttjével, akivel abban egyezett
meg, hogy Budapestre vald visszatérése utan az ott rendelkezésre all6 adatok alapjan megvizsgal-
ja a tiltott hataratlépdk személyét, s azoknak a névsorat, akikrél megallapitja, hogy dolgozo kis-
emberek, 6nhibdjukon [kiviil] keriiltek nehéz helyzetiikbe és érdemesek a kegyelemre, kozolni
fogja Zamfirral. Utobbi hajlandénak mutatkozott arra, hogy a szoban forgd személyeket haza-
kiildje.

Néhany héttel e megbeszélés utdn stirgetésemre Beértdl kozvetlen tton olyan iizenetet kap-
tam, hogy ne foglalkozzunk tovabb az tiggyel.

Tekintettel arra, hogy a tobbévi borton|biintetésre] elitéltek kozott meggy6z6désem szerint
valdéban vannak olyan kisemberek, akik nem érdemeltek ilyen stlyos biintetést, s akiknek
fogvatartdsa miatt hazai csaladtagjaik stilyos helyzetbe jutottak, stirget6leg kérem Miniszter Urat,
hogy a velem kozolt allaspontot vizsgéltassa feliil, és modosittassa olyan értelemben, hogy a
szoban forg6d magyar allampolgarok érdekében torténjék valamilyen hivatalos 1épés. Megismét-
lem annak sziikségét, hogy a tiltott hataratlépés miatt elitéltek személyét otthon ellendrizni kell,
a hivatalos kozbenjarasra csak a minden szempontbol megfeleldket kell érdemesiteni. Tisztelettel
kérek e targyban siirgls utasitast, s egyben kozlom, hogy sziikség esetén, ha a szdban forgd sze-
mélyek névsora nem édllna a rendelkezésre, a kovetség azt utasitasra ismét fel fogja terjeszteni.

Széll s. k.
kovet

B
77/szig.biz.-1949-2. Szigoruian bizalmas!

Minden kovetségnek elsérendii feladata, hogy fogado allama teriiletén sajat allama polga-
rainak érdekeit védje és képviselje. A mindenkori politikai helyzetnek megfelelen a kovetsé-
gek ezen kotelezettségiiknek csak korlatozottan tettek eleget. A Horthy-rendszer kovetségei
példaul soha nem részesitették védelemben a baloldali magyar emigransokat.

Ma ezen kérdés Romanidban és bizonydra a tobbi barati orszdgban 1évé kovetségiinknél
mds formaban vetddik fel. A népi demokratikus orszagok intézkedései 1épten-nyomon hatra-
nyosan érintenek magyar dllampolgarokat s ezzel kapcsolatban sziikségesnek mutatkozik vala-
melyes elvi dllaspont kialakitasa.

Nyilvanvald, hogy a magyar kovetség nem léphet fel magyar allampolgar érdekeinek védel-
mében, ha ezzel a fogadd orszagnak a szocializmus iranyaban torténd intézkedéseit keresztez-
né. Kovetségiink tehat elutasitott magatol minden olyan intervencids kérést, midén magyar
allampolgaroktdl is elvették az 50 hektaros uribirtokok allamositasakor a foldet.

A roman szokas az, hogy az ilyen rendeletek végrehajtasakor a gyakorlatban alaposan tul-
mennek a torvény 4ltal megszabott hatdrokon. Tomegesen fordult el6 a fent emlitett rendelet
végrehajtasakor is, hogy 50 hektarnal joval kisebb birtokokat is allamositottak. Térvény szerint
a kovetségnek ilyen esetekben joga lett volna intervenialni, mégis arra az elvi alldspontra he-
lyezkedtem, hogy mivel ez a tulbuzgd intézkedés egyarant sdjtott magyarokat és romanokat,
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elvbdl nem tettem lépéseket, mert nem akartam a magyar allampolgarok elényére kivételeket
kiharcolni.

Masképp all a helyzet, ha a kisajatitds kimondottan kisembereket stjtott. Ilyen eset is el6-
fordult; részint a Kiilliigyminisztérium kilonb6zd osztélyaitol kaptam utasitast kozbelépésre,
részint az érdekeltek maguk jelentkeztek. Kozbelépésem nem volt elég hatarozott két okbdl.
Elészor, mert nem volt tiszta elvi allaspontunk magatartdsunkra vonatkozdan. Masodszor,
mert sok a hatareset, nem konnyt eldonteni, hogy valaki egyszer(i kisember-e vagy kizsakma-
nyol6. Ezért rendszerint nem hivatalos uton, hanem barati megkeresés vagy félhivatalos érdek-
16dés formajaban tettem szévd az ilyen tigyeket.

Elvileg tisztdzni kell, hogy az emberiség szempontjait milyen mértékben helyes érvényesi-
teni, hogy az ne menjen a roman-magyar politikai jéviszony rovasara. Vannak esetek, midén
egyediilalld, beteg, 6reg emberektdl] vették el a maradék foldbirtokot (mely mar nagyon sok
esetben jelentéktelenre leolvadt). A széban forgd személyek sorsa valoban szomoru, emberileg
tdmogatast érdemelnek, de az is kétségtelen, hogy uri birtokrol van sz6 az ilyen esetekben. Ugy
latom, barati intervencidnak kivételes esetekben ilyenkor helye lehet addig a mértékig, hogy a
foldbirtokot nem, de a csaladi hazat a kerttel kérem visszajuttatni.

Gyakori az az eset, minden Magyarorszagon tartézkodd, magyar allampolgar nevén allé
néhdny hold f6ldon az oreg sziilé gazdélkodik (aki roman allampolgar). Ilyenkor azzal az in-
doklassal veszik el a foldet, hogy nem a tulajdonos maga miiveli. Ez esetben kozbenlépésiinket
indokoltnak latom.

Eddig olyan esetekben Iéptem fel hatarozottsaggal, midén egy érvényes roman-magyar
egyezmény megsértését lattam fennforogni. Midén példaul a CASBI-zarlat aldl feloldott, haza-
szallitasra el6készitett magyar allampolgar, Magyarorszagon él6 személy ing6 javait (butorait)
lefoglaltak, mert kisajatitott aribirtokos hazéban volt leraktarozva.

Az esetek valamennyi el6forduld verziéjat nem is lehet kimerit6en felsorolni. Mdsrészt sza-
molni lehet azzal, hogy a jovében lesznek még intézkedések, melyek hasonlé problémakat vet-
nek fel, pl. kisiparosok allamositésa, orvosi miiszerek elvétele stb.

Mindezek alapjan szitkségesnek laitom — amennyire lehetéség van ra — valamilyen egységes
elvi allaspont kialakitasat a népi demokratikus dllamokban mtikodé kovetségeink részére.!”

Széll s. k.
kovet

Magyar Orszdagos Levéltdr, a bukaresti kivetség TUK-iratai, XIX-]-33-a, 1. doboz, 56-159. tétel,
52-53., 130-131. Kallai Jézsef(?) attasé dltal hitelesitett mdsolatok.

1 Vas-Zoltan Péter a junius 27-1 atiratdban hidnyolta a jelentésben ,az osztdlykérdés alaposabb
elemzését”. A killigyminisztériumi titkdr ugy latta, hogy ,a romanok mds médszerekkel, mint Magyar-
orszag, eldre szaladnak a szocializmus épitése terén [...]. Egészen bizonyos, hogy a romdn kormanyzat
nem helyesli a torvény altal megszabott hatarok tullépését, [...] és politikailag nagy ballépés volna, ha a
magyar kormdny kozbenjarasara barmilyen kivételként kezelnénk a magyar allampolgarokat.” Vas-Zol-
tan Péter arra utasitotta a kovetet, hogy csak abban az esetben 1épjen kozbe, ha a kovetség az eset konkrét
kivizsgalasa utdn meggy6z6dott réla, hogy ,nem kizsékmdanyolorol van sz6”, vagy ha az esetnek ,ki-
mondottan magyarellenes éle van”, és azért kobozzak el a javaikat, mert magyar allampolgarok, és féleg
akkor, ha az elkobzott vagyon nem az dllam vagy a szovetkezet, hanem romdn maganszemély birtokaba
kertlt. (Az atirat a jelentés mellett taldlhato.)
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30.

SZELL JENO KOVET JELENTESE A SZEKELYFOLDI
KULTURVERSENYROL ES AZ ERDELYI ROMAI KATOLIKUS EGYHAZ
HELYZETEROL
Bukarest, 1949. junius 24.

79/szig.biz.-2./1949. Szigoriian bizalmas!

Majus ho elején kezdédott és junius 26. koril fejezédik be a négy székely megyét (Csik,
Haromszék, Udvarhely, Maros) megmozgatd nagyardnyu kultdrverseny. A négy megye min-
den egyes kozsége kivétel nélkil részt vett ezen a hatalmas megmozdulason.

A Mivészetiigyi Minisztérium és a Magyar Népi Szovetség, elsésorban természetesen a
Romdn Munkaspart voltak a szervez8k. Mdjus elsé két vasarnapjan, miutdn a megyei
kulturtandcsok a politikai és kulturalis kérdéseket alaposan megbeszélték, a kulturcsoportok
sajat kozségiikben mutatkoztak be, utana 3-4 kozség korzeti versenyt rendezett, mar biralo
bizottsag jelenlétében. A korzeti versenyek gy6ztesei vettek részt a jardsi versenyeken, a jardsi
gyOztesek a megyei versenyekben s a megyék gydztes csoportjai junius 26-an Csikszeredan
csapnak Ossze a végleges els6ség kérdésének eldontésére.

Minden faluban életre hivtdk, ott is, ahol eddig nem miikddoétt, a falusi kultdrotthont, a
versenyben minden kozség szinjatszo csoporttal, tdnccsoporttal és korussal vett részt, voltak
ezenkiviil kéziipari, kézimunka- és hasonld kiallitdsok. A minisztérium gondoskodott rola,
hogy a kulttrcsoportok bdségesen kapjanak értékes dijakat. Nagy mennyiségben osztanak ki
konyvtarakat, szovjet gyartmanyu filmvetit6 és radiokésziilékeket.

A verseny igen nagy nehézségek lekiizdését kovetelte meg a rendezdségtSl. Legnagyobb
probléma volt a kultirotthonokat megfelelé anyaggal és vezetdvel ellatni. Els6sorban a falusi
tanitokra épitettek. A megfelel6 embereket még a tél folyaman tanfolyamra vitték. Enekkari és
szinpadi anyag dolgaban szigortan ragaszkodni kellett a kulturotthonok szamara kiadott
anyaghoz, mely részben a Kulturalis fiizetekben, részint specidlis kiadvanyokban talalhatd.

Kitinden sikeriilt a versennyel kapcsolatos tomegmozgdsitas. Mar a jarasi versenyeket 10 és
10 ezer ember nézte végig; a falvak apraja-nagyja lazban volt, a lendiilet az eddig alvé kultarott-
honokat is magaval ragadta.

A Székelyfold népe hatdrozottan halasan vette, hogy ilyen nagy méretekben foglalkoznak
vele. A hangulat altaldban igen lelkes volt. A teljesitmény értékelésénél meg lehet allapitani,
hogy a szinjatszé csoportok messze a korusok és tancos csoportok szinvonala alatt voltak. Ré-
szint a rendelkezésre 4all6 szindarabanyag volt igen gyenge, részint gy latszik, a szinjatszas
igényli leginkdbb az erdskezii szakértd vezetdt, amivel nem lehet két honap alatt tobb szdz koz-
séget elldtni. Az énekkarok forradalmi induldkat, szovjet dalokat, és nagy szamban magyar és
roman népdalokat jo feldolgozasban énekeltek. Kiilongsen értékes volt a tdncos csoportok tel-
jesitménye. Minden csoport a maga falujanak a tdncait mutatta be, melyet a vezetés csupan
csiszolt, simitott, de nem véltoztatott. Latszott, hogy az egész vonalon érvényesiilt a népmiivé-
szettel szemben vallott egészséges, szocialista alldspont. A szép teljesitményt egydltalan nem
rontotta néhdny kezdetlegesség, pl. az, hogy a legtdbb csoport a maga falujanak egy szal (leg-
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jobb esetben két szdl) ciganyaval vonult fel, ez még inkdbb mutatta, hogy nem valami gyon-
gyosbokrétat lat a nézésereg.

A Magyar Népi Szovetség meghivasdra részt vettem junius 19-én Marosvasarhelyen a kul-
tarcsoportok Maros megyei versenyén. (A verseny egész nap 3 kiilonb6z6 helyen folyt, egy al-
kalommal udvozoltek a szinpadrdl név szerint, egyébként nem verték dobra a magyar kovet
jelenlétét.) Nekem kiilonosen a roman és magyar résztvevok kozotti igazan testvéri, jo egyetér-
tés tlint fel. Ezt a rendezés az egész vonalon igyekezett hangsulyozni. Vegyes lakossagt kozsé-
gek kulturcsoportjai vegyesen, népviseletben vonultak fel. A magyarok énekeltek roménul is, a
romanok magyarul is, egymas tdncait is kozosen jartdk, roman legény magyar lannyal és for-
ditva. De ezen talmenden lépten-nyomon lattam, hogy a falusi romanok és magyarok kezde-
nek valdban 6sszemelegedni. Versenyen kiviil is sokan egyiitt sétaltak, egymas teljesitményéért
lelkesedtek. Kisér6m szerint az utolsé fél esztendd hozott 6rvendetes javulast e téren.

Két érdekes megfigyelésrdl szamolhatok még be. Az egyik, hogy a kulturversenyen meg-
jelentek a szaszok is. Ondllé szdsz kulturcsoportot nem lattam, csupdn romanokkal vegyesen.
A masik érdekesség, amit Marosvésarhelyen lattam, hogy a székelyek csaknem kivétel nélkiil
piros-fehér-zold diszitésti népviseletben vonultak fel. Nem nemzeti szinti szalagokkal, hanem
ugy, hogy a ruha alapszinei a piros és z6ld. Ez a régi Romanidban elképzelhetetlen volt, tudo-
masom szerint a bécsi dontés idején nem volt divatban.

A Magyar Népi Szovetség vezeti tobb izben elmondottak nekem, hogy az egész kultarver-
seny legf6bb politikai célja az volt, hogy elvonjak a tomegeket a katolikus fdpapsag befolyasa
aldl. Id6ben is gy volt bedllitva, hogy a verseny legmozgalmasabb része épp piinkdsdre essék,
amikor a székelyfoldi katolikusok legnagyobb eseménye, a csiksomlydi bicst van. Ebbdl a
szempontbol nézve akultirversenyt, minden szép eredmény mellettlegjobb esetben félsikerként
értékelhetjiik.

Tavaly piinkosdkor a Magyar Népi Szovetség Csikszeredan intézébizottsagi tilést tartott,
majd a bucsuval egy id6ben népgytilést. A népgytilésen 6000 ember vett részt, a szomszédos
Csiksomlyon, a biacsin 60000 ember volt. Idén az MNSZ vezet6i ugy nyilatkoztak, hogy az
eredménnyel meg vannak elégedve, mert a bucstin kevesebb mintegy 30000 ember volt. Infor-
maciéim szerint a résztvevék szama idén sem volt kevesebb mint 40000 (ez nehezen allapitha-
t6 meg). A lényeg az, hogy dridsi tomeg volt jelen, melyben feltiiné volt az ifjusag nagy részt-
vétele. Erdélyi utazdsaim tapasztalata az, hogy a katolikus egyhaz befolyasa specialisan a Szé-
kelyfoldon nemhogy csokkent volna, hanem inkabb er6sodott. Ezt lattam most a verseny al-
kalmaval Marosvasarhelyen is, ahol a hivatalos beszédek azon részét, melyben az egyhaz veze-
téinek reakcids politikajat timadtdk, a hallgatdsag tilnyomo része fagyos hangulatban fogadta.
Az egyhdzi befolyds er6sodését a kovetkezd okokra vezethetem vissza.

Maga a Székelyfold népe, kiilondsen Csik megye mélyen katolikus. Tudok olyan esetrél,
hogy munkaspdrti tag traktorista ifjimunkas elment a bicsura, ,,mert mi kérem ezt 400 éve igy
csindljuk”. Amellett a Székelyfold zart vildg, onmagénak ¢l parasztnép, ipari munkds alig
van.

Ez a parasztsag a népi demokraciatol eddig joval kevesebbet kapott, mint a magyarorszagi
parasztsag. Foldreform itt nem jatszott szerepet, a haromévi szarazsag és a kemény addpolitika
gazdasagilag igen foldrenyomta. (Ez az év igérkezik olyannak, melyben a mélyponton tulju-
tottak.)
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A roman kormdny politikdjaban nem szamolt megfelel6en a Székelyfold kiilonleges helyze-
tével. Igen sok intézkedés, mely elényds lehet az Okirdlysdgban, itt rossz hatast vélt ki. Kiilono-
sen megnyilvanult ez az dri birtokosok ,,allamositasakor”. Székelyf6ldon uri birtok kevés volt,
de mikor tulbuzgé funkcionariusok elvettek néhany 30-40 holdat (amit itt nem lehet egy bana-
ti 30 holdassal egyenlé mértékkel mérni), erre csak ugy reagaltak, hogy megkezd4dott a ,,ha-
risnyas” székelyek elleni akcio.

Az altalanos szegénységhez és politikai dezorientaltsaghoz hozzajon a nemzetiségi helyzet.
A tagadhatatlanul sok szép eredményt felmutaté nemzetiségi politika mellett a székely ember
alapjaban még mindig kisebbségnek érzi magat. Marton Aron gyulafehérvéri piispok, a katoli-
kus klérus vezetdje, az egész politikdjat a ,nemzeti egységre” épiti. Minden magyar egy akolba,
ez ellen a jelszo ellen a Székelyfoldon nagyon jo politikat kell folytatni, az osztdlyharcot nem
lehet ugyanarra a kaptafdra htizni, mint Moldovaban vagy Banatban.

A katolikus kérdés Romaniaban nem kozponti kérdés, mint Magyarorszagon. A roman
kormany tehét sokkal radikalisabban vagott neki a probléma megoldasanak, nem igyekezett
kompromisszumos megoldasokkal. A vallasoktatast az iskolareformmal teljesen eltorolték. A
szerzetesrendi és apaca pedagdgusok nem voltak hajlanddk atlépni az dllamigazgatdsba, de
ezen merevségiiket a tomegek el6tt indokolni nem tudtdk. Nem 4llt el6 tehat az a helyzet, mint
Magyarorszagon, ahol a nép el6tt a klérus leleplez6dott azaltal, hogy nem engedte a szerzetese-
ket tanitani, holott az iskolakban tovabbra is megmaradt a vallasoktatds. A katolikus egyhdz
elleni ilyen akcidkat a reakciénak Erdélyben nem volt nehéz ugy feltiintetni, mint magyarelle-
nes intézkedést.

Kiilon figyelmet érdemel Mérton Aron személye. Csik megyei szegényparaszt szirmazds,
a nép eldtt igen népszerii. Kétségtelen, hogy teljes mértékben az imperialista politika vonaldn
mozog, mitkodése az erdélyi magyarsagra igen kdros és veszélyes. Gyokerei a népben azonban
mélyek. Kivdlo szonok, okos ember, aki nem nyujt ellenfeleinek olyan tamadhaté felileteket,
mint Mindszenty. A katolikus vidéket szekéren jarja, s6t a csiksomlydi bucsin, mint igazi
»zaszlosur”, 16haton vonult végig, teljes plispoki ornatusban. Vele szemben azonban nem az
orszag els6 garnitirdja vonul fel, hanem a Magyar Népi Szovetség vezetsége. Az er6viszonyok
személyi vonalon a piispokre nézve kedvezdek.

Ujabban a magyar nyelvi sajtéban erds tamadé akcié indult meg Mérton Aron ellen. Tobb
esetet kiteregettek, melybdl kideriilt, hogy a plispok a multban és ma is népellenes, kizsak-
manyolo, kuldkelemekkel sztiri 6ssze a levet. Az ilyen hirlapi tdmadasok valdszintileg jogosak, de
nem elég sulyosak ahhoz, hogy Mérton Aron hitelét és befolydsat komolyan megingassak. Mar-
ton Aron még nem szenvedett eddig politikai vereséget, nem gy, mint Mindszenty. A vezetd
katolikus papok egy része kétségteleniil zavarban van, fél az elkovetkez6 vereségtdl. Az alsdpap-
sag korében is van némi ingadozds. Nagyon kevés azonban az olyan pap, aki a ptispokkel és
politikdjéval szembehelyezkedne. Mérton Aron pedig ugy latszik, a vereség elkeriilhetetlensé-
gének tudataban, rossz iigyhoz mélté buzgalommal hordozza meg a szent haboru véres kardjat
Erdélyben, inkabb vallalva a harc kozben a vereséget, mint a megalkuvdst, kihivva maga ellen
az allamhatalom erejét.

Megemlitésre mélté koriilmény, hogy befolydsa a reformétus egyhdzra is erés. A kélvinista
piispok, Vasdrhelyi,"'® kezes bardny, de erds ellenzéke van papjai kérében, akik Marton Aronra
eskiisznek.

19 Vasarhelyi Janos.
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Marton Aron malmara hajtotta a vizet az a nem éppen szerencsés politika, hogy Erdélyben
a gorog katolikus kérdést likvidaltak."! Még mult év nyardn Iustinian patridrka, a gérogkeleti
egyhazfo, beiktatd beszédében felszolitotta a gorog katolikusokat, hogy térjenek vissza az orto-
dox egyhaz kebelébe. A gorog katolikus ptispokok keményen ellendlltak, mire legtobbjiiket le-
tartoztattak. A likvidalas mégis meglepden rovid id6 alatt sikeriilt, er6s adminisztracids és
renddrségi nyomas hatasara. 32 gorog katolikus pap Bukarestben konferenciat tartott, melyen
a csatlakozast elhatdroztak. Ezeket orszagszerte ,vajasok” nak nevezték, mert koztudomasu
volt, hogy a mult rendszer idejébél sok vaj volt a fejiikon. Altaldban, igen iigyesen, a mult rend-
szerben kompromittalt papokat azzal birtak jobb belatasra, hogy régi blineik elékaparasaval
fenyegették meg 6ket. Mdrpedig a roman papok tilnyomo tobbségét nem kell sokaig kaparni,
hogy egy kis vasgardista adat el8keriiljon. Az akci6 tehat latszatra sikeriilt. Masfél millio 1élek
kikertilt a Vatikdn irdnyitasa aldl. Ugyanakkor a kedélyeket rendkiviil felkavartak, az érdekelt
tomegek ma nagyobb mértékben jarnak templomba, mint azel6tt. Ortodox templomba azon-
ban csak azokban a falvakban, ahol mas nincs. Ha van ra méd, az ortodoxoknak attéritett
egykori gorog katolikusok ma katolikus templomba jarnak, st hallottam olyan esetrdl, hogy
inkabb a reformatus templomot keresik fel, mint a gérogkeletit.

A jelek azt mutatjék, hogy Marton Aron nagy harcra késziil, nem hajlandé a népi demokré-
cia tdimogatdsara, inkabb vallalja a vereséget. Erdély népe némi izgalommal figyeli a nagy mér-
kézést. Véleményem szerint fennall az a veszély, hogy Marton Aront hatalmi tton igyekeznek

eltavolitani,'* ami a székelység politikai fejlddése szempontjabdl a mai helyzetben nem lenne
elényos.
Széll
kovet

Magyar Orszagos Levéltdr, a Kiiliigyminisztérium TUK-iratai, 1945-68, Romdnia, XIX-J-1-j, 17. do-
boz, 16/b tétel, 239/49 sz., mdsolat.

1111948. oktober 3-an a fenyegetésekkel, hatosagi erészakkal Kolozsvarra egybehivott gorog katoli-
kus papi gytilés delegatusa atadta Iustinian patriarkanak kérelmiiket, mely alapjan a patriarka ,vissza-
fogadta Oket az ortodox anya jambor kebelébe”. (Az 1800 gorog katolikus lelkészb6l csak 400 tért at.)
1948. december 1-jén a gorog katolikus egyhdz minden egyhdzmegyéjét és kozosségét megsziintették,
tulajdonuk vagy az dllamé, vagy az ortodox egyhazé lett.

12 M4rton Aront a jelentés kelte el6tt hdrom nappal, jinius 21-én orvul lefogtdk és Bukarestbe hur-
coltak, majd megkezd6datt a kihallgatésa.
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31.

SZELL JENO KOVET JELENTESE KALLAI GYULA
KULUGYMINISZTERNEK AZ OKTATAS- ES MUVELODESUGYI
INFORMACIOIROL
Bukarest, 1949. szeptember 30.

599/biz/1949.-2.

Az 1j iskolaév kezdetén a roman Hivatalos Kozlony kozli az 1949/50. évben miitkodd osszes
kozépiskolak jegyzékét. A jegyzék olvasasa alkalmaval szembetiinik rogton, hogy egy esztendd
alatt a kozépiskolak szdma, killondsen a szakiskoldké jelentékenyen megnévekedett.

A misik drvendetes jelenség a magyar kozépiskoldk szamanak a komoly névekedése. Az
orszag teriiletén miikods 705 kozépiskola koziil 124 az egyiitt él6 nemzetiségek anyanyelvi
oktatdsat biztosito intézet vagy tagozat. 124 iskola koziil 106 magyar tanitasi nyelvl intézet,
mig 1948/49 tanévben csak 79 magyar kozépiskola miikodott. Nem érdektelen, ha ezeket rész-
letezve kozlom:

Iskolatipus 1948/49 | 1949/50 - ebbdl tagozat | 1948/49 1949/50
Mezdgazdasagi iskola 6 6 4 3
Erdészeti 1 1 - -
Ipari mtszaki 15 21 13 20
Banyaszati 2 1 2 1
Egészségiigyi 3 4 - 2
Jog- és kdzigazgatds 5 1 3 1
Gazdasédgi pénziigyi 14 15 1 7
Pedagégia 11 18 1 1
Elméleti gimndzium 22 24 - 1
Testnevelési - 1 - -
Mivészeti - 1 - 1
Esti elméleti gimndzium - 6 - -
Munkds pedagdgus - 1 - 1
Szovetkezeti - 5 - 3
Osszesen: 79 106 24 41

Amint a fenti statisztikabdl kittinik, f6leg a szakiskoldk mellett miikodé magyar tagozatok
szamét szaporitottdk. Erdekes a marosvésarhelyi miivészeti kozépiskola létesitése. Megoldot-
tak a magyar nyelvii munkastanfolyamok kérdését is. Ez iskolai évben mar 7 esti kozépiskola
miikodik.

A tobbi nemzetiségek kozépiskolai tanuléi szamdra szam szerint az alabbi iskolakat létesi-
tették: 6 német nyelvi allami kozépiskolat és 2 német nyelvii tagozatot, 2 ukran, 2 szerb, 1 bol-
gar, 1 jiddis, 1 gorog, 1 orosz, 1 torok és 1 szlovak kozépiskolat.

Nemrégen jelent meg a Kozoktatastigyi Minisztérium rendelete 4j kiilonleges nevel6néi
iskolak megnyitasara. Ez iskoldk hallgatéi lehetnek mindazok, akik legalabb 7 elemit végeztek,
18 évnél nem fiatalabbak és 35 évnél nem id6sebbek.

A hallgatok egyéves elméleti és gyakorlati oktatasban részesiilnek, a tanfolyam elvégzése
utan vizsgaznak. AKi sikeresen leteszi a vizsgat, elhelyezik napkozi otthonokban, 6vodakban.
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Ilyen iskolak lesznek Kolozsvaron, roman és magyar nyelv(i. Temesvaron is roman, magyar és
német nyelven.

Az allam az iskoldkat még fokozottabban tdmogatja 6sztondijjal. Pl. a majdnem szinma-
gyar Haromszék iskolai kozott 30 milli6 lejt osztanak ki.

Nagy tinnepiik volt a roman pionéreknek az elmult héten. Az 4j iskolaév megnyitasa alkal-
mabdl iinnepi {ilést tartottak a fdvaros pionérjai, ahol megjelent a Komszomol kiildéttsége is.
Zenaida Feodorora, a Szovjetunié Komszomolja KV-titkdra. Feodorora a Komszomol nevében
egy voros zaszlot adott 4t a pionéroknak.

Itt emlitem meg, hogy a Kéznevelés 17. szama a 482. oldalon a Roman Népkoztarsasagban
él6 nemzetiségek helyzetét targyalva a valldsi megosztottsagnal a lakossag 9,17%-at mohame-
dannak veszi, amikor ezek szama elenyészéen csekély és még az 1%-ot sem haladja meg.

Mar el6z6 jelentésemben megirtam, hogy Eminescut a roman irodalmi és politikai korok
pozitivan értékelték ki. A napokban a minisztertanacs elhatarozta, hogy a kolt6 100 éves évfor-
duléjardl tinnepélyes kiilsdségek kozott emlékeznek meg. Ez alkalombol népgytiléseket tarta-
nak, tinnepélyeket, eldaddsokat rendeznek a vallalatokndl, az iskolakban és kulturotthonok-
ban. Kiilonkiadasban megjelentetik 6sszes miiveit és azokat a zenei muveket is, amelyeket az 6
verseire szereztek. A févarosban kiallitast rendeznek, amelyet aztan Eminescu Muzeumma
valtoztatnak. Szobrot emelnek a nagy koltdnek Bukarestben és a iasi egyetem bolcsészeti karat
N. Eminescu-bolcsészkarnak fogjak elnevezni.

A kulturalis élet nagy eseménye volt a Pavlov-centendriumnak a megiinneplése. A Roman
Népkoztarsasag Akadémidja disziilést tartott. A folyodiratok, napilapok béségesen foglalkoztak
anagy tuddssal. A legnagyobb bukaresti és vidéki filmszinhdzakban a Paviov élete cimii szovjet
filmet vetitették.

Hatalmas méretii iinnepségek keretében zajlott le a Scanteia, a Roman Munkdaspart lapjanak
4j székhdza épitésére rendezett innepség a fdvarosban és vidéken. A févarosban husz helyen volt
felallitva szabadtéri szinpad, ahol a legjobb kultdrcsoportok szérakoztattak a tomegeket.

A kulturdlis egyezmény keretein beliil Bukarestben megnyilé magyar dokumentacios kial-
litas el6készitését is megkezdtem. Megkiildtem a kidllitasterem pontos rajzait. Tompéné fogal-
mazo6 ez iigyben leutazott és Kéllai attaséval egyiitt attargyaltak részleteiben is a kiallitas prob-
lémadit. Majd a helyszinen nézték meg a kiallitds épiiletét. A Muvészetiigyi Minisztériumban
Vlad osztélyvezet6vel folytattak targyaldst és megegyezésre jutottak a kiallitdsmegnyitas datu-
maban - oktéber 15-ében.

(A kiallitas el6készitési problémait és elért eredményeit Tompéné fogalmazd részletesen
ismerteti az illetékesekkel.)

Tompéné itt-tartozkodasa alatt Kéllai attasé vacsorara hivta meg ismerkedés céljabol Mari-
nescu killigyminisztériumi sajtdosztaly-vezet6t, Olaru magyar referenst és Chimesanu kiiltigy-
minisztériumi tisztviselSt. Beszélgetés soran a kulturalis egyezmény egyes még el nem intézett
pontjai is széba keriiltek. Igy pl. Harry Brauner, a Romdn Folkér Intézet igazgatéjanak a pesti
latogatasa. Maganértesiilések folytan mar ezel6tt megtudtam, hogy egyes magasabb kulturalis
személyiségek nem egyeznek bele Brauner kikiildetésébe, aki szerintiik politikailag nem elég
megbizhaté. Viszont Marinescu azt hozta fel, hogy ittléte nélkilozhetetlen.

Szeptember 30-4n hivatta Marinescu sajtéosztalyfénok Kallait és kozolte vele, hogy a kidl-
litas id6tartamat 3 hét helyett 2 hétre javasolja, mivel a kiallitasi teremre értesiilése szerint no-
vember 7-re szitkség van. Még ezt a dolgot meg fogja érdeklédni pontosan. Madsik ellenvetése a
kiallitast megel8z6 sajtopropaganda kérdésében volt. Igyekezett bebizonyitani, hogy a kialli-
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tast megeldz0 cikksorozatra nincs sziikség, elég ha a lapok a kiallitds megnyitasa el6tt par nap-
pal — csak a kiallitdssal és nem a megbeszélt Magyarorszagrdl szolo cikksorozattal jelennek
meg. Mint mondotta, a roman lapok ugyis dllandéan foglalkoznak Magyarorszaggal. Kéllai
attasé ragaszkodott a cikksorozat megjelenéséhez. Mire Marinescu kérte, hogy a roman sajt6
részére killdendé anyagot minél el6bb juttassuk el hozza atnézés végett.

Mar el8z0 jelentésemben és telefonon is tovabbitottam a Roméan Szakszervezeti Tanacs kul-
turalis osztalya magyar szekcidjanak a kérését a milanoi Szakszervezeti Vilagkongresszus ma-
gyar nyelvli anyaganak a megkiildésére. Napokban kérték a ,,Moszkvai jellem” siirgés megkiil-
dését, amit itteni magyar nyelvil kultartdjékoztatdban jelentetnének meg magyar szinjatszo
csoportok szamara.

A Roman Munkaspart konyvkiadéjanak a magyar osztalya anyagot kért konyvnap szerve-
zésével és tapasztalataival kapcsolatos anyagra — 6k is szeretnének ilyesmit rendezni és fel sze-
retnék haszndlni a magyar tapasztalatokat.

Végiil 6rommel kozlom, hogy a kolozsvari Opera a Hunyadi Ldszl-partitura forditasaért
jar6 4000 forint ellenértéket megkiildte.

Széll
kovet

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Kiiliigyminisztérium TUK-iratai, 1945-68, Romdnia, XIX-J-1-j, 17.
doboz, 16/b tétel, 466-468., mdsolat.

32.

SZELL ]ENO KOVET HAROM JELENTESE KALLAI GYULA
KULUGYMINISZTERNEK A KOLOZSVARI LETARTOZTATASOKKAL
KAPCSOLATOS INFORMACIOKROL
Bukarest, 1949. november 12., 16., december 10.

A
133/szig.biz./1949-2. Szigoriian bizalmas!

Kolozsvarrdl szerzett értesiilések szerint a varosban november hé 5-én'" és 6-dn nagy fel-
tinést keltd letartdztatasok torténtek. Biztos értesiilések szerint eddig a kovetkez letartoztatd-
sok voltak:

Méliusz-Nelovankovics Jozsef, a Magyar Nemzeti Szinhaz rendezéje

Kurké Gydrfas, az MNSZ intézébizottsdganak tagja, orszaggyilési képviseld

Balogh Edgdr, a Bolyai Egyetem rektora, orszaggy. képviseld

Szé4sz P4l, az EMGE volt elndke, tovabba

Bikfalvi és Kalman egyetemi tandrok.

13 Téves adat, a letartdztatasok november 3-4dn torténtek.
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E letartoztatasokat tobb feltétlen hitelt érdemld helyrél hallottam, s mint biztosakat jelenthe-
tem. Ugyancsak feltétlen bizonyossaggal allitjak Cségor Lajosnak (a marosvasarhelyi orvosi f6is-
kola rektora, orszaggytlési képviseld) letartdztatasat is, kit allitolag szintén Kolozsvarott vettek
Orizetbe."" Cs6gor Lajosnak, ki Marosvéasarhelyen ¢él, tudomdsom szerint Kolozsvarott is volt
még lakdsa, s allitolag ott tartoztattdk le. Tekintve azonban, hogy 6 egy éve lényegileg Marosva-
sarhelyen tartdzkodik, letartoztatasat teljes bizonyossaggal még nem tudtam megéllapitani.

A felsorolt nevek koziil Bikfalvi és Kalman kevésbé ismertek."”> Szasz Pal, az EMGE volt elno-
ke a felszabadulds utani id6kben nem jatszott komolyabb szerepet. Annal nagyobb feltiinést kel-
tett azonban a tobbi négy elfogatas.

Kurké Gyarfas személyér6l a Magyar Népi Szovetséggel kapcsolatban mar tobb izben emlitést
tettem jelentéseimben. Mint ismeretes, 6 1947 végéig az MNSZ elnoke volt, levaltasa utan a szer-
vezet titkarsaganak tagja maradt, az 1948. decemberi intézébizottsagi tilésen azonban mar csak a
szazas intéz6bizottsdgba valasztottak be. Mint mar tobb izben jelentettem, az MNSZ vezet6i és a
roman Munkaspart két év ota 6t tette felel6ssé azokért a hibakért, melyeket az MNSZ politikai
munkdjaban 1948-ig megallapitottak, elsésorban az tin. elvtelen magyar egység politikéjaért. Jol-
lehet az 6 mtikddése idején még nem voltam Bukarestben, tobb izben azt jelentettem, hogy véle-
ményem szerint Kurké Gyarfas valoban elkovetett politikai hibékat, és bizonyos nacionalista
vonal nem volt t6le idegen. Eddigi jelentéseimben azonban azt is meg kellett dllapitanom, hogy
maig is 6 volt az erdélyi magyarsdg szemében a legnépszeriibb politikus. Altaldban tisztakezd,
becsiiletes embernek ismerték. Az MNSZ vezetésébdl valo félredllitasa utan az volt réla a benyo-
mas, hogy kisebb munkakorében lojalisan dolgozott tovabb. Néhany honappal ezel6tt irodalmi
munkdssagba kezdett és els§ 6néletrajzi regénye, a Nehéz kenyér, melyet az Allami Kényvkiado
adott ki, altalaban jo kritikat kapott.

Méliusz Jozsef letartoztatasa valtotta ki talan az aranylag legkisebb meglepetést. Az elmult
masfél évben Méliuszt fokozatosan szoritottdk hattérbe. Ideérkezésemkor Méliusz még a Muivé-
szetligyi Minisztériumban t6lt6tt be fontos szerepet. Ebben az id6ben néhanyszor felkeresett a
kovetségen s egy alkalommal én is felkerestem 6t kolozsvari hivataldban. Benyomasom az volt
réla, hogy bar régi mozgalmi ember, viselkedése, modora, egész életstilusa erésen gentriskedd,
telve volt elkeseredéssel és hangos elégedetlenkedéssel. Eppen ezért jo ideje, tébb mint egy éve,
megszakitottam vele minden érintkezést. Mintegy évvel ezelStt a Miivészetligyi Minisztérium-
ban viselt tisztsége alol felmentették'®, s a kolozsvari Magyar Nemzeti Szinhaz'’ igazgatoja lett.
Ez év nyardn ebbdl az alldsbdl is levaltottak, s csupan mint rendezd miikodott a szinhaznal.

A legnagyobb feltlinést, st megdobbenést kétségkiviil Balogh Edgar és Cségor Lajos letartdz-
tatasa jelentette. Mindkét embert meglehetdsen jol ismertem. CsGgor Lajos orvosprofesszor, régi
mozgalmi ember. Kétségtelentil volt benne is némi kiabrandultsag érezhetd, azok kozé tartozott,
akik sztik barati korben nagyon dvatosan hangot adott annak, hogy a hivatalos roman nemzeti-
ségi politika tagadhatatlanul hatalmas eredményei mellett sok aprébb-nagyobb visszassag ta-
pasztalhatd, de az az ember volt, aki a maga teriiletén, az orvosi f6iskolaval kapcsolatban egyene-
sen és batran kiallt intézménye érdekeinek védelméért. Ugyanakkor velem szemben allanddan

4 Dr. Cségor Lajost Marosvasarhelyen tartoztattak le.

115 Bikfalvi és Kalmdan nevt letartdztatottrol nincs tudomasunk.

116 Méliusz Jozsef 1947 szeptembere és 1948 juniusa kozott a Magyar Miivészeti Vezérfeliigyel6séget vezette
Bukarestben.

17 Helyesen: Allami Magyar Szinhdz.
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annak a nézetének adott kifejezést, hogy ezeket a visszdssagokat nem kell tragikusan venni, 6
maga hivta fel rd a figyelmemet, hogy tobb ilyen un. sérelem egymds utan megsziint, feloldodott,
s ahogy a Roman Népkoztarsasag halad elére a szocializmus épitésében, ugy sorba ezek a még
fenndll6 nehézségek is meg fognak oldddni. Ez volt a véleménye a Magyarorszag és Erdély kultu-
ralis kapcsolatainak kérdésében is. Eppen ezért az & letartéztatasa, meg kell vallanom, engem is
varatlanul ért és meglepett. Megjegyzem, hogy az elmult évben nagyon keveset taldlkoztam vele,
mondhatndm, minddssze kétszer. Egyetlen erdélyi utazasom alkalmaéval feleségemmel egytitt
meglatogattam 6t marosvasarhelyi hivatalaban, ha jol emlékszem, dprilisban, egyszer pedig a
nyar folyaman Nagy Istvan ird tdrsasagaban Bukarestben keresett fel, hogy tisztazzuk a Maros-
vasarhelyen miikdd6 magyar allampolgdrsagt egyetemi tandrok néhany tigyét.

Az emlitett személyek koziil Magyarorszédgon is Balogh Edgar neve a legismertebb. Altaldban
az volt réla a vélemény, hogy szinte tulzott lojalitdssal képviseli a hivatalos roman politika min-
den ténykedését, olyan ember volt, aki az erdélyi magyarsag tigyeiben, elsésorban a kulturalis
igyekben még akkor is a hivatalos allaspontot timogatta, amikor aldrendelt emberek kifogasol-
hato vagy helytelen rendelkezéseirdl volt sz6. Andics Erzsébet elvtarsné romaniai tartézkodasa'®
utdn emlitette, hogy Balogh Edgar provokativ jellegti kérdést tett fel neki Kolozsvarott; midén
megkérdezte t6le, hogy véleménye szerint milyen hibakat kovetett el a Roman Munkéspart az
erdélyi magyarsaggal szemben. Az emlitett személyek koziil kapcsolatot csak Balogh Edgarral
tartottam fenn, mert ugy lattam, hogy 6benne a Roman Munkaspart teljes mértékben megbizik,
és mintegy a hivatalos éllaspontot képviseli. Igy oktoberben, midén gépkocsival Budapestre utaz-
tam, oda- és visszautazasom alkalmaval felkerestem. Els¢ alkalommal, egy vacsora keretében
neki és tobb mds kolozsvari romdn és magyar személyiségnek Pet6fi-érmet adtam at, visszafele
utazasomkor pedig lakdsan kerestem fel és Andics Erzsébet egy tizenetét kozvetitettem, mely a
kolozsvari levéltar bizonyos okmanyainak lemdasolasara vonatkozott. E beszélgetésiinkkor egy
furcsa, ugy érzem, szintén provokativ jellegli megjegyzésre lettem figyelmes. Elmondotta, hogy
Nagy Istvan legutobb kijelentette, hogy 4t akar telepiilni Magyarorszagra, mert 6 ismét ir6 szeret-
ne lenni, és ezt csak Magyarorszagon tudna megvalositani. Ez a kijelentés meglepett, azzal {it6t-
tem el, hogy Nagy Istvan kozismerten g6zosfeji ember, az ilyen kijelentéseit éppen ugy nem sza-
bad komolyan venni, mint eddig hangoztatott mas kijelentéseit, melyekkel éppen Magyarorsza-
got vagy a Magyar Dolgozok Partjat kritizalta helytelentil.

Ma még természetesen nem lehet semmit sem tudni, hogy milyen konkrét vadak vannak a
letartoztatottakkal szemben. Nincs okom azonban feltételezni, hogy holmi puszta gyanusitdsok-
rél vagy meggondolatlan lépésekrol lehetne sz6. Kétségtelen, hogy a roman kormany megfeleld
id6ben az tigyet nyilvanossag elé fogja tarni.

Jelenleg azonban az idegesség, a megddbbenés, a kiilonboz6 talalgatasok széltében-hosszdban
terjengenek. A letartoztatdsok napjan Kolozsvar tele volt rakva rend6ri és katonai érjaratokkal, a
rendértisztek is, valamennyien oldalfegyvereikkel, tobb napon keresztiil megszakitds nélkiil
szolgalatban voltak. Mindez egy kisvarosban érthet6en nagy izgalmat keltett. A letartoztatot-
tak munkahelyén és kornyezetében szigoru utasitasokat adtak, hogy semmir6l sem szabad nyi-
latkozni, véleményt nyilvanitani, vagy a térténteket elmondani. Ertesiilésem van arrol, hogy az
egyik letartdztatott telefonjat a Roman Munkaspart Kolozs megyei szervezetének kaderoszta-

18 Andics Erzsébet (1902-1986) magyarorszagi kommunista kultarpolitikus, torténész 1948. janudrban, a
magyar-romdn baratsagi és egytittmiikddési egyezményt aldir6 kiildottség tagjaként jart Romaniaban.

174



lydhoz kapcsoltdk, s aki az illetével beszélgetni akar, nem tudvan, hogy az le van tartéztatva,
azt a telefonkozpont a kdderosztalyhoz kapcsolta.

Az altalanos kozvélemény az, hogy ezen letartdztatasok a Rajk-tiggyel vannak kapcsolatban,
st egyes tulbuzgo talalgatok egyenesen Rajknak a mult év szeptemberi kolozsvari latogatasaval
hozzék azt kapcsolatba. A kolozsvari kozvéleményt sajnos elsdsorban az a tény kavarta fol, hogy
valamennyi letartdztatott az erdélyi magyarsag tobbé-kevésbé ismert személyisége, és valoszint-
nek tartom, hogy a reakcié magyarellenes intézkedésnek igyekszik a torténteket beallitani. Van-
nak olyan ellendrizhetetlen hirek is, hogy a kolozsvari CFR-mthelyben 18 vagy 30 magyar mun-
kast is letartoztattak, olyanokat, akiket a kozelmultban a Roman Munkéspart tagjainak feliilvizs-
galata alkalmabol a partbol kizartak. Ezeket a hireket azonban egyelére nem tudom mint meg-
bizhatdakat elfogadni, mert pontos értesiiléseim nincsenek. Nem rendelkezem pontos értesiilé-
sekkel az orszag egyéb részén és Bukarestben torténtekrodl sem, a levegdben azonban az érzédik,
hogy nemcsak egy elszigetelt kolozsvari esetr6l van sz6, hanem feltehet8en egyéb dolgok is van-
nak.

Kolozsvari utlevélhivatalunk alkalmazottainak mindenesetre utasitdst adtam, hogy élet-
modjukban, viselkedésitkben ugyanugy mikodjenek tovdbb, mint eddig. Végezzék hivatali
munkajukat, ne igyekezzenek kiilondsképpen érdeklédni, de ha értesiiléseket mégis megtud-
nak, azt azonnal bizalmas tton jelentsék, egyebekben pedig nagyon kevés ismerdsiikkel és ba-
ratjukkal az érintkezést ugyanolyan mértékben tartsak fenn, mint eddig.

Meg kell még emlitenem, hogy a roman Nagy Nemzetgytilést november 8-ara vagy 9-ére
kellett volna eredeti tervek szerint 6sszehivni. Ujsagiréi korokbél azt az értesiilést kaptuk, hogy
néhdny 4j torvény szovege még nem késziilt el, s ezért a nemzetgytilést mintegy 10 nappal ké-
s6bb hivjak Gssze, mint eredetileg tervezték. Valdszintinek tartom, hogy ez az elhalasztas in-
kabb az altalam emlitett eseményekkel fiigg Ossze, hiszen a tudomasomra jutott személyek
koziil is hdrom orszaggytlési képviseld.

Igyekezni fogok a tovabbi fejleményekrdl tdjékoztatast adni.

Széll Jenb
kovet

B
142/szig.biz/1949.-2. Szigoruan bizalmas!
Eléado: Kovacs kov. attasé.

El6z6 jelentésem kiegészitéseképpen tisztelettel jelentem, hogy a letartéztatasokkal kapcso-
latban tjabb nevek jutottak tudomasomra. Bukaresti és pillanatnyilag még ellenérizhetetlen
hirek szerint Kolozsvaron Orizetbe vették Demeter Janos egyetemi tanart is,"® aki a Bolyai Tu-

' Demeter Jdnost csak 1952. augusztus 30-4n tartoztattak le. December 22-i, 157./szig biz/1949.-2. sz. jelen-
tésében a kovet korrigalta ezt a téves informdciot: ,,Jellemz8 erre a téjékozatlansagra, hogy nem volt helytdll6 a
Demeter Janos letartoztatdsarol kapott informaci6 sem, mivel a napokban a bukaresti Romdniai Magyar Szo
kozolt cikket téle. Ezek szerint a Vescan, Bugnariu és Demeter letartoztatésardl elterjedt hirek valtlannak bi-
zonyultak.” A jelentést tartalmazo aktan Récz Gyula december 24-i, kézzel irt megjegyzése olvashatd: ,, Magan-
értesiilésem alapjan tudom, hogy a Demeter Janos nemcsak hogy cikket irt, de Kolozsvaron egy nyilvanos
nagygytilésen beszédet is mondott.”
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domanyegyetem jogi karanak a dékdnja. Itt kell emlékeztetnem arra, hogy a berni Vitianu-per
targyaldsdra a roman kormany tobbek kozott dr. Demeter Janos egyetemi tandrt is tanuként
kildte ki Svéjcba, aki vallomasdban keményen és teljes jogi felkésziiltséggel dllott ki a roman
hivatalos alldspont mellett. Orizetbe vették rajta kiviil Antal Daniel orszdggytilési képviselét, a
kolozsvari Magyar Gazdasagi Féiskola tanarat. A Romaniai Magyar Népi Szovetség mezbgaz-
dasagi szakemberét, az Erdélyi Magyar Gazdasagi Egylet alelnokét.

Hirek érkeztek ezenkiviil Vescan Teofil és Tudor Bugnariu kolozsvari lakosok letartdztatasa-
rél is. Mindketté régi mozgalmi ember, az erdélyi kérdésben azonban a szeparatizmus elvét
vallottak,'?® éppen ezért mar j6 ideje semmiféle poziciét nem toltottek be.

Itt kell megemlitenem, hogy azokat a most elkésziilt magyar nyelvtankonyveket, amelyek-
ben Balogh Edgar és Méliusz Jézsef irasai szerepelnek, visszatartottak.

Olyan hirek is érkeztek, hogy a letartdztatdsok hullima Erdélyben tovabb terjed, éspedig
Marosvasarhely és Nagyvarad iranyéba. Az erre vonatkozo hirek valodisagardl eddig nem al-
lott médomban meggy6z8dni.

Széll Jenb
kovet.

151/szig.biz./1949-2. Szigoruian bizalmas!
Hiv. szam: 133/szig.biz/1949. itten
és 142/szig.biz/1949. itten

Budapestrdl valo visszatérésemkor utamat Kolozsvarott megszakitottam s egy napot toltottem
avarosban. Alkalmam volt ottaniakkal a mar ismert letartoztatasok tigyében beszélgetni. Megélla-
pithattam, hogy a november elején tortént letartoztatasok 6ta ujabb események nem voltak. A koz-
vélemény altaldban teljesen tajékozatlan, a letartdztatasok okairdl ma is csak talalgatnak, mint hogy
hivatalos részrél mind ez ideig semmiféle allasfoglalas nem tortént. Ugyanakkor azonban az is meg-
allapithato, hogy a felkavart hullimok kezdenek megnyugodni. Ma mar tényként megallapithato,
hogy CFR-munkasokat is letartoztattak, a kolozsvariak azonban tgy latjak, hogy ez esetben masrol
volt sz, mint Balogh Edgarék tigyében.

Legutdbbi jelentésem helyreigazitdsaképp kozolnom kell, hogy az ott emlitett Vescan Teofil és
Tudor Bugnariu letartoztatasa nem felel meg a valdsagnak. Mindketten ma is helyiikon vannak.
Ugyancsak helyén van az 1945-46-o0s években helytelen politikai magatartasa miatt félredllitott
Jordéky Lajos is.'*!

120 Vescan és Bugnariu az 1944. november-1945 mérciusa kozti idészakban, Eszak-Erdély ,kiilonallasa”
idején a kolozsvari autonomista csoporthoz tartozott. Bévebben lasd: Nagy-Vincze, 2004, 19-114.
12 Jordaky Lajost csak 1952. augusztus 30-dn tartoztatték le.
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Bukarestben olyan hirek vannak, hogy a kozeljévében sor keriil Patriscanu perére.'? Allito-
lag Patrascanu tigyével kapcsoljak Ossze a kolozsvari letartoztatottak, valamint mds roman és
egyéb romaniai nemzetiségekhez tartozo tigyét is.

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Kiiliigyminisztérium TUK-iratai, 1945-68, Romdnia, XIX-J-1-j, 9. do-
boz, 5/c tétel, 1154/49. sz., Széll Jen aldirdsdval hitelesitett tisztdzatok. Az elsé jelentést kozli: Erdély
magyar egyeteme 1944-49. II. két. (Val., szerk.: Ldzok Janos-Vincze Gdbor. Bevezetd tanulmdny,
jegyzetek: Vincze Gdbor.) Mentor Kiadé, Marosvdsdrhely, 1998, 268-272.

33.

SZELL JENO KOVET JELENTESE KALLAI GYULA
KULUGYMINISZTERNEK BALOGH EDGAR BEVALASZTASAROL
A NEMZETGYULES KOZMUVELODESI BIZOTTSAGABA
Bukarest, 1950. janudr 12.

4./s2ig.biz.1950.-2. Szigoruian bizalmas!
El6ado: Kovacs kov. attasé.

Tisztelettel jelentem, hogy a roman Nagy Nemzetgytlés 1949. december 28-an megnyi-
lott 6szi tilésszakan a kiillonbo6z6 bizottsdgok tagjainak megvalasztdsa soran érthet megle-
petést keltett a jelenleg letartoztatasban 1év6 Balogh Edgar képviseld bevalasztasa a nemzet-
gytlés kozmuvelddési bizottsagaba. A javaslatot el6terjesztd képvisel$ Balogh Edgar nevét a
masodik helyen emlitette és bevalasztasat a kozmiivel6dési bizottsagba a képviseldk, a tobbi-
ek megvalasztdsaval egyiitt, karfelemeléssel, egyhangulag jovdhagytak.

Erthetd, hogy ezt kovetdleg taldlgatdsok indultak meg, vajjon ez Balogh Edgér rehabilité-
lasat jelentené-e, vagy csupan egyszert tévedésrdl, illetve az el6z6 tilés kozmiivel6dési bizott-
sdga tagjai jegyzékének valtoztatas nélkiili lemasolasarol volt-e sz6. Ezzel kapcsolatban koze-
lebbit eddig nem sikeriilt megtudni.'*

Széll
kovet

Magyar Orszdgos Levéltar, a bukaresti kovetség TUK-iratai, XIX-]J-33-a, 2. doboz, 1-253. tétel,
4. Széll aldirdsdval hitelesitett mdsolat.

122 Pitragcanu pere csak 1954. dprilis 6-an kezdédott el.
12 Balogh Edgart — a fenti eseménytdl teljesen fiiggetleniil - 1951 nyaran szabadlébra helyezték. A sza-
badsdgot nem sokdig élvezhette, mert 1952-ben Demeter Janossal egyiitt ismét letartoztattak.
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34.

SZELL JENO KOVET JELENTESE KALLAI GYULA
KULUGYMINISZTERNEK ROMANIA EGYHAZPOLITIKAJAROL
Bukarest, 1950. janudr 28.

88./biz./950.-pol. Bizalmas!
Hiv. sz.: 0605/biz.-pol.1950.
Melléklet: 1 db.

Az egyhdzak kérdésének rendezését Romanidban kovetségiink allandéan figyelemmel ki-
sérte és annak minden lényeges mozzanatarol jelentést is tett. Sajnos, a rendelkezésemre 4ll6
igen rovid id6 nem engedi meg szdmomra, hogy e kérdésrél uj, dsszefoglald jelentést készit-
hessek. Hogy a Politikai Féosztalynak mégis segitségére legyek, az aldbbiakban felsorolom
mindazon jelentéseimet, melyek egy 0sszefoglalé munka szamadra forrasanyagként tekintetbe
vehet6k.

Még Bukarestbe valo érkezésem el6tt Kovacs Gyorgy attasé két jelentést kiildott: A romdn
papsag felesketése a Népi Koztdrsasdgra cimmel 29/pol.-1948., melyhez csatolva volt az eskiiminta
és A felekezeti iskoldk megsziintetése Romdnidban cimmel (32/pol.-1948.).!*

Groza Péter miniszterelnoknél tett bemutatkozd latogatasomkor a miniszterelnok elég
részletesen foglalkozott az egyhdzak kérdésének megoldasaval, s akkor elbiiszkélkedett azzal,
hogy 6k a problémat mar megoldottnak tekintik. Errél 39/pol.-1948. szdmd jelentésemben be-
szamoltam, a jelentésemhez [csatoltam] a romdn egyhazak vezetdivel folytatott targyalas jegy-
z6konyvét, melyet a miniszterelnok rendelkezésemre bocsatott.'”> A tovabbiak folyaman nyil-
vanvaldva vélt, hogy a kérdés Romdniaban sem volt egy csapasra rendezhet6, de ha fel is meriil-
tek kiilonboz6 nehézségek, azok kozel sem voltak oly nagyok, mint Magyarorszagon, tekintet-
tel arra, hogy a tobbségi egyhdz, a romdn gorogkeleti egyhaz kezdettél fogva lojalisan viselke-
dett a népkoztarsasdg iranydban.

84/pol.1948. szamon részletes jelentést tettem a Vatikdnnal kotott konkordatum felmon-
dasarol,'* majd 128./pol-1948. szdmon az Gj romdn vallasneveléstigyi rendeletrél.'” Ezen ren-
delet pontos szovegét a roman hivatalos lap, a Monitorul Oficial 1948. november 15-i szdma
tartalmazza, melyet ez alkalommal jelentésemhez csatolok.

Felhivom még a figyelmet két tovabbi jelentésre: Székelyfoldi kultirverseny és az erdélyi
katolikus klérus kérdése (79/szig.biz./949.-2)'*® és A vatikdni decrétum visszhangja Romdnidban
(706/biz.1949.-2).

Meg kell jegyeznem, hogy ezen jelentéseken kiviil hivatalos dokumentdciés anyaggal az
1949-es évre vonatkozoan nem szolgalhatok. Romaniaban a kiillonb6z6 egyhdzak koziil egye-
dil a katholikus egyhdz az, mely a népkoztarsasaggal szemben harcos ellenzéki alldspontot

1241,4sd a 6 sz. iratot.
125Lasd a 7. sz. iratot.
126 14sd a 11. sz. iratot.
127 L4sd a 15. sz. iratot.
128 4sd a 30. sz. iratot.
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foglal el, minthogy azonban a katholikus egyhaz befolyasa a lakossdgnak csak kis részére,
6-8%-ra terjed ki, a kérdés érthetéen nem foglal el kozponti helyet a roman belpolitikédban.
A harc a katholikus klérus reakcids vezetSivel szemben jobbara a kulisszak mogott folyik,
melyben a roman kormany inkdbb tamaszkodik rendészeti és adminisztrativ eszkézokre, mint
mi Magyarorszagon.

A roman katholikus egyhaz helyzetét roviden a kovetkez6kben foglalhatom 6ssze. Az 4j
iskolatigyi torvény bevezetése ota (1948 &sze) a katholikus egyhdznak, épp tigy, mint a tobbi
egyhazaknak, semmi kapcsolata nincs a kozoktatdssal. Az allami iskolakban vallasoktatas még
fakultativ formaban sem létezik. A volt katholikus pedagdgusszemélyzet donté tobbségben,
mondhatni elenyészd kivétellel eleget tett egyhazi f6hatdsagi tilalmanak, és nem kérte felvételét
az allami tanitoi statusba. A gorog katholikus egyhaz likvidalasa,'” jollehet elsésorban rendé-
szeti eszkzok igénybevételével tortént és az érdekelt erdélyi gorog katholikus tomegek kedé-
lyeit meglehetSsen felborzolta, lényegében mégis azt eredményezte, hogy a katholikus egyhdz
kozvetlen befolydsa alol tobb szaz-ezer lelket kivont. Marton Aronrél, a katholikus reakeci6 el-
szant és ravasz vezetdjérdl, aki a mult év nyardn megkisérelte az ellentimaddst, ma mar nem-
igen hallani. Ertesiilésem szerint a gyulafehérvari plispoki palotdban amolyan véddérizet alatt
van."*® Jelenleg az erdélyi magyar sajtoban a katholikuskérdés abban a formdban keriil felszin-
re, hogy idénként kozlik egyes plébanosoknak a népkoztarsasaghoz intézett hliségnyilatkoza-
tait. A roman kormany megfeleléen felhasznalja azt a tényt, hogy a katholikus klérus nagymér-
tékben anyagilag fiiggd helyzetben van a kormdanytdl. (A mult év nyaran és 6szén tobb renitens
egyhdzi személytél, igy Méarton Arontdl is megvontdk a pénziigyi tdmogatést.) A 128.-pol.
1948. jelentésemben targyalt vallasnevelésiigyi rendelet a katholikus valldsi oktatas szamara is
engedélyezett 1-1 iskolat, melyet azonban a katholikus klérus altal el6terjesztendé javaslat elfo-
gadasatol tettek fiiggdvé. Ez a javaslat a katholikus klérus részérdl tudomasom szerint még nem
tortént meg, ami azonban a roman kormanyt egyaltalan nem égeti.

Az erdélyi protestans egyhazak helyzete teljesen megegyezik a magyarorszagi protestans
egyhazakéval. Mint mar egy izben jelentettem, a magyarorszagi protestans egyhdzaknak a ma-
gyar kormannyal szemben tanusitott magatartasat Vasarhelyi reformatus piispok nem he-
lyesli.

Széll Jend
kovet

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Kiiliigyminisztérium TUK-iratai, 1945-68, Romdnia, XIX-]-1-j, 15.
doboz, 50. tétel, 1464/59. 534-535.

129 Ldsd a 111. jegyzetet.
130 Mérton Aront 1949. junius 21-én orvul lefogtak és Bukarestbe hurcoltik, majd megkezdédott a
kihallgatasa.
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35.

SZELL JENO KOVET KET JELENTESE KALLAI GYULA
KULUGYMINISZTERNEK AZ MNSZ BELSO ELLENTETEIROL ES
A ROMAI KATOLIKUS EGYHAZ ELLENI HARCROL
Bukarest, 1950. februdr 2.

A
23./szig.biz. Szigortian bizalmas!

Elutazédsom el6tt alkalmam volt a Magyar Népi Szovetség két vezetdjével, dr. Banyai Laszloval
és Czik6 Nandorral hosszabb beszélgetést folytatni, akik ez alkalommal érdekes momentumokat
mondottak el az MNSZ-ben megvivott harcokrol.

Cziké elmondotta, hogy a Kurké Gyarfas koriil kialakult klikk ellen folytatott harcban 6 els6-
sorban a régi Madosz-elemekre tdimaszkodott. A vezet6ség azonban (1947-ben) nagyon nehéz
helyzetben volt, a vezetség vagy kimondottan Kurké embereibél dllott, vagy a befolydsa ala ke-
ritlt. Es eléfordult, hogy a vezet8ség 21 tagjabol 20 Kurké 4llaspontjét védte és egyediil kellett
harcolnia. Kurko klikkje ugyanakkor minden eszkozzel igyekezett az egykori eln6kot népszert-
siteni. Cziké elmondotta, hogy az 1947-es kiélezett helyzetben néha csak ugy tudott eredményt
elérni, hogy a vezetdséggel szemben a sulyos fenyegetések fegyveréhez folyamodott. Kurkéék
célja a véleménye szerint az volt, hogy az MNSZ intranzigens ellenzéki politikdjaval kiprovokalja
a szovetség feloszlatasat, ez a veszély, mondotta, valdjaban fennallt és csak a temesvari kong-
resszus™ utan sziint meg, amikor ha nem is tudtak Kurké embereit teljesen eltavolitani, a vezetést
meégis sikertilt a parthoz hii emberek szdmara biztositani.

Elmondottak, hogy Kurké és Balogh Edgar 1947-ben és "48-ban nagyon szdmitottak Banyai
Léaszlé stlyos betegségére és kozeli haldlara. Széltében-hosszaban terjesztették, hogy Banyai
Lészlé menthetetlen. Hatdrozottan kijelentette, hogy amikor 6t el6szér Marosvasarhelyt meg-
operaltak, az ottani féiskola tanarai az egy Haranghy professzor kivételével annyira Cségor Lajos
befolydsa alatt allottak, hogy a sz6 szoros értelmében igyekeztek 6t lab aldl eltenni. Meggy6z6-
déssel dllitotta, hogy az azéta Budapestre tavozott Klimko professzor szandékosan ugy végezte az
operacidt, hogy Banyai réviddel az operacié utan pusztuljon el. Banyai emlékezett rd, hogy az
operacié utan, midén Klimké azt hitte, hogy Banyai elalélt és nincs magénal, hangosan azt
mondta asszisztensének: ,,na a méltdsagos urat is elintéztiik”.!*> Majd mikor Banyai Budapestre
jott ujabb operacid céljabdl, ott Babits professzor felhdborodottan nyilatkozott Klimké operdla-
sardl.

Cziko és Bényai véleménye szerint az MNSZ pértellenes elemeinek ,,f6 ideoldgusa” a legutébbi
idékig Balogh Edgar volt. Balogh 1947-ig nacionalista ellenzéki politikat folytatott, 47 utan azon-
ban, ldtva, hogy a helyzet megvaltozott, taktikat valtoztatott. Maga Banyai hasznélta azt a kifejezést
ezzel kapcsolatban, hogy Balogh sokszor érthetetlen és visszatetszen lojalis magatartast tantsitott
minden Bukarestbdl jott intézkedéssel kapcsolatban.

! Az MNSZ harmadik kongresszusat 1947. november 21. és 23. kozott tartottdk Temesvéron.
132 Klimko Dezsé, a nagy hirt sebészprofesszor még 1947 4prilisaban visszament Marosvéasarhelyrol
Budapestre. A fenti 4llitas alaptalan ragalom.
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Kett6jiik véleménye szerint a letartdztatott tarsasag legravaszabb és legkeményebb tagja Cs6gor
Lajos volt, a marosvasarhelyi orvosi f6iskola volt rektora. Elmondotték, hogy Cségor sokkal rava-
szabban dolgozott és dvatosabban, mint a tobbiek és a kihallgatas folyaman sem hajlandé vallani,
ugyszolvan minden sz6t harapdfogoval kellett beléle kivenni. Balogh Edgar ezzel szemben letartdz-
tatdsakor azonnal mindent elmondott. Beszélgetésiinkbdl tigy lattam, nincs semmi kétség azirant,
hogy a letartoztatottak egy jol kiépitett és az imperialista ellenség altal mozgatott szervezet aktiv
tagjai voltak. Két ismer8s6m nem mondotta ezt vilagosan, de az a benyomas alakult ki bennem,
hogy Balogh Edgérék iigye meglehetdsen szorosan dsszefiigg Mérton Aron gyulafehérvari piispok
ugyével.

Kolozsvarott altaldban az volt a benyomasom, hogy az emberekre rossz hatassal van az a tény,
hogy a tobb hénapja letartdztatottakrél a mai napig semmiféle hivatalos comuniké nem jelent meg.
A becsiiletes partaktivistak panaszkodnak, hogy a reakcid hireszteléseivel szemben le vannak fegy-
verezve, mert semmit sem mondhatnak. T6bb jelb6l azonban ugy latom, hogy a letartdztatott volt
MNSZ-vezeték pore most mar nem sokaig varat magara.'

Hosszt és tobb témara kiterjedd beszélgetésiinkbdl még egy momentumot tartok emlitésre mél-
tonak. Tobb alkalommal jelentettem mdr, hogy a magyar népi demokrécia és kiillonosen a Part el-
mult évi minden nagy eredménye ellenére az MNSZ vezetéi ma sem sziintek meg a magyarorszagi
fejleményeket erds fenntartassal kezelni és ezen bedllitottsaguknak legutobbi beszélgetéstinkben is
néhany jelét adtak. Banyai pl. abbeli nézetének adott kifejezést, hogy a Tudomanyos Tandcs felosz-
latasa Ota a magyarorszagi tudomanyos élet iranyitasdban visszaesés allott be és az 4j Akadémia
nem tudja azt a szerepet bet6lteni, amit a tandcs vitt. Mindketten ismételten hivatkoztak Révai Jo-
zsef emlékezetes vezércikkére, a Rajk-por tantsagairol és hangsulyoztak, hogy Révai cikkében nem
volt nyoma az Onkritikdnak. Azt azonban készséggel elismerték, hogy Rakosi Matyas sportcsar-
noki beszéde és Gall Erndnek a Tartds Békében megjelent cikke nagyon jo és tanulsagos volt. Cziké
beszélgetés kozben egy alkalommal szentenciaképpen megéllapitotta, hogy a partfeliilvizsgalat
Magyarorszagon kozel sem volt olyan alapos, mint Romaniaban és hogy az dsszeeskiivés felgongyo-
litése sem volt elég alapos. Mikor én az ilyen megjegyzésekre igyekeztem megfelelé valaszt adni,
vagy felvetni, hogy pl. Patrdscanuval és Balogh Edgarékkal teljes mértékben felszdmoltak-e Roma-
niaban a Partba beépitett ellenséget, mas kérdésrdl kezdtek beszélni. Ez utolsé alkalommal nem az
volt a célom, hogy kimerité vitaba bocsatkozzam veliik, fontosabbnak tartottam kihasznalni azt a
ritka alkalmat, mikor a két, kiilonben igen tartdzkodo6 ismer6som elég kozlékenynek bizonyult.

B
00244/950./szig.biz.

Legutdbbi, e targyu jelentésemhez a Magyar Népi Szovetség vezetGivel folytatott beszélgetése-
im alapjan a kovetkezdket kozolhetem kiegészitésképpen:

Mint mér emlitettem, a katolikus egyhaznak be kellett volna mutatnia szervezeti statusat.
Kozolték velem, hogy ez a mai napig nem tortént meg. Beavatottakkal valé beszélgetésb6l, még
akkor is, ha vildgosan nem mondjak meg, félreérthetetleniil az deriil ki, hogy Marton Aron gyu-

133 Cs6gor Lajos, Balogh Edgar, Demeter Janos és Jordaky Lajos (az Gn. ,,transzilvanistak”) pere 1954 janu-
arjaban kezd6dott el Nagyvaradon, majd felfuiggesztették és Bukarestben folytattak tovébb, az itéletre majus-
ban kertilt sor. Lasd a 70. sz. iratot és a bevezetd tanulmany vonatkozo fejezetét.
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lafehérvari piispok le van tartdztatva. Valdszintinek latszik, hogy a kozeljovében birdsag elé allit-
jak, nem lehetetlen, hogy az MNSZ Kolozsvarott letartoztatott egykori vezetivel egytitt.!*

Ugyanakkor az MNSZ (mely tulajdonképpen viszi a harcot a katolikus reakcids klérus ellen)
hatarozott sikereket mutattak fel az alsdpapsag megnyerése szempontjabol. Ez kiilonosen Marton
Aron két régebbi, nem nagyon taktikus rendelkezésének a kovetkezménye. Marton Aron megtil-
totta a falusi papoknak, hogy az MNSZ tagjai lehessenek, s mint ahogy barataim mondottak, igen
sok falusi pap a kilépést elrendeld utasitisnak fogcsikorgatva tett eleget. Marton Aron egy mésik
rendelkezésével letiltotta, hogy a falusi papok felvegyék az allam dltal kiutalt kongruat. A Népi
Szovetség vezetdi azt mondjak, hogy eleinte bizonyos tartézkodassal nyultak hozza a Marton el-
leni kampany megszervezéséhez, de maguk is meg voltak lepve attol, hogy az alsébb papsag koré-
ben a piispok mennyire népszertitlen. Most elérkezettnek latjak az idét, hogy a katolikus egyhaz
kérdésében atfogd rendszabalyokkal végleg rendezzék a problémat. Nagy jelent6ségti 1épésre ké-
sziilnek, amire nézve nem tudtam t6lilk kozelebbi adatokat megszerezni, csupan annyit, hogy
tobbek kozott fel akarjak hasznalni a katolikus egyhdz an. ,vilagi statusat™'* Ez a vilagi status
specidlis erdélyi jelenség, Magyarorszagon teljesen ismeretlen. Lényegében a reformdtus egyhaz
presbiteri szervezetének megfelel vilagi szervezet, mely az egyhaz tigyeit ellen6rzi."*

Meg kell még emlitenem, hogy az alsépapsagnak a reakcios vezetSkkel vald szembeallitasa-
val nagy jelentdségti nyilatkozat latott napvilagot a Romdniai Magyar Széban. Dr. Gerinczy Pél
perjel, volt premontrei rendf6n6k hdrom mas tarsaval egyiitt nyilatkozatban allast foglalt egy-
héza reakcios vezetSivel szemben. Mint barataim informaltak, dr. Gerinczy perjel nemcsak az
erdélyi premontreieknek, de a magyarorszagi és csehszlovakiai premontreieknek is legfébb ve-
zetdjiik. Helyesnek tartandm, ha erre nézve odahaza bizalmas tton informaciokat szereznének
be, és amennyiben valéonak bizonyulna, hogy Gerinczy a magyarorszagi premontreiek korében
is vezet6é funkciot tolt be, ugy feltétlentil ajanlatos volna nyilatkozatanak a magyar sajtoban
vald lekozlése.

Széll Jenb
kovet

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Kiiliigyminisztérium TUK-iratai, 1945-68, Romdnia, XIX-]-1-j, 9.
doboz, 5/c tétel, 00244. sz., tisztdzat. A jelentés melléklete a Romdniai Magyar Szé 1950. februdr
1-jei szdma, melyben Gerinczy Pdl és tdrsai nyilatkozata olvashato.

13 Az MNSZ letartdztatott vezetdi koziil csak Kurké Gyérfés keriilt egy csoportba Mérton Aronnal.

1% Az MNSZ kommunista vezet6i arra célozhattak, hogy a partvezetés a ,békepapok” mellett a Status
segitségével szeretett volna létrehozni egy Romatdl fiiggetlen, ,nemzeti” katolikus egyhdazat. Lasd a Be-
vezetd vonatkozo fejezetét.

13¢ Az Erdélyi Rémai Katolikus Status 1927-ben egy, a Szentszékkel megkotott egyezmény (Acord)
értelmében megszint, illetve atalakult, és hivatalosan Egyhdzmegyei Tandcs néven mtikodott tovabb
(bar a kozbeszédben tovébbra is Statusként emlegették). Bovebben lasd Biré Sandor: Kisebbségben és
tobbségben. Romdnok és magyarok 1867-1940. Pro-Print konyvkiado, Csikszereda, 2002, 323-327.
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36.

KALLO IVAN KOVET JELENTESE KALLAI GYULA
KULUGYMINISZTERNEK AZ ANA PAUKER KULUGYMINISZTERNEL
TETT BEMUTATKOZO LATOGATASAROL
Bukarest, 1950. februdr 16.

24./szig.biz.-950. Szigoriian bizalmas!

A mai napon pontosan haromnegyed 11 6rakor voltam Zaharia protocolfé6noknél, aki na-
gyon elvtérsias és bardtségos hangulatba fogadott. Erdeklédve az utazdsomrol, tovabbé arrol,
hogy tetszik Bukarest, csalddi kortilményeimrél és a hatralévé megbizatasommal kapcsolatos
formasagokrol kérdezgetett. Egy negyedorét tartozkodtam nala. A beszélgetés Kovdcs attasé
jelenlétébe roman nyelven zajlott le.

Pontban 11 drakor hivtak 4t Pauker elvtarsn6hoz, aki felkelve iréasztalatdl a szoba kozepé-
ig elém jott, mosolygds, baratsagos arccal idvozolt és hellyel megkinalva el6szér romén nyel-
ven, késdbb német nyelven, majd ismét romdn nyelven, kés6bb német nyelven, majd ismét ro-
man nyelven beszéltiink pontosan 20 percig.

Elészor én tolmacsoltam Rakosi, Kallai, Farkas és Kossa'¥ elvtarsak személyes tidvozletét.
Amit nagyon haldsan fogadott és kozoltem vele Rakosi elvtarsnak azt a kérését, hogy dprilis
4-ére szeretné Rakosi elvtdrs, ha egy szép nagy roman delegdci6 utazna Budapestre, ahol Ma-
gyarorszag felszabaditdsaban részt vett roman katonakat fognak kitiintetni. Feljegyezte maga-
nak az elvtarsné és hatarozott igéretet tett, hogy ennek el6készitésében konkrétan fog részt
venni.

Elvtarsnak szdlitott, nagyon oriilt, hogy értem a romdn nyelvet és hangoztatta, annyi alap
mellett hamarosan jol tudok romanul beszélni. Megkérdezte télem, hogy mi tortént Széll elv-
tarssal. Azt valaszoltam, hogy mds beosztast kap.'*® Megkérdezte, a Kiiliigyben? Azt valaszol-
tam, err6l még nem tudok, ez még nem biztos. Megkérdezte, hany 1j embert hoztam magam-
mal. Valaszom az volt, hogy egyeldre egy altisztet. Megemlitette, hogy nem volt talsdgosan jo
viszony a hivatalos szervek és a kovetség kozott. Kiilonosen a kovetség egyes tagjai kozott. De
hangstlyozta azt, hogy arrél mi nem tehetiink, mondvan, hogy egyes emberek nem tudtak
benniink, és ma sem tudnak maguk irant bizalmat kelteni. Megkérdeztem, kire céloz, azt
mondotta, mivel én egy elvtdrs vagyok, hamarosan magam is latni fogom, hogy kik azok. De
azért mint ilyent, megemlitette Kovdacs attasét. Itt megjegyzem, hogy a kiilligyminiszter elv-
tarsn6hoz csak egyediil mentem be. T6bb nevet nem akart mondani és kihangstlyoztam, hogy
persze ezek nem konnyti dolgok. Néluk is vannak nehézségek a kaderkérdések kortil és 6k is
arra torekszenek, hogy minél el6bb az oda nem val6 embereket lecseréljék.

A tovabbi teend8krdl beszélve sajnalatanak adott kifejezést, hogy Bukarestben egyediil a
magyar kévetség az, amelyik csak kovetség és nem nagykovetség. Hangstlyozta, hogy errél
mar SzéEll elvtarssal is beszéltek, és hogy 6k azért szeretnék ezt, mert ezzel is kifejezést akarnd-

137

1% Rakosi Matyas miniszterelnok-helyettes, az MDP fétitkara, Kallai Gyula kiiliigy-, Farkas Mihaly
honvédelmi és Kossa Istvdn pénziigyminiszter.
138 §z¢€11 Jend a Népmtivelési Intézet élére keriilt.
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nak adni a népi demokraciak iranti nagyobb megbecsiilésnek, igy azonban a magyar kovetség
egy szinvonalon van a nyugati és imperialista kovetségekkel, mert ahogy 6 mondotta, még az
albdnoknak is nagykovetjitk van Bukarestbe.'** Kérte, hogy a magyar Kiiliigyminisztérium felé
eme véleményérdl adjak kifejezést. Sajnalja, hogy ez nem mar most a bemutatkozasok eldtt lesz
elintézve. Sok szerencsét és eredményes munkat kivanva felallt ir6asztalatol és jra a szoba
kozepéig kisért.

Kallé
kovet

Melléklet:
Vas-Zoltan Péter kiiliigyminisztériumi titkar utasitasa Kallé Ivan kovetnek
Budapest, 1950. marcius 4.

1/3
Bukarest
24/szig. biz. Szigortian bizalmas!

Fenti szamu jelentésére értesitem Kovet Urat, hogy a Roman Kiiliigyminisztérium altal ki-
adott Corps Diplomatique-bol megallapitottam, hogy az Alban Népkoztarsasagnak Romania-
ban nincsen nagykovetsége a tobbi népi demokratikus orszaghoz hasonléan.

Ami a magyar kovetség nagykovetségi fokra valé emelésének kérdését illeti, nézetem sze-
rint ez inkabb formalis kérdés és a fennalld helyzet egyaltaldban nem akadalya a két orszag
kozotti baratsag és egyiittmiikodés kiszélesitésének.

Egyébként a latogatast pozitivnak itélem meg, és itt hivom fel Kovet Ur figyelmét arra is,
hogy 4prilis 4. alkalmabdl a Magyarorszag felszabaditasaban részt vett roman katonak Kkitiin-
tetésérol lehetdség szerint minél tobb szé essék.

A miniszter rendeletére:
dr. Vas-Zoltdn Péter
min. titkdr

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Kiiliigyminisztérium TUK-iratai, 1945-68, Romdnia, XIX-J-1-j,
17. doboz, 4/bc tétel, 00988/950. sz., sokszorositott mdsolat.

139 A két orszag csak 1953. februar 5-én emelte a diplomaciai képviseletét nagykovetség rangjara.
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37.

KALLO IVAN KOVET JELENTESE KALLAI GYULA
KULUGYMINISZTERNEK A VASILE LUCA PENZUGYMINISZTERREL
FOLYTATOTT BESZELGETESROL

Bukarest, 1950. mdrcius 8.

42/950.-szig. biz. Szigoriian bizalmas!

Luca pénziigyminiszter elvtdrs, akivel mar vagy haromszor taldlkoztam, fogaddson és ren-
dezvényen, 50 percig beszélgetett velem. Tobbek kozott a sajat munkajarol, és megemlitette, hogy
mennek a dolgok, de még mindig nem gy, ahogy kellene. A 49-es évben 56 milliard tobblettel
zarult az év, dacdra annak, hogy az ideiglenes tandcsok megalakitasa egy kis zokken6t idézett el6.
Most inkébb az a probléma és nehéz, hogy hogyan koltsiik el a pénzt. Nem egészen jol megy az,
hogy pont arra koltsék a pénzt, amire legjobban kellene. Igaz, hogy annyi helyre kellene, hogy
nem is tudjuk, melyik a legfontosabb. Taldn az ipar fejlesztése volna az, de itt hidnyzanak a szer-
vez$ kaderek, és a kapkodas jelei mutatkoznak. Széval a gépezet még nem elég jol mitikodik.
Kellene egy kicsit koriilnézni Magyarorszagon, hogy ott hogyan csinaljék és mintha itt hidnyoz-
na valami. Elsdsorban idé kevés van, masodszor tettem hozzd én, egy kicsit keveset tér6diink
egymassal. Nekiink is volna, mondottam, mit tanulni a roméanoktdl és valdszinti, a romanoknak
sem drtana az, amit a mi munkankba jonak tartanak. Annak a reményemnek adtam kifejezést,
hogy a jovében erre bdségesen lesz lehet6ség. Megkérdezte, hogy nalunk hogy fogadja a paraszt-
sag a szovetkezeti problémat. Ismertettem néhany széval, hogy most mar a szovetkezés egyre
nagyobb mértéket 6lt nalunk, mint j6 eredményt konyveltem el a 80 fényi parasztkiildottség
szovjetunidbeli latogatasat.

Elmondotta Luca elvtars, hogy naluk itt fura helyzet van ezen a téren, pl. mar vagy hdromszor
statisztikat akartak késziteni arrél, hogy Romanidba kinek mennyi f6ldje van és kidertlt, hogy
mind a haromszor mas és mas eredmény jott ki. Kidertilt, hogy a telekkonyvek a sz6 szoros érte-
lembe eltintek Erdélyben. Senki se tud biztosat. Regatban pedig kideriilt, hogy soha nem is
voltak telekkdonyvek. Az elsé statisztikdk utdn kideriilt, hogy rosszul tették fel a kérdést, nem elég
az, hogy a csaladfének feltették a kérdést, hogy mennyi f6ldje van, ugy kellett volna kérdezni, és
a feleségének mennyi van és a fidnak mennyi van. Utdlag rdjottiink, hogy érvényesiilt a paraszti
furfang. Rengeteg még az olyan paraszt, akinek kevés a foldje és nem lehet megaddztatni. Sok-
szor talalkozunk olyan jelenségekkel, hogy eladogatnak egymasnak a kuldkok f6ldet, igyekeznek
magukat mentesiteni a kulaksag alél és mindig ott a mentd érv, hogy hat nincsen telekkonyvezve.
Szovetkezés vonaldn az latszik, hogy inkabb a nagyon szegény paraszt szvetkezik, akinek segit-
séget kell nyujtanunk, persze ez megneheziti a helyzetiinket, mondja Luca elvtars. Kar, mondja,
hogy nem hajtottuk végre a tagositast, gy, mint ezt Magyarorszagon csinaltak. Rettenetesen
szétszortan fekszenek a magankézen levé foldek és akaddlyozzak a szovetkezést.

Orszagaink kozotti pénziigyi probléma — mondotta Luca elvtars — talan csak a CASBI-iigy6n
keresztill mutatkozik, de ez is, ez a régi tigy is, most van rendezés alatt. A lej ndlunk is jo,
mondotta, kar, hogy az drfolyam megallapitasanal 1938-at vettiik alapul, kozelebb kellett volna
hozni a t6bbi népi demokratikus valutdhoz. Sietiink megteremteni ennek eléfeltételeit. Tavoza-
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somkor kértem, hogy ha problémaim lesznek, adjon ra lehetdséget, hogy vele beszéljek, mire
Luca elvtars kijelentette, hogy barmikor, ha akarok vele beszélni, szivesen 4ll rendelkezésemre.

Kallé
kovet
Kiegészités:
Vas-Zoltan Péter minisztériumi titkar atirata Kallo kovetnek.
Budapest, 1950. marcius 17.
00367/szig.biz.-1950. pol. Szigoruan bizalmas!

Hiv. sz.: 42/szig.biz.

Fenti szamu jelentésébdl kitlinik, hogy Vasile Luca pénziigyminiszternél tett latogatason
Kovet Ur olyan kérdéseket vetett fel, amelyek ma Roménia és Magyarorszdg problémdinak
egyik fontos kérdését képezik, és hogy Luca pénziigyminiszter a beszélgetésen Romdnia ko-
moly, lényeges nehézségeit tarta fel.

Kovet Ur fenti szamu jelentésében beszamol arrél, hogy Luca pénziigyminiszter megemli-
tette, hogy a 49-es évben 36 millidrd tobblettel zarult az év annak ellenére, hogy az ideiglenes
tandcsok megalakitasa egy kis zokkendt idézett el6. Kérem Kovet Urat, sziveskedjék a lehet6ség
szerint részletesebb informaciot szerezni, hogy ez a zokkenés miben nyilvdnult meg és mik
voltak annak okai?

A szovetkezeti mozgalom fejlesztésére vonatkozolag tdjékoztatom Kovet Urat, hogy az itte-
ni romdn kovetség szobeli jegyzékben fordult a magyar kormédnyhoz, amelyben tapasztalat-
cserét javasol az allami és mezGgazdasagi termel6 szovetkezetek egyes szervezési és racionali-
zélasi kérdéseikre vonatkozéan. Magyar részrél a kérdés megvalaszoldsa még nem tortént meg.
A szovetkezeti mozgalom terén a két orszdg kozotti kapesolat fejlddében van, amint Kovet
Urnak is errél tudomésa van, legutobb Keresztes Mihaly foldmivelésiigyi allamtitkar vezeté-
sével magyar delegacié jart Romdnidban, a marcius 19. és 23. kozott Bukarestben megtartando
szovetkezeti kongresszuson pedig a romdnok meghivasdra magyar részrél Dogei Imre, a
SZOVOSZ elnoke és Kafka Jozsef, a SZOVOSZ tervidosztélyanak vezetdje fog részt venni.

Az erdélyi telekkdnyvek eltiinésére vonatkozdlag tajékoztatasul kozlom Koévet Urral, hogy
azokat nagyrészt a magyar hatdsdgok a Szovjetuni6é hadserege elSl elmenekiilve elhurcoltak
Magyarorszagra. Egy kisebb résziik Csehszlovakiaban, Ausztridban és Németorszagban van.
Romania és Magyarorszag kozott 1étrejott iratcsere-egyezmény értelmében a legkozelebbi jo-
vOben ezeket az iratokat, telekkonyveket atadjuk a roman hatésagoknak. A kérdés Budapesten
keriilt targyalasra.

A tagositéssal kapcsolatban felvetem, hogy Kévet Ur véleménye szerint nem volna-e helyes,
ha a magyarorszagi tagositas végrehajtasardl a kovetségnek anyagot kiildenénk, tekintettel
arra, hogy a tagositasra esetleg Romanidban is sor kertil.

A miniszter rendeletére:
dr. Vas-Zoltdn Péter min. titkdr

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Kiiliigyminisztérium TUK-iratai, 1945-68, Romdnia, XIX-J-1-j,
18. doboz, 16/b tétel, 433/950. sz., sokszorositott mdsolat.

186



38.

KALLO IVAN KOVET JELENTESE AZ INGATLANOK
ALLAMOSITASAROL SZOLO TORVENY VEGREHAJTASAROL
Bukarest, 1950. mdjus 13.

339/950.-biz.-pol.
El6adé: Solymar kov. attasé Bizalmas!

A mult ho 20-an megjelent, egyes ingatlanok allamositédsdra vonatkoz 92/950. szamd rende-
let végrehajtasa kovetkeztében allandoan el6fordulnak kérések kovetségiinkon olyan magyar al-
lampolgarok részérdl, akiket a kisajatitas érint. Mindezek jogvédelmet kérnek a kovetség részé-
rél és hivatkoznak arra, hogy taldn van a két orszag kozott egy olyan megallapodas, amely altal a
torvényt nem lehet alkalmazni magyar dllampolgarokra. Mindezeket a kéréseket elutasitjuk az-
zal, hogy tudtunkkal ilyen megéllapodas nincs. Eddig nem fordult el igen méltdnyosnak mond-
hatd eset.

Fentiekkel kapcsolatos mds tton kapott rendeletre jelentem, hogy eddigi tapasztalatok
alapjan a kisajatitas simdn ment végbe. Minden hdzhoz adminisztratort kiildtek ki a torvény
megjelenésének napjan. Egyes értesiiléseink szerint vidéken torténtek visszaélések a néptana-
csok részérdl, amennyiben két-hdrom szobas kis maganhazakat vagy villakat is kisajatitottak.
Egyes konkrét esetek ismeretében ugy latjuk, hogy a kisebb hdzak kisajatitdsa f6leg olyan eset-
ben tortént, amikor volt keresked6 vagy egyéb t6kés elemekkel alltak szemben. A tulajdonoso-
kat meghagytak a nekik kijaré lakasban, azonban a jovében &k is bért tartoznak fizetni az 4l-
lamnak. Nyugdijasok kis hazait vagy 6roklakdsait nem sajatitottak ki. A torvénynek kiilono-
sebb visszhangja nem volt. Ez valdszintileg annak tulajdonithatd, hogy amugy is igen kevés
jovedelmiik volt a haztulajdonosoknak ingatlanaikbdl, a magas addzas altal.

Ami a magyar felszamolds alatt levé bankok ingatlanainak helyzetét illeti, ezekrél a kovetke-
z6kben szdmolok be:

Az Altalénos Hitelbank Rt. felszdmolds alatt, Brass6, valamint az Erdélyi Leszdmitol6 és
Pénzvalté Bank Rt. felszamolds alatt, Kolozsvér, tulajdonat képezé Osszes beépitett ingatlanok
éllamosittattak. Az allamositott ingatlanok az Altalinos Hitelbank Rt. kényveiben 4948325 lej
értékkel szerepelnek, és tekintettel egyrészt arra, hogy a banknak nincsen olyan ingatlana, mely
nem keriilt dllamositasra és igy aktivai mdr csupdn a néhdny szdzezer lei értéket képvisel6 irodai
berendezésbél dllanak, masrészt pedig az Allami Bankkal szemben cca. 1900000 lej tartozasa 4ll
fenn az intézetnek, az ingatlanok dllamositasa kovetkeztében a bank teljesen elvesztette vagyonat,
s6t az Allami Bankkal szemben fennallé emlitett kotelezettségének sem fog tudni eleget tenni.

Az Erdélyi Leszamitol6 és Pénzvalté Bank Rt. allamositott ingatlanainak konyv szerinti érté-
ke 54030000 lejt tesz ki. Az intézetnek csupdn 2 beépitetlen telke nem esik a rendelet hatalya ala,
melyek 170000 lej értékkel szerepelnek a konyvekben. Ezenkiviil csupdn a 3200000 lej konyv
szerinti értékben nyilvantartott magyarorszagi ingatlanok és a csekély értéket képvisel6 irodai
berendezés képezi az intézet megmaradt vagyonat.

Egyben sz. tudomasukra hozom, hogy a fent hivatkozott torvényrendelet I. szakaszdban
emlitett, az dllamositds ald es6 ingatlanokat felsorold jegyzéknek kozzététele még nem tortént
meg ugyan, azonban abbol, hogy az allamositott ingatlanok bérldivel a kikiildott hatésagi meg-

187



bizottak tudomésom szerint mindeniitt f. hé 20-4n vették fel a jegyzékonyvet és a Magyar Al-
talanos Hitelbank, Budapest, tulajdonat képez$ hazak lakdinal a hatdsagi megbizottak mai
napig nem jelentkeztek ezen jegyz6konyvek felvétele céljabdl, arra lehet kovetkeztetni, hogy az
emlitett budapesti intézet tulajdonat képezé hazingatlanok (Brassd, Nagyvarad, Temesvar)
nem keriiltek dllamositasra. Egyébként a torvényrendelet nem tesz emlitést a kiilfoldiek tulaj-
donaban levé beépitett ingatlanokrol és igy magabol a torvényrendeletbdl nem éllapithatd meg,
hogy a kiilfoldiek tulajdonat képez6 ingatlanok a rendelet hatalya ala tartoznak-e vagy sem.

Kallé
kovet

Melléklet:
A Kiiliigyminisztérium konzuli f6osztalya atirata a bukaresti kovetségnek
Budapest, 1950. junius 9.

Hiv. szam: 339/biz-50

Ertesitem, hogy fenti jelentésének tartalmardl tdjékoztattam az illetékes magyar hatésagokat.

Sajat tajékoztatasara tudomdasara hozom, hogy magyar részrél a romdniai magyar pénzinté-
zetek ingatlanvagyona allamositasanak a kérdését a legkozelebbi roman-magyar pénzigyi tar-
gyalasok soran kivanjak felhozni. Ezzel kapcsolatban kérem, kisérje tovabbra is figyelemmel a
torvényrendelet végrehajtasat e pénzintézetekkel kapcsolatban. A tovabbi fejleményekrdl a hely-
zethez képest megfelel$ idSpontban tegyen jelentést.

A torvényrendelet végrehajtasaval kapcsolatban egyes tigyekben beadott kérelmek alapjan
elézetes engedélyem nélkiil ne jarjon kozben a romdn hatdsagoknal. A torvényrendelet nem tesz
kiillonbséget roman és idegen allampolgarok kozt, alkalmazasara vonatkozé kétoldald roman-
magyar megallapodds pedig nincs. Kérem, sziveskedjék julius 1-ig tiizetes jelentést tenni az el6-
adott és benyujtott egyes kérésekrol. Ezek targyalasanal kiilonosképpen vegye figyelembe az osz-
talyszempontokat.

Sziveskedjék megszerezni és felterjeszteni a torvényrendelet végrehajtasi utasitdsanak két példa-
nyat, ugyszintén jelentést tenni a torvényrendelet 2. §-anak végrehajtasarol s altalanossagban a tor-
vényrendeletnek a romaniai idegen vagyonokkal szembeni alkalmazasarol.

Zehery
Magyar Orszdgos Levéltdr, a Kiiliigyminisztérium adminisztrativ iratai, Romdnia, XIX-J-1-k, 35. do-
boz, 23/d tétel, 021730. sz., hitelesitett gépiratok. Kozli Vincze Gabor: Magyar vagyon romdn kézen.

Dokumentumok a romdniai magyar iparvallalatok, pénzintézetek 2. vilaghdborii utini helyzetérdl és
a magyar-romdn vagyonjogi vitdrol. Pro-Print Kiado, Csikszereda, 2000, 396-398.
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39.

BAKCSI MIKLOS AZ MNSZ, ES VARGA JENO, A KOZOKTATASUGYI
MINISZTERIUM KIKULDOTTJENEK JELENTESE
A BAKO MEGYEI MAGYAR TANNYELVU ISKOLAKROL

Bukarest, 1950. augusztus 7.

A Bakd megyei taniigyi osztaly javaslatot terjesztett el a Kozoktiigyi Minisztériumhoz
tobb romdn tannyelvi iskola magyar tannyelviivé valé alakitasaval kapcsolatban. A javaslatot
el6zetes el6készitd, agitacios munka alapjan a helyi Part- és MNSZ-szervezetekkel egyetértés-
ben tette meg.

1.) A lakossdg anyanyelve a javaslatba hozott falvakban. Az atalakitasokat azon kozségek-
ben javasoljik, melyekben a lakossag teljes egészében, vagy csak egynéhdny lakos kivételével
csangd szarmazast és magyar anyanyelv{i. A kiszallasok soran kiilonésen nagy gondot fordi-
tottunk arra, hogy a lakossag anyanyelvérél meggy6z6djiink. Megallapitottuk, hogy ezekben a
kozségekben a csingok egymast kozt és a csalddban is magyarul beszélnek. A gyermekek pedig
mieldtt az iskolaba keriilnének, nem tudnak egyaltalan, vagy csak egy par szot'.

2.) Az anyanyelvi oktatds hianydnak hdtrdnyai. Abbol kifolyolag, hogy a gyermekek az isko-
ldba vald jaras el6tt nem birjak a romdn nyelvet, a roman tanitéknak oridsi eréfeszitéseket kell
tegyenek, hogy valamit is megmagyarazzanak és megértessenek a gyerekekkel, igy aztan a ta-
nuldk, kiilonosen az elsé évben, teljesen mechanikusan tanulnak, értelmetleniil bemagolnak
egy-egy szot. Az osztaly nagy része semmi elérehaladdst sem tud tenni. Az elsé osztalyokat 2-3
évig ismételtették a gyermekekkel s azutdn a sziil6k mar nem is engedték iskolaba, mert mar
annyira megnéttek, hogy fel tudtdk [ket] haszndlni a kiilonb6z8 munkaélatokra. Igy terjedhe-
tett el a multban egész altalinosan ezen a vidéken az analfabétizmus, igy magyarazhato az a
nagy tudatlansag, tdjékozatlansdg és babonasdg a csangok kozott, s igy vélik érthetévé az is,
hogy miért tudja a reakcios katolikus papsag annyira karosan befolydsolni a népet, sét sok
esetben szembedllitani a rendszerrel.

Az anyanyelvi oktatas hianya rendkiviili mértékben neheziti a gyermekek nevelését, a nép
altaldnos kulturalis szinvonaldnak az emelését. Ha a gyermek nem érti meg a szamdra idegen
nyelvli magyarazatot, lehetetlen neki megmagyardzni rendszeriink mibenlétét, célkittizéseit,
lehetetlenség dtadni szdmukra a legelemibb ideoldgiai és politikai ismereteket is, igy torténhet
meg az, hogy a gyermekek félénkek, nem mernek idegen kozelébe menni, kérdéseinkre nem
valaszolnak, teljesen bizalmatlanok. S hogyan magyarazza meg a romdn tanit6, hogy mama az
idegen, varosi oltozetben megjelent emberek nem veszélyt jelentenek, nem a gyermekek és a
nép ellenségei, hanem azok megsegit6i, azok érdekében dolgozoé aktivistdk vagy tisztségvise-
16k? - ha nem értik meg az 6 nyelvét.

3.) Agitdcids munka. A taniigyi osztdly magyar szekcidja, az MNSZ és [az] Ideiglenes
Bizottsagok'*! a Parttal egyetértésben felvildgosité munkat végeztek az illetékes falvakban az

140 Eredetileg az olvashato, hogy ,,magyarul”, ez at van hiizva és kézzel odairtdk: ,romanul”.
1 Az ideiglenes bizottsagok a kozigazgatas ,szovjetizdlasa” kovetkeztében, 1949 aprilisa és 1950 de-
cembere kozott (az un. ,tandcsrendszer” bevezetése el6tt) a helyi kozigazgatas szervei.
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anyanyelvii oktatds jelent6ségérél, s6t ennél is tovabb mentek: kész igéreteket [tettek] arra vo-
natkozolag, hogy a jov évre végrehajtjak az atalakitast, magyar tanitokat hoznak a falvakba. A
felvilagosité munkaba bevontak az illeté iskolaknal dolgozd roman tanitokat is. Kiilonosen az
MNSZ-szervezet fektetett nagy sulyt erre a munkara annal is inkdbb,'*? szervezeti megerdso-
désének egyik bazisat éppen a magyar iskola megalapitdsaban latja.

4.) Lakossdag magatartdsa. Talzés lenne azt allitani, hogy a magyar anyanyelvi csangdk
egyontetlien kivanjik, vagy plane kovetelik a magyar nyelv(i oktatds bevezetését. Bar megal-
lapitdsunk szerint a lakossdg belatja ennek fontossagat, mégis egy része teljesen k6zombosen
tekinti az iskola kérdését. Oket nem érdekli, hogy milyen tanitét visznek a faluba, csupan az,
hogy lesz-e télire kukoricéja eledelként vagy sem? Masrészt viszont ellenallds is észlelhets. A
javaslatba hozott kozségekben csak elenyészé mértékben, s ha megvizsgaljuk az ellendllast szi-
tokat, kuldkokat ismeriink fel benniik, vagy a papi reakcié kiszolgaléit. A katolikus papsag
ugyanis, amely teljes mértékben befolyasa alatt tartja a néptomegeket, hatdrozott ellenallast fejt
ki a magyar iskola ellen. Azzal fenyegeti a népet, hogyha magyarul tanulnak a gyermekek,
Magyarorszagra telepitik ki 6ket. Tovabba a magyar iskolaban nem tanulnak meg romanul s
anélkiil nem tudnak megélni ezen a vidéken. Vagy egészen durva formaban azt is lehetett hal-
lani, hogy a magyar nyelv az 6rdog nyelve, az a gyerek, aki magyarul tanul, a pokolba kertil.

Ezeket a mesterkedéseket sikertiilt a helyi szervezeteknek nagyrészt leleplezni. Felvildgosi-
tottak a népet arrdl is, hogy a magyar iskola is tanit romanul, s6t egyes esetekben (ahol jé tani-
t6 volt) jobb eredményt értek el a magyar iskolaban a roman nyelv tanitasa koriil, mert sikeriilt
ezt is megértetni a gyerekekkel. Igy aztdn a lakossig nagy tobbsége nem bdnja, ha magyarul
tanulnak az iskoldban, de kovetelik a roman nyelv tanitasat is. Itt természetesen a kozvetlen
gyakorlati célkitizések jatszanak szerepet: a kornyez6 roman kozségekkel vald érintkezés, a
piac, hivatalok, templom stb. hivatalos nyelve a romaén.

5.) Romdn tanitésdg magatartdsa. A becsiletes, dolgozo, politikailag tdjékozott elemek ta-
mogatjak az akciot és maguk is segitenek a felvildgosité munkdban. Beszéltem tobb roman ta-
nitéval. Mindenik egyforman allitja, hogy nagyon nehezen tud haladni a gyermekekkel, mert
nem tudnak romdanul. Ok is éllitjak, hogy az anyanyelviikkon 6sszehasonlithatatlanul jobb
eredményeket lehetne felmutatni. Ok is 6riilnének, ha roman anyanyelvii gyermekeket tanit-
hatnanak, akikkel eredményt tudndnak felmutatni.

Reakcids megnyilvanuldsokat a taniték kozott is talalunk. Azon taniték soraibdl kertilnek
[ki] ezek, akik 20-25 éve az illet6 helységben tanitanak és ,aldasos munkdjuk” soran sikeriilt
egy-egy kis darab foldet ,,becstiletes” iton megszerezniok. Ezek azért biztatjak a sztil6ket, hogy
ne adjak a gyerekeket magyar iskoldba, mert nem akarjak otthagyni a falut és vagyonukat. PL
Chetris, Sirb, Onesti, Nicolae Bilcescu falvakban akad egy-egy tanitd, akik azt terjesztik, hogy
jonnek az amerikaiak s a magyarokat vagy felakasztjak, vagy elviszik Budapestre.

6.) Magyar taniték. Altalaban jol dolgoztak, a helyi szervezetek, hatésagok meg vannak
elégedve munkdjukkal. Egyesek egészen szép eredményeket értek el ugy az iskolai, mint az is-
kolan kiviili tevékenységiikben. A nép és az ifjusdg megkedvelte 6ket s itt felismerték a magyar
iskola jelentdségét is. Pl. Baké Lajos — Ujfalu, Mike Lehel - Tuta, Farkas Gébor - Lespezi, Kicsi
Ibolya — N. Balcescu stb. Volt azonban egynéhany helyettes tanito, aki gyenge eredményt ért el,
mert nem tudott jol romanul, nem sikeriilt megnyerni a nép bizalmat. Pl. Médi Antal, Médi

142 Kézzel beszarva: ,,mert”.
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Antalné, Incze Tibor stb. Altaldban azonban a taniték kivették'* a falu kulturalis és szervezeti
tevékenységébdl, az analfabétizmus felszdmolasabol stb.

A tanitok egy része (kilencen) kérik az erdélyi megyékbe valé visszahelyezésiiket, részben
nyomos indokok miatt (betegség, sziil6k megsegitése stb.). Errdél b6vebben a taniigyi osztaly
jelentésben szamol be. El6re lathatdlag az 8sz folyaman kb. 6 tanit6 be fog vonulni [katondnak].
A létszam igy még nagyobb mértékben fog csokkenni.

Egy bizonyos foku elégedetlenség is észlelheté a tanitdsag korében: a fokozott munka, ne-
héz terep, gyenge inkadralds'* stb. miatt. Addig, mig az erdélyi megyékben az érettségivel ren-
delkezé suplinitor'*® taniték V/3 fizetési osztélyba voltak sorolva, Baké megyébe vald athelye-
zésiik utan IV/3-ra csokkentették le. Ezt az eljarast nem tartjuk helyesnek, mert a tanité mun-
kdja itt sokkal nehezebb, tdvolabb van sziiléfalujatol, nehezebbek a megélhetési koriilmények
az amugy is nagyon szegény vidéken. Kezdetben a csdangok egyaltalan nem akartak élelmiszert
eladni a magyar tanitoknak, vagy ha eladtak is valamit, dupla aron adtak el.

Helytelen, lekicsinylé magatartast tanusitanak ezekkel a tanitékkal szemben az erdélyi tan-
ugyi osztalyok vezet6i is, ami abbdl szdrmazik, hogy tobbnyire biintetésképpen helyezték a
tanitokat Bako megyébe. (Pl. Hiromszék.)

A magyar tanfeliigyelé (Kerekes Irma) fizetését is VIII/3-ra szallitottak le s igy kevesebbet
keres most, mint tanitéi mitkodése idején, jollehet most sokkal nagyobb pedagdgiai, szervezeti
és kulturdlis tevékenységet fejt ki.

Konklizidk:

a) A terepen végzett munkdlataink sordn arra a megéllapitdsra jutottunk, hogy a Baké me-
gyei taniigyi osztaly altal javaslatba hozott atalakitdsok feltétlentil helyesek és égetéen sziikség-
szertiek.

A javaslatba hozott kozségekbe a lakossdg anyanyelve magyar.

Az el6z8 évben egyes kozségekben az I-11. osztdlyokban mar csak magyar nyelv( oktatds
volt (lasd a mellékelt tablazatot'*?). A természetes folyamat menete tehat megkoveteli, hogy a
jov6 évben az egész iskolat (I.-IV. osztalyig) magyar nyelv(i oktatasra valtoztassak at.

A gyermekek politikai és ideoldgiai nevelése addig egydltaldn nem valdsithaté meg, mig
nem altalanositjuk a magyar nyelvli oktatds kiszélesitését, mig anyanyelvli szdkészletiiket ki
nem bévitjitk annyira, hogy a politikai és kulturalis kérdéseket is megérthessék.

Az analfabétizmus végleges felszamoldsa csak az anyanyelvii oktatason keresztiil valositha-
t6 meg sikeresen.

A népi tomegek altaldnos kulturalis szinvonalanak emeléséhez elengedhetetlen feltétel a
magyar nyelvi oktatas.

b) Ezzel a kérdéssel intenziven foglalkozik a Baké megyei Partszervezet is, ebben a munka-
ban teljes tamogatdst nyujt és a javasolt atalakitdsokat helyesnek tartja. Kiilonos jelentéséget
tulajdonit a magyar nyelv{i oktatas bevezetésének a helyi MNSZ, mely szervezeti meger6sodé-
sét, munkdjanak timogatdsat varja a magyar iskolatdl.

143 Kézzel beszurva: ,résziiket”.

144 Fizetési fokozatba sorolas.

145 Helyettesitd tandr.

16 A mellékelt tablazatot a jelentés mellett nem talaltuk.
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¢) A csangd magyarsag nevelésének végsé megoldasat abban latjuk, hogy siirgésen ki kell
nevelni a csangd értelmiséget, mely teljes lendiilettel fog hozzdlatni az elmaradottsag felszamo-
lasahoz. Az idegen megyékbdl jott tanitdk ugyanis csak ideiglenesnek tekintik ottani mtkodé-
stiket, visszakivankoznak Erdélybe, ezért nem is lehet teljes értékt a munkdjuk.

Evégbdl feltétleniil tiamogatni kell az Gjonnan létesitendd, vagy mar 1étez6 magyar felsé tago-
zatokat: Onesti, Luizi Célugara (1asd a mellékelt tablazatot) és a lehetdségek szerint anyagi tdmo-
gatast (pl. butorok) és legalabb egy-egy tanari allas (irodalom-torténelem szakos) létesitésével is.
Helyes lenne erdélyi megyékbe kivinni Bako megyébdl tanulokat a II. és III. ciklusba.

Bakcsi Miklés MINSZ-kikiildott
Varga Jend miniszt. kikiildott

Politikatorténeti Intézet Levéltdara, Banyai Ldszlo-hagyaték, 923. fond, 3. 6. e., Bakcsi Miklos és
Varga Jend aldirdsdval hitelesitett gépirat. Kozli: Asszimildcié vagy kivandorlds? Forrdsok a mold-
vai magyar etnikai csoport, a csangék modern kori torténelmének tanulmdnyozdsdhoz (1860-1989).
A vdlogatast dsszedllitotta, sajté ald rendezte, a bevezetit és a jegyzeteket irta: Vincze Gabor. Erdélyi
Miizeum-Egyesiilet - Teleki Ldaszl6 Alapitviny, Budapest, 2004, 328-331.
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KALLO IVAN KOVET JELENTESE KALLAI GYULA
KULUGYMINISZTERNEK A TARTOMANYI RENDSZER
LETREHOZASAROL
Bukarest, 1950. szeptember 11.

183/950.szig.biz. Szigoriian bizalmas!

T6bb mint 1 honapos nagyon komoly el6készités utan megjelent a Korményrendelet Roma-
nia 4j teriileti beosztasardl.'” A kozvélemény oriasi érdeklédést tanusitott eddig is, most pedig
egészen komoly megvitatds targyat képezi a rendelet. Voltak bizonyos varakozasok, amelyek
azt vartak, hogy az uj teriileti beosztas esetleg hatranyos lesz a magyar lakossag szempontjabol.
Folyt is egy ilyen iranyu propaganda, szerencsére nem eredménnyel. Nyilvdnval6, hogy Roma-
nidban azért is hizddott a Népi Tanacsok megvalasztasa, mert az volt a cél, hogy az Uj teriileti
beosztds végrehajtasa utan az uj helyzetnek megfeleléen torténjenek meg a népi tandcsok meg-
valasztasa.'*s

Korai volna még végleges biralatot mondani, azonban maris kivilaglik, hogy egyes megyék-
ben, egyes magyarlakta teriiletek valoban kiilon lesznek vélasztva, mds-mds tartomanyhoz
fognak tartozni, de jelenleg ez nem néz ki még'® hatranyosnak. Pl. a székelység hdrom vér-

7 A Buletinul Oficial szeptember 6-i szimaban jelent meg az 5/1950. sz. torvény az orszag 4j kozigaz-
gatasi felosztasarol.

18 A néptandcsi vélasztdsokat csak 1950. december 3-dn tartottak meg.

149 A lap sz€lén a sz6 mellé valaki egy kérddjelet tett.

192



megyét"° foglalt magaba, most ebbdl a teriiletbél két tartomany alakul. Egyik része Sztalin
tartomanyhoz fog tartozni, a masik Maros tartomdanyhoz. A székelység az el6z6 harom megyé-
ben egy egységes tombot képezett 90%-os magyarsaggal. Most a kiilonvalasztassal lényeges
valtozas torténik, annal is inkdbb, mert pl. Sztalin tartomany (volt Brassé megye) als6 részéhez
Prahova megyébdl csatoltak egy kisebb teriiletet, tovabba Nagykiikiill6 megyébdl egy kisebb
tertilet, nem tudni még, milyen céllal tortént igy."™! Ugyanakkor érdekes, hogy Udvarhely me-
gyének és Csik megyének egy része Maros tartomanyhoz lett csatolva. Az udvarhelyi rész ro-
man tobbség(,*? a Csik megyei rész pedig magyar tobbségli (székely). Maros tartomanyhoz
azonban Kiskiikiilld megyének egy részét is [oda]csatoltdk, az pedig roman tobbségti.' Erde-
kes az egész teriileti beosztas abbdl a szempontbdl is, hogy Romania ez ideig 52 varmegyébdl
allt. Persze, ha ebbdl az 52 varmegyébdél 28 tartomanyt csindlnak, akkor magatol értet6d6 egyes
tertileteknek ilyen vagy olyan tartomanyhoz vald csatolasa.

Ugy néz ki a dolog, hogy a cél az volt, hogy egy lényeges decentralizaciot hajtani végre az-
altal, hogy ez a 28 tartomdny olyan hataskort fog kapni, hogy lehet6vé valik igy a 28 kisebb
egységek 6ndllo hataskorrel felruhdzva, az orszag gazdasagi és politikai iranyitast jobban lehet
érvényesiteni.

A 28 tartomdanyhoz 177 rajon (korzet vagy jaras) fog tartozni, és igy ez a 28 tartomany az al-
lamhatalom kozponti szerve, illetve a Kormany altal meghozott intézkedéseket leviszi a 177 jara-
si székhelyre, és onnan keriil a Tanacsokon keresztiil a 4052 kozségre és 148 varosra. Az egyes
tartomanyok székhelyeinek megvalasztdsa Ggy néz ki, hogy jo. Egyes tartomanyi székhelyek
ugyan nem kézponti fekvésiiek a tartomanyban, de ez nem nagy hiba. Erdekes még Szilagy me-
gye rendezése, ahol Zilah nem lett jardsi székhely sem, Kolozs megyéhez lett csatolva és a kisebb,
de iparilag jelentsebb Zsib¢ lett a jarasi székhely.

Az egész felosztasnak politikai'™* és gazdasagpolitikai jelentésége van. Természetesen ko-
moly oka van kulturdlis és kozigazgatasi adminisztralds, iranyitds szempontjabdl, mert 28 tar-
tomanyt konnyebb 6sszefogni, mint 52 megyét.

Iparositds szempontjabodl szintén nagyon fontos szerepet kapot az 4j teriileti beosztas. Olyan
vélemények hallatszanak, hogy az is szempont volt, hogy egy-egy tartomanynak legyen meg
bizonyos jellege, ipari vagy mezdgazdasagi jellege. Ezt aszerint biraltak el, hogy egy-egy tarto-
manyban milyenek az adottsagok, milyen természeti kincseket nyujt, milyen a kozlekedése és
mennyire felel meg a célnak. Ez, ilyen korai elbiralds alapjan megéllapithaté, hogy sikeriilt. Igy
tortént Szatmar megyében is, amelyben Nagybanya lett a tartomdnyi székhely, mint ipari goc-
pont, melynek jelentésége a jovében még jobban fog névekedni, és igy Szatmarnémeti kevésbé

150 Ez tévedés: 1876-ban a székely székek helyett, a torténelmi Székelyfoldon négy varmegyét hoztak
létre: Haromszék, Csik, Udvarhely és Maros-Tordat (ehhez a volt Torda varmegyei teriileteket is csatol-
tak.)

11 Sztalin tartomdany 6 rajonjabdl 4 magyar (székely) tobbségti volt: Udvarhely, Csik, Kézdi és Sepsi.

192 Ez tévedés. Bar volt néhany romanok altal lakott falu is, de Udvarhely varmegyének Maros tarto-
manyhoz csatolt része is magyar (székely) tobbség volt.

3 Ennek ellenére Maros tartomdny (mely Marosvésarhely, Ludas, DicsGszentmdrton, Régen,
Erdészentgyorgy, Gyergyd rajonokbdl allt) lakossdganak 52%-a magyar nemzetiségii volt.

5% A politikai motivaciéra Constantin Parvulescu, az RMP Ellenérzé Bizottsdganak elnoke utalt,
amikor kijelentette, hogy azért (is) kellett ,likvidalni” a megyéket, mert az eltorlendd feudalis elmara-
dottsag és elnyomds jelképei, maradvanyai. Lasd Bottoni, 2005, 315.
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jelentds szerepet fog betolteni a tartomdnyban. Ennél a tartomanynal mutatkozik meg az, hogy
Ermihalyfalvat Nagybanya tartomanyhoz csatolték, tekintettel az ehhez valé kozelségére.

A decentralizalds szempontjainak érvényesiilése latszik Bukarest teriileti felosztdsaban is.
4 keriiletbdl allt a f6varos eddig, most 8 keriiletbdl fog dllni. Az egyes keriiletek itt is nagyobb
autonomiat kapnak. Erdekes még, és komoly politikai jelentséget ad Bukarest teriileti felosz-
tasanak az is, hogy az egyes keriiletek Lenin, Sztdlin, Gheorghiu-Dej, Tudor Vladimirescu,
Mijus 1. stb. elnevezést kaptak.

Osszehasonlitva az 1j teriileti beosztas térképét a régi megyei felosztds térképével, a fenti
kép alakul ki a szemlél8ben. Végleges véleményt mondani a gyakorlat folyaman lehet csak, igy
erre visszatérek.

Kallé
kovet

Magyar Orszagos Levéltdr, a Rdkosi-titkdrsdg iratai, M-KS 276. fond, 65/1950/212. 6. e., md-
solat.

41.

KALLO IVAN KOVET ]ELENTESE KALLAI GYULA
KULUGYMINISZTERNEK A PARTIUMI KC)RUT]AN TAPASZTALTAKROL
Bukarest, 1950. szeptember 21.

230/950.szig.biz. Szigoriian bizalmas!

E. hé 13-4n a viziigyi delegdcidval, melynek magyar részrél vezetdje vagyok, helyszini szem-
lére mentiink az Erdélyben levé folydk vidékére, igy tobb vidéki helységben fordultam meg, és
alkalmam volt olyan tdjékozoddsokra, melyek feleletet adnak sok kérdésre, melyeket eddig nem
ismertem és ugy hiszem, a Kézpont részére is hasznosak lesznek. Kiilonosen tekintettel az Erdély-
ben é16 magyarsag helyzetére.

Utunk Sztalinvaros,”® Nagyszeben, Nagyvarad, Kisjené (Arad megye), ismét Nagyvarad,
Nagyszalonta, Szatmdarnémeti, Nagybanya, Kolozsvar és Bukarest. Eddigiek soran nem volt elég-
gé vildgos, hogy romdn részrél miért keriilik az alkalmat arra, hogy barki, igy a magyar kovet is,
vagy a kovetség barmelyik tagja vidékre utazhasson.'” Es miért akadélyozzak, hogy Magyaror-
szagra utazhassanak a Romdnidban laké magyarok, és Magyarorszagrol se utazzanak Erdélybe,
illetve Roménidba. Amerre csak mentiink sajat kvetségi autonkkal, melyen rajta volt a cimeres
zaszlonk, oridsi meglepetést és felttinést keltettiink. Lehet, hogy az hiba volt, hogy auténkon ott
volt a zaszl6, de véleményem szerint igy jobban megmutatkoztak az egyes teriileteken, kiilondsen
amagyar tobbségii vidékeken a sovinizmusnak a hatdrozott jelei és igy vilagosabba valt a helyzet.

155 Brasso hivatalos neve 1950-1960 kozt.
1°61949. majus 5-ét6l a bukaresti kiiligyminisztérium korlatozta az sszes kiilfoldi diplomaciai kép-
viselet beosztottainak a Romanidn beliili utazasat.

194



Nagyvéaradon driasi tomeg vette koriil az auténkat. Lathat6 volt az, hogy milyen helyteleniil
reagalt a tomeg arra, hogy a magyar kovet Nagyvaradon van, és aut6jan a nemzetiszind zaszIo.
Sietniink kellett az autdt garazsba vinni, mert egészen kellemetlen volt, hogy megszdlitottak ben-
niinket, gépkocsivezetdnket és igen sokan egyenesen azzal jottek, ,jaj hogy miért nem lehet Bu-
dapestre menni? Igaz, hogy megnyitjak a hatdrokat?” ,Igaz, hogy hatarkiigazitds lesz?” Bizonyi-
tani akartak, hogy igaz és hogy mi azért vagyunk ott, csak id6 el6tt nem akarunk rola beszélni.
Beszéltem egy petrojeni [sic/] munkaéssal, aki sziileinek latogatdsara utazott Nagyvaradra. Meg-
kérdeztem, hogy élnek Petrojenben [sic/], azt valaszolta, hogy minden jo volna, csak a fizetés nem
elegendd a dragasaghoz viszonyitva. Elmondotta, hogy azon a vidéken is rengeteg sok magyar ¢,
a magyarok lelkesen és szorgalmasan dolgoznak, nagyon sok kozottiik a sztahanovista és ez igen
nagy megbecsiilést eredményez a magyarsag szamara. Elmondotta, hogy a roman elvtarsak szi-
vesen engedik a magyarokat vezeté funkcioba, annal is inkdbb, mert a magyarok jobban megfe-
lelnek, a magyarok felttind médon igyekeznek, hogy minden helyen megfeleljenek. Ilyen esetben
bizonyos versengés is kialakul a romanokkal szemben, a romanok kozott sok a kozombds, a ha-
nyag, és a tanulasban sem torekszenek gy, mint a magyarok. Az ilyen romdnok nem magukban
latjak a hibat, hanem a magyarokat kritizaljak és igyekeznek hangulatot kelteni a magyarsaggal
szemben. Ilyen esetben a Part részérél sem mindig tudjak megtalalni a leghelyesebb megoldast és
nem tudjak leszerelni az ilyen magatartasi romanok helytelen magatartésat.

A romanok kozott még igen sok az olyan jo szakember, aki egyben iszakos is. A Partnak, a
Szakszervezetnek és a helyi szerveknek, igen komoly gondot okoz ezeknek megnevelése. A ma-
gyarok részérél is és a romanok részérél is egy allando, egymast kritizalas folyik, az egytittmtiko-
dés még nagyon messze van attdl, hogy jonak lehessen mondani. Megkérdeztem — nem-e latja
azt, hogy a magyarok is helyteleniil teszik, ha engednek a hangulatkeltésnek. Igen, vélaszolta és a
gyar, az lizem, a Part és a Szakszervezet, kiilondsen ezekben a szervekben mitik6dé magyarok
nagyon jol latjak, és mindent megtesznek azért, hogy ezt helyes irdanyba tereljék, és hogy a magya-
rok részérél ne mutatkozzék meg egy dicsekvés, hencegés, amely ellentéteket szit, hanem inkabb
azt akarjak elérni, hogy a jol dolgozé magyarok csinaljanak kedvet azoknak a romanoknak is a jo
munkdahoz, akikben ez a térekvés hianyzik.

Az egyik borbély tizemben [sic!] beszéltem az egyik alkalmazottal (12-en voltak és mind ma-
gyarok), aki elmondotta, hogy oriilnek annak, hogy szovetkezetben vannak, de 6 is a kevés fizetés
miatt panaszkodott. Hangosan beszéltek egymassal, nem térédve azzal, hogy kit nyirnak vagy
borotvélnak, hogy nincs-e kozottitk romdn, aki tovébb viszi a dolgot. Mikor ezt megmondottam
neki, azt mondta, nem érdekli, itt 6k vannak tobbségben, magyarok, és nem hagyjak magukat
befolyasolni, hogy mirél beszéljenek. Es kiilénben is, mondotta, igaz, a felszabadulds 6. évébe
vagyunk mar. Kozbeszolt egy gépkocsivezetd is, persze, azt nem tudtak, hogy én ki vagyok és
elmondotta, hogy 7000 lej fizetése van. A legnagyobb nehézségek aran tud kijonni ebbél a pénz-
bél, s6t romlott a helyzete, mert azel6tt szolgélati potlékot is kapott, most pedig ezt megvontak.

Nagyvaradrol Kisjen6re mentiink, mely Aradtol 40 km-nyire fekszik. Itt a helyi vizgazdalko-
dasi szervek ebéddel fogadtak, melyre meghivtak a Magyar Népi Szovetség helyi elnokét és a Part
helyi titkdrat. A parttitkarral alkalmam volt hosszasan beszélni. A 19-es forradalomban Buda-
pesten dolgozott, és mint politikai menekiilt keriilt Romaniaba. 50 év koriili férfi, jozan és ontu-
datos elvtarsnak lattam, aki elmondotta, hogy Kisjenén a magyar hatartél nem nagyon messze, a
magyarsag helyzete gazdasagi szempontbdl elég jo. Ismeri a kornyéket is, ott is hasonlo a helyzet.
A magyar paraszt szivesebben 1ép be és miitkodik a szovetkezetekben, hamarabb felismeri ennek
jelentGségét, és igy Kisjenén és kornyékén az a helyzet, hogy a magyaroknak igen nagy része tag-
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ja a termeldszovetkezetnek, lelkesen dolgoznak Part- és Népiszovetségi vonalon, és majdnem
minden vezetd funkcid az § keziikkben van. A romén tomegek — mondotta — emiatt zugolédnak,
kritizalnak, és nyugtalansag van miatta, de a Part felelds szervei nem helyeslik a romanok kozott
megnyilatkozd ilyen magatartast. Elismerik, hogy a magyarok lelkesek és igen jol dolgoznak.
Tudjak és latjak a Partban, hogy a magyarok kozétt is igen élénk a sovinizmus, és érdekes, az
utdbbi id8ben a Part részérél megbiztak benniinket, akik a Part helyi szerveiben magyarok dol-
gozunk, valamint a Népiszovetség vezetdivel karoltve kiizdiink mind a két részr6l megnyilatkozd
sovinizmus ellen. Megkérdeztem, hogy eredménnyel-e? Mondotta: igen, és azt is mondotta, hogy
mért nem torténik a hatdrforgalom rendezése terén valami, mert Kisjendn szinte altalanos az a
vélemény, hogy a Szovjetunionak kellene kozbelépni, hogy Magyarorszag és Romania kozott
sziintessék meg a hatdrzdarlatot,”” s6t arrdl is beszélnek, hogy toroljék el a hatarokat. A parttitkar
elvtarsnak az volt a véleménye, hogy ha a hatarzarlat terén némi kis enyhiilés kovetkeznék be, a
sovinizmus vitorlaibol nagyon kénnyt volna kifogni a szelet. De hogy ezen a téren semmi moz-
gas nem észlelhetd, ez keseriti el a tomegeket. Ugy ltta, hogy a teljes j6 viszony a két nép kozott
csak akkor fog létrejonni, hogy vagy a hatdrforgalom terén torténik egy kis valtozas, vagy pedig a
magyarsagbdl lassan kikopik az a vagy, hogy a Magyarorszagon 1év6 hozzatartozoikkal érintkez-
zenek.

Elmondotta, hogy iskolaztatas terén nagyon megnyugtatd a helyzet, bar mutatkozik egy olyan
célzat a romanok részérdl, hogy egy kicsit eréltetik a roman nyelv tanuldsat. A felndttek sordban
is, ha észreveszik, hogy valaki, egy kader jol dolgozik, hamarosan elviszik partiskolaba, lehetéleg
oda, ahol egyben romanul is megtanul. Kérdésemre elmondotta, hogy ez helyes, és j6 ha megta-
nul romanul is, csak mind sovinizmus nélkiil megallapitja, hogy a romanok egy kicsit eréltetik
ezt a dolgot, pedig véleménye szerint kellene hogy legyen tobb olyan pértiskola, ahol magyar
nyelven folyik a tanulas, ilyen pedig kevés van.

Nagyszalontdn hasonlo volt a helyzet. Itt is megmutatkozik a tomegekben a tiirelmetlenség.
Kozel vannak a hatarhoz, és egyesek, akik minden kériilmények kozott at akarnak jutni Magyar-
orszagra, megkisérlik illegalisan atjutni, és allitolag ez miatt tul szigortian biintetik 6ket, legali-
san pedig még olyannak sem sikeriil atjutni, aki egyébként partvonalon nagyon komoly funkci6t
tolt be. Nagyszalontdn egyébként a gazdasagi helyzet is elég rossz volt, itt a szarazsag is igen nagy
karokat okozott. A krumpli és kukorica a kdzepesnél sokkal rosszabb, sét nagyon gyenge, de az
egyéb gabonatermés is messze alatta maradt a vartnal. Azért érdekes, hogy Nagyvarad-Kisjené-
Szalontan, s6t Szatmarnémetiben és Nagybanyan is mindeniitt sokkal szebb és fehérebb, jobb
kenyeret lehet kapni, mint Bukarestben. Igaz, hogy itt ezen a kornyéken, altalaban Erdélyben a
stit6ipar is sokkal fejlettebb, mint Bukarestben, de kétségtelen az is, hogy a meghozott intézkedé-
sek is az ilyen eltérésekre lehetéséget adnak. Az iizletek eléggé el vannak latva druval, az itteni
vélemény szerint azért van, mert a fizetések alacsonyak és a dolgozok nem tudjak megvasarolni.
Erdekes volt az is, hogy pl.: Nagyvaradon ragyogé tisztasag volt az utcakon szemben Bukaresttel,
Nagyvaradon a roman viziigyi delegacié elndke, akivel sokat beszéltem és megemlitettem neki,
hogy Nagyvaradon nem nagyon latni épitkezést, de vidéken altalaban nem és hogy az utak is
nagyon rosszak, elmondotta, hogy munkaeréhidny kovetkezménye ez. Elmondotta, hogy pl.:
pont errdl a kornyékrél, Nagyvaradrol az 6 minisztériuma (épitésiigyi) majdnem minden kémd-

1571948 decemberében a romdn fél egyoldaluan lezarta az addigi kishatar-atkel6helyeket, majd 1949
novemberében végleg felszamoltak a kishatdrforgalmat. 1949-t6] a roman hatdsagok felszamolték a két
orszag kozti személyforgalmat.
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vest, épitési szakembert és utburkol6t elvitt és azt mondotta, hogy ezek tgyszélvan egytdl egyig
magyarok. Es amikor megkérdeztem, hogy ez miért van, azt mondotta, hogy a romdnok nem
szerették ezt a munkat és ezen a téren nem is tettek semmi tapasztalatra szert. Most csinalnak egy
iskolat, ahol kb. 2000 kémiivest kivannak kiképezni szakmai és ideoldgiai vonalon, mert ez a
kategéria Romdnidban, ahol a legnagyobb hidnyossagok mutatkoznak.

Szatmarnémeti volt a kovetkezé dllomasunk, itt mutatkoztak meg a sovinizmusnak a leg-
komolyabb jelei. Megfigyeltem egy fémérnokot érkezésiink utdn 5 perccel, aki a bamészkodd
tomegben beszélt. Varga nevli magyar volt, és azt magyarazta, hogy ,eddig én sem hittem -
mondotta -, hogy lesz hatérkiigazitas, de most mar biztos, mert mdr itt a bizottsag” és azt is
magyarazgatta a kortilotte alloknak, hogy ,,lam ezért nem lett Szatmarnémeti tartomanyi koz-
pont, mert Szatmarnémetit visszacsatoljak Magyarorszaghoz”. A Magyar Népi Szovetség helyi
titkaraval beszélgettem, aki jelen volt a fogadtatasunkndl; 6 magyarazta meg nekem, hogy ez
altalanos hangulat és — mondotta — hogy alig tudnak ezen a téren valamit csinalni. A roman
elvtarsak nagyon kényes helyzetben vannak latva ezt a hangulatot és aggédnak is miatta, tiirel-
metlenek is egy kicsit, de gy a magyarok jozanabbik része, mint a romanok, hissziik és remél-
jiik, hogy az id§ ezen a téren is valtozast fog eredményezni.

Elmondotta az elvtars azt is, hogy minden szamottevé helyen vezet6 funkcidban ott van-
nak a magyarok és a politikailag érettebbek nagyon jol egyiittmiikodnek a romdn elvtarsakkal,
de nagyon sok karrierista és tortetd van, akik hajbokolassal a romanok felé igyekeznek befura-
kodni egyes funkciékba. Ugy veszi észre — mondotta —, hogy a roménok teret engednek az ilyen
torekvéseknek abban a hiszemben, hogy ezek szdmukra megbizhat6 elemek. Sok csalédas érte
a romdn elvtdrsakat ezen a téren, most mdr latjak, hogy az ilyen alakok csak addig megbizha-
téak és hajbokolnak, amig valamit el nem érnek, azutan artalmas, méregkever6 tevékenységet
folytatnak. Remélem, mondotta, most jutottunk el oda, hogy a romén elvtarsak a sovinizmus-
nak legjobb ellenszerének elfogadjak és magukéva teszik azt, hogy a Part, szakszervezet és népi
szOvetségi vonalon nagyon megnézni, hogy kit tesznek funkcioba, mert ha politikailag gyenge
az illetd, akar roman, akar magyar, mérgezi a helyzetet és késlelteti az egytttmtikodés javu-
lasat.

Itt is, amikor pl. elhagytuk Szatmdrnémetit, par perc alatt szazaval 4lltak koriil a kocsinkat,
és simogattak a zaszI6t, és hangosan kiabaltak, mikor lehet mar Budapestre utazni. Szatmarné-
metiben a rajondlas alkalmat is felhasznaltak arra a reakcios elemek, hogy a sovinizmus han-
gulatat fokozzak."*®

Innen Nagybdny4ra mentiink, ahol szintén elég tiirelmetlen volt a hangulat. Allitélag azzal,
hogy a 14000 lakosu varos lett a tartomdany székhelye, Nagybanya dolgozoinak lakasviszonyai
igen megromlottak. Mint kisvarosban, nagyon sok dolgozé lakott a varos kozpontjaban, most
hogy tartomdnyi székhely lett, Nagybanyan kozépiiletek nincsenek, igy lakdhazakat vesznek
igénybe erre a célra. A lakokat egyik naprol a masikra hirtelen teszik ki a lakasukbol, és ez mi-
att borzaszt6 sok kellemetlenség van. A rajonaldssal kapcsolatban az 4j jovevények lakasbizto-
sitdsat is olyan médon intézték el, hogy rengeteg lakast iiritettek ki, és nem adnak semmi tamo-
gatast a kilakoltatottnak. Itt is beszéltem egy tisztvisel6vel, aki arrdl beszélt, hogy a gazdasagi

1% Az 1950-es ,,kozigazgatasi reformmal” megsziintették a korabbi megyerendszert, és — szovjet minta-
ra — tartomanyokat és rajonokat hoztak létre, ezt nevezte a népnyelv ,,rajondlasnak”. Mivel a korabbi — ma-
gyar tobbségli — megyeszékhely, Szatmarnémeti helyett a kisebb lélekszdmt Nagybdnya lett a tartomanyi
kozpont, ezt magyar részrél sokan sérelmezték.
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helyzet is, és a magyaroknak a helyzete is tirhetd, bar a kilakoltatdsoknal is a roman kilakol-
tatottak méltatlankodasuk kozbe azt panaszoltdk, hogy mért nem X. Y.-t, mért nem azt a ma-
gyart teszik ki a lakdsabdl és adjak nekem az 6 lakasat. Ugyanakkor a magyarok azon sirankoz-
tak, hogy mért pont minket, azért mert magyarok vagyunk?

Erdélyi korutam alkalmaval hatarozottan meg tudtam allapitani, hogy a helyzet nem valami
rozsas. A roman elvtarsak itt Bukarestben nem sokat szoktak réla beszélni, bar minden egyes
esetben sejtettem, hogy megnyilatkozasaik mogott mas egyéb is van. Egészen bizonyos, hogy latjak
ezt a helyzetet, és nem tudjak hatdrozottan, hogy hogyan segitsenek ezen a téren, de meg kell hogy
mondjam, nagyon igyekeznek és elkovetnek mindent, hogy a nemzetiségi kérdést a Szovjetunié
tapasztalatai és példaja alapjan oldjak meg. Hatdrozott jelei mutatkoznak annak, hogy a Roman
Munkaspart és a Kormany tisztaban vannak azzal, hogy ha a nemzetiségi kérdést jol akarjak meg-
oldani és Erdély teriiletén is egy nyugalmi allapotot akarnak létrehozni, akkor erre a legjobb maod-
szer a Szovjetunio példdja. Ezért bar tudjak, hogy mi a helyzet Erdélyben, szivosan munkalkodnak,
hogy ezen az egyetlen helyes tton haladva biztositjdk az orszag felemelkedését.

Kallé
kovet

Magyar Orszdgos Levéltdr, MDP KV, a Rékosi-titkdrsdg iratai, M-KS 276. fond, 65/1950/212. 6. e.,
65-67., sokszorositott mdsolat.

42,

A PENZINTEZETI KOZPONT BEADVANYAI
A PENZUGYMINISZTERIUMHOZ A FELSZAMOLAS ALATT LEVO
ROMANIAI MAGYAR PENZINTEZETEK PROBLEMAIROL
Budapest, 1950. oktéber 25., november 13.

A
BANKRESZLEGEK Pénziigyminisztérium
SY/Se IV. f6osztaly,
El6adénk: Dr. Somoskedy Istvan Budapest.

Hivatkozunk fenti targyu kordbbi beadvanyainkra, valamint a f. h6 20-i, dr. Roéz Istvan
csoportvezetd elvtarsndl megtartott értekezletre és mellékeljiik Tompa Sandor, sztalinvarosi'*
kartarsunk f. h6 10-i, masolatban a Pénziigyminisztériumnak mar atadott levelének tovabbi
masolatat. Tekintettel arra, hogy a szoban forgé tigy szoros osszefiiggésben dll az 1948. évi al-
lamkozi megéllapodasokkal, a jobb attekinthetéség érdekében csatoljuk tovabbd az emlitett
megallapodésok egy-egy masolatat.'®

1% Brasso.
1% Az ideiglenes megéllapodast és az aktajegyzetet kozli Vincze, 2000, 341-344.
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Ertesitjiik, hogy a Roman Allami Bank tervosztilya vezetéjének bizalmas kozlése szerint a
roman illetékes szervek kivansaga, hogy a magyar kormany miel6bb a bukaresti kovetség ttjan
javaslatot tegyen a roman korménynak az Altalanos Hitelbank Rt. f. a., Sztalinvaros (A-bank)
és az Erdélyi Leszamitolo- és Pénzvalto-Bank Rt. f. a. (B-bank) Kolozsvar, felszamolasanak
befejezését hatraltato tigyekben.

Erre val6 tekintettel az aldbbiakban roviden 6sszefoglaljuk azokat a korabbi beadvanyaink-
ban mar ismertetett f6bb korillményeket és intézkedéseket, amelyek a likvidaciot gatoljak, il-
letve késleltetik, vagy sérelmesnek tekinthet6k. Ezzel kapcsolatban emlitésre mélt6 a roman
Bankkuria titkdranak Tompa kartars levelében kozolt kijelentése, mely szerint a Bankkuria az
A és B bankot megkiilonboztetéssel kezeli.

1.) Ingatlanok dllamositdsa:

Az A-bank dllamositott ingatlanainak mérlegértéke 4948325 lej

A B-bank allamositott ingatlanainak mérlegértéke 52400000 lej

Az allamositds majusban a romdn 92/1950. sz. tvr. alapjan tértént, mely szerint a tulajdo-
nosnak kartalanitds nem jar. A Bankkdria juliusban elrendelte, hogy az allamositott ingatla-
allamositas ellentmond az 1948. évi augusztusi dllamkozi megallapodas vonatkozé rendelke-
zéseinek. Errevalo tekintettel figyelemremélté Donescu osztalyvezetének Tompa kartars
fent idézett levelében kozolt megjegyzése, hogy az 1948. évi kormanykozi targyalasok sordn az
ingatlanokra nézve létrejott megegyezés alapjan a Magyar Allam igényelheti, hogy részesedé-
sének erejéig karpotlasban részesiiljon a Romdn Allam részérdl.

2.) Elintézetlenek a megfellebbezett, 5 évre visszamend, sokszoros birsaggal novelt, tal-
nyomolag indokolatlan add- és illetékkiszabasok: Az A-bankndl 14500000 lej. Bizalmas érte-
stiléstink szerint a pénziigyi ellenérzé szervek megallapitdsa alapjan ezek a kivetések csak cca.
1200000 lej erejéig indokolhatok, az A-bank véleménye szerint pedig csupan cca. 200000 lej
helytallo.

A B-banknal 1520000 lej, mely 6sszeg — értestilésiink szerint — még 1/10 részben sem indo-
kolt.

3.) A stabilizacios torvény eldirasainak megfelelden keletkezett an. ,, Zdrolt lej-szamldk” al-

laga:
a) Tartozasok: (betétek) Az A-banknal 2746000 lej
A B-banknal 625000 lej
b) Kovetelések: (Allami Bankndl, Sovrom-Banknal stb.)
az A-banknal 2826000 lej
a B-banknal 912000 lej

A koveteléseket az Allami Bank eddig nem volt hajlandé folyésitani, smbér — a kapott informa-
ci6 szerint - mas pénzintézeteknél ez megtortént. Ezzel szemben az Allami Bank, illetve a Bankk-
ria a tartozasok (betétek) kifizetését koveteli, killondsen akkor, ha a hitelezd allamositott vallalat. Ez
améltanytalan élldspont az A-bankot arra kényszeritette, hogy més diszponibilitdsok hianyaban az
Allami Banktdl mér eddig is cca. 1932000 lej dsszegt eldleget vegyen igénybe, annak ellenére, hogy
2826000 lej osszegti ellenkdvetelései vannak.

4.) Régi visszleszdmitoldsi kitelezettségek:

Az A-banknal még cca. 9000000 lej 6sszegben nyilvantartva.

Az Allami Bank ezen a cimen obligéban tartja az A-bankot az dllamositott véllalatok obli-
goiért. Azok felett az A-bank immadr 2 1/2 éve ellenérzést nem gyakorolhat. Az Allami Bank
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ezen tételnél azt az engedményt tette ugyan, hogy az A-bank csak a hitelek atadasakor fennal-

lott esetleges fedezethidnyért felel, ilyen hidny viszont nem is allott fenn.
5.) Kiilfoldi zdrolt kovetelések atvétele az Allami Bank altal:
Ezen kovetelések voltak (hivatalos arfolyamon 4tszamitva)
az A-banknal cca. 500000 lej ellenértékben,
a B-bankndl cca. 1400000 lej ellenértékben.

Az atvétel a stabilizacio el6tti drfolyamon 1:20000 atszamitasi alapon tortént, ami az j

hivatalos drfolyam csupan mintegy 1/5 részének felel meg.
Fentieket el6rebocsatva, ismertetjiik a két affiliacio vagyondllagat:
A-bank: Vagyon:

Ingatlanok (allamositva) 4948000 lej
Berendezés 836000 lej
Zarolt kovetelés 2826000 lej
Osszesen 8610000 lej
Teher:

Betétek 8610000 lej
Romdn Allami Bank-el6leg 2746000 lej
Egyéb 52000 lej
Osszesen 4730000 lej

A 3880000 lej szamszerl vagyontobblet valosagos értéke f6leg az ingatlanokért elérhetd
kartalanitastol, valamint a fent emlitett vitas adotigyek mikénti elintézésétél fugg.

Az alaptéke 84%-a a Magyar Altalanos Hitelbank, 16%-a pedig a Roman Allam tulajdona.
A fenti szdmszer(i vagyontobbletbdl ezek szerint a Hitelbankra 3260000 lej (cca. 250000 Ft.)

esik.

A-bank: Vagyon:

Ingatlanok a) allamositva 52400000 lej
b)nem 1760000 lej
¢) Magyarorszagon fekvé 3200000 lej

Berendezés 660000 lej

Zarolt kovetelések 912000 lej

Készpénz 271000 lej

Osszesen

Teher:

Betétek 625000 lej

Nyugdijalap (matematikailag kiszamitva,

de hatdsagilag megéllapitva nincs) 5801000 lej
Osszesen

59203000 lej

6426000 lej

A 52777000 lej szamszer(i vagyontobblet valdsagos értéke féleg az ingatlanokért elérhetd
kartalanitastol, valamint az aranylag jelentéktelen vitas adoteher mikénti elintézésétdl fiigg.

Az alaptéke 62,5%-a a magyar pénzintézetek tulajdona (Leszamitold- és Pénzvalto-Bank,
Hitelbank, Pesti Hazai), 37,5%-a pedig feltehetleg roman érdekeltség. A fenti szamszerd va-

gyontobbletbdl a magyar érdekeltségre esik cca. 33000000 lej (cca. 2600000 Ft.).

Donescu osztalyvezet6 vonatkozo elgondoldsaval szemben hangsulyozni kivanjuk, hogy az
A-bank és a B-bank két kiilon jogi személy, mely tgy a magyar érdekeltség mérve, mint annak
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Osszetétele tekintetében egymadstdl kiilonbozik, mely egymasért nem szavatol és ennélfogva az
A-bank - tulzott és legnagyobbrészt indokolatlan — addterhéért a B-bankot igénybe venni nem
lehet. Méltanytalan volna az is, hogy az 4llamositott ingatlanokért nyudjtandé kartalanitasbol
levonasba keriiljenek az allamositott véllalatok felszabaditandd betétkovetelései, mert ezekkel
szemben a két intézetnek sajat kovetelései vannak zarolt stabilizalt lejben.

A romaniai magyar érdekeltségt egyéb pénzintézetek felszamolasanak befejezésével kap-
csolatban felhivjuk a Pénziigyminisztérium figyelmét a kovetkezokre:

Az 1948. aprilis 14-én 1étrejott ,Ideiglenes megallapodas™sal kapcsolatban magyar részrél
»Aktajegyzet” késziilt az akkoriban roman részrél elhangzott elvi jelentdségti kijelentésekrol.
Az emlitett ,,Aktajegyzet” 4. pontjanak szovege a kovetkezd:

»A CASBI alatt alapt6két emelt két pénzintézet (ez alatt értendé a Kolozsvari Takarékpénz-
tar és Hitelbank Rt. f. a., Kolozsvar, valamint a Nagyvaradi Takarékpénztar Rt. f. a., Nagyva-
rad) jovendé helyzetére vonatkozolag a roman targyald felek a kovetkezéket jelentették ki:
Ez1dé6 szerint a két pénzintézetet a megallapoddsba kifejezetten belevonni - tékeérdekeltségiik
jelenlegi aranya miatt — nem lehet. Roman részrél azonban a megallapodasban 1évé felsorolast
(ez alatt értend6 az A és B-bank) nem tekintik kizdr¢ jelleglinek és abban az esetben, ha a
333/1947. sz. torvény'®' alapjan a Magyar Allam ezen pénzintézetek részvénytobbségének bir-
tokaba fog jutni, ami azonban azéta nem sikerilt, gy azokra is kiterjesztetnek az egyezmény
rendelkezései.”

A széban forgo ,két pénzintézet” a Pesti Hazai Elsé Takarékpénztar Egyesiilet affilidcidja, és
pedig: a Kolozsvari Takarékpénztar eredetileg 23,7%-o0s, mely ardanyszdm a CASBI alatt mester-
séges tékeemelés folytan 3,9%-ra csokkent, a Nagyvaradi Takarékpénztar pedig eredetileg 31%-
os érdekeltségti, mely a CASBI alatti egyoldalt tékeemelés folytan 6,3%-ra csokkent.

A fent emlitett, magyar szempontbdl sérelmes, mert egyoldala t6keemelés az6ta sem nyert
orvoslast, ami részben abban leli magyarazatat, hogy a szoban forgod kérdés elintézését a ma-
gyar hatosagok nem siirgették. Miutdn az egyoldalian csokkentett magyar érdekeltség tiszta-
zatlan, a szoban forgd két intézet nem képezte az dllamkozi megallapodas targyat és a magyar
ellenérzés alol kikeriilt. Abbdl kiindulva, hogy az emlitett két affilidcid ingatlanvagyonanak
realis értéke megmaradt, annak 1948. juniusi forgalmi arat alapul véve, az eredeti magyar ér-
dekeltségii hanyad a

kolozsvari affilidcional cca. 8400000 lejre, a

nagyvaradi affilidciénal cca. 15400000 lejre tehetd,

tehat Gsszesen cca. 23800000 lejt tenne ki, ami cca. 1860000 Ft-nak felelne meg.

A rend kedvéért megemlitjiik, hogy — amint a Pénziigyminisztérium el6tt ismeretes — a kor-
manykozi megallapodasok alkalmaval nem keriiltek szoba az Angol-Magyar Bank érdekeltségei:

a) Mezbgazdasagi Bank és Takarékpénztar Rt. £. a., Kolozsvar,

(eredetileg 70%-o0s magyar érdekeltség)
b) Marosvésarhelyi Leszamitolobank Rt. f. a., Marosvasarhely,

(eredetileg 71,54%-0s magyar érdekeltség)
Fenti két affiliaci6 az Angol-Magyar Banknak tartozik 39779 L. és 102624 $ brutté 6sszeggel.
¢) Biharmegyei Takarékpénztar f. a., Nagyvarad,

(eredetileg 51,93%-0s magyar érdekeltség).

11 A jogszabalyt kozli Vincze, 2000, 288-294.
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Ezeknek az intézeteknek is jelentds ingatlanvagyona volt, vagyonallaguk tekintetében azon-
ban tajékozva nem vagyunk.

Kérjiik a Pénziigyminisztérium értesitését jelen beadvanyunk targyat képezd tigyben vald
dontésérdl, valamint utasitasat arra nézve, milyen értelemben vélaszoljon Tompa kartars Donescu
osztalyvezetének.

Tisztelettel Latta:
BANKRESZLEGEK
PENZINTEZETI KOZPONT nevében: Pogdcsds s. k. Gallé s. k.
B
PENZINTEZETI KOZPONT
Bankrészlegek, Fé. Pénziigyminisztérium
Eléadénk: Dr. Somoskedy Istvan IV. F6osztaly,
Dr. Réz Istvan csoportvezetd elvtars kezeihez!

Budapest.

Hivatkozassal a Pénziigyminisztérium Stoll Alfréd elvtars utjan m. hé 25-1 beadvanyunk-
kal kapcsolatban felvetett egyes kérdéséhez, a Pénziigyminisztérium kivansaganak megfeleld-
en emlitett jelentéstinket a kovetkez6kben egészitjiik ki:

Eloljaroban megismételjiik, hogy az 1948. évi kormanykozi megallapodasok lényege tudva-
levéleg az volt, hogy azokat a magyar pénzintézeti érdekeltségeket, amelyeknél a magyar érde-
keltségi hanyad az igazolt 50%-ot meghaladta, romdn részr6l kényszerfelszamolas alél mente-
sitik, minélfogva azok — a romdn bankok allamositasa folytdn — sziikségessé valt felszamolasa
szabadon, illet6leg kolcsonds megegyezés alapjan kinevezett felszamol¢ altal torténhetett.

Vonatkozott ez az A- és B-bankra, ezzel szemben a tobbi magyar affiliaciét roman szervek
altal eszkozolt felszamolas ala vontak. Ez az eljaras tehat alkalmazast nyert:

......

a) a Kolozsvari Takarékpénztar és Hitelbank Rt.-ra, Kolozsvar, valamint
b) a Nagyvaradi Takarékpénztar Rt.-ra, Nagyvarad.

Erre a két pénzintézetre vonatkozik a mult h6 25-i leveliink harmadik oldalan idézett, csu-
pan a magyar hivatalos kikiildottek altal lefektetett ,, Aktajegyzet” 4. pontja. Megjegyzendd,
hogy a magyar érdekeltségi hanyad a szoban forgo két intézetnél még a CASBI altal egyolda-
ltan és ezért kifogds ala es6 médon végrehajtott alaptke-emelés elétt sem érte el az 50%-ot.
Az emlitett ,Aktajegyzet” megfogalmazasa ennyiben helytelen és félreértésre ad alkalmat,
aminek egyik oka az, hogy a Pesti Hazai Els6 Takarékpénztar Egyesiilet egy szindikatusi meg-
allapodason keresztiil a szamszeri kisebbségének tobbségi jogot valt biztosithatni, amire azon-
ban nem kertilt sor. A CASBI altal eszkozolt alaptSke-emelést azdta sem hatdlytanalitottak.
Mindazonaltal méltanyosnak latszik, egy globalis elintézés alkalmaval lehet6leg ezt a kérdést is
szényegre hozni.

2.) az Angol-Magyar Bank Rt. érdekeltségeire, éspedig:
a) a Mezbgazdasagi Bank és Takarékpénztar Rt. f. a., Kolozsvar (eredetileg 70,05%-os
érdekeltség)
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b) a Marosvasarhelyi Leszamitolobank Rt. f. a., Marosvéasarhely (eredetileg 71,54%-o0s
magyar érdekeltség)

¢) a Biharmegyei Takarékpénztar f. a., Nagyvarad (eredetileg 51,93%-0s magyar érde-
keltség).

Fenti harom affilidcié az 1948. évi dllamkozi megallapodasnal azért maradt figyelmen ki-
viil, mert az Angol-Magyar Bank Rt., Budapest, abban az idépontban még angol tobbségii ér-
dekeltségnek szamitott. Miutan a magyar kincstar id6kozben az Angol-Magyar Bank 93%-at
szerezte meg, a fenti harom affilidciét — a kormanykozi egyezmény szellemében - szintén meg-
kiilonboztetett elbanasban kellett volna részesiteni. Erre a Pénziigyminisztérium figyelmét an-
nak idején fel is hivtuk, annak érvényesitésére azonban — kapott értesiilések szerint - technikai
okokbol mind ez idaig nem keriilt sor.

Minden kisérletiink, hogy az affilidcid gestiéjarol, vagyonallagardl és a felszamolds meneté-
rél kozvetlen tajékoztatast nyerjink, meghiusult, igyhogy ezekre vonatkozoélag pontos infor-
maciokkal nem szolgélhatunk.

Abbdl kiindulva, hogy - értesiiléseink szerint — a szoban forgé harom intézet vagyonabdl
az - id6kozben dllamositott — ingatlanok megmaradtak, kozoljitk ezeknek utolsé tudomasunk-
ra jutott forgalmi értékét (stabil. lej).

Mez6gazdasagi Bank és Takarékpénztar Rt. f. a., Kolozsvar, kolozsvéri, zilahi és szatmar-
németi székhdzak és 3 kisebb bérhdz cca. 11550000 lej,

Marosvasarhelyi Leszamitolobank Rt. f. a., Marosvasarhely, székhdz és raktarhdz, valamint
2 kisebb ingatlan cca. 6000000 lej,

Biharmegyei Takarékpénztar f. a., Nagyvarad,

Nagykérolyban raktér és telek, Ermihalyfalvan egy raktar és 2 kisebb hdz (romdn hat6ségi
limit szerint) 8000000 lej.

Az egyéb aktivdkra nézve informacidink nincsenek.

A konyv szerinti passzivék, bizalmas és altalunk ellenérizhetetlen magankozlések szerint:

a MezOgazdasagi Bank és Takarékpénztar Rt. f. a., kolozsvéri intézetnél allitélag csak 700-
800000 lej,

a Biharmegyei Bank nagyvaradi fiockja 5000000 lej

roman kincstar 1000000 lej

folyészamlabetét 3000000 lej, sszesen 9000000 lej,

ugyhogy ennél az affilidcional egy esetleges vagyontobblet netalani egyéb aktivaktol figgne,

a Marosvasarhelyi Leszamitolobank Rt. f. a.,'* marosvasarhelyi intézet passzivaira nézve
informdcidink nincsenek, alant megemlitett, az Angol-Magyar Bank, budapesti intézettel
szemben fennall6 tartozdstdl eltekintve.

Amint a Pénziigyminisztériummal mar tobb izben kozoltiik, az Angol-Magyar Banknak
részvényérdekeltségén kiviil romdniai affilidcidival szemben még folydszamla-kovetelései van-
nak L.-ben és $-ban éspedig a kovetkezdk:

Mez6gazdasagi Bank és Takptr. Kolozsvar, btto. 88884 $ és30883 L,

Marosvasarhelyi Lesz. Bank, Marosvasarhely, 13740 $ és 8883 L,

Osszesen: 102624 $ és 39766 L,
aminek forintellenértéke kereken 2500000 Ft volna. Hangsulyozni kell, hogy ezek a kovetelé-

rer e

162 Belszdmolds alatt.
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tekintetében megel6zik. Kiilonben a széban forgd kovetelések, jelenlegi arfolyamokon atsza-
mitva, az ingatlanok forgalmi értékét joval meghaladjak. Ezért az érdekeltségért jaro kartalani-
tasi igény nem is jonne szamitésba. Tisztazandd volna tehat, milyen értékkel vették figyelembe
az Angol-Magyar Bank fenti $ és L koveteléseit és mennyit tesznek ki az egyéb hitelez6k igazolt
és jogos kovetelései.
A fentiekkel kiegészitett beadvanyunk iigyében a Pénziigyminisztérium dontését kérve, va-
gyunk
tisztelettel
BANKRESZLEGEK
nevében:

Melléklet:
Tompa Sandor levele a felszamolas alatt 1évé romaniai magyar bankok problémajardl
Brassd, 1950. oktober 10.

Altalanos Hitelbank Rt. Magyar Altalanos Hitelbank
Brasov Titkarsag, kiilfoldi csoport,
Budapest.

Szives tudomasukra hozom, hogy a kozelmultban latogatést tettem a Legfels6bb Bank-
kariandl. A Bankkdria titkdraval folytattam megbeszélést, aki az irdnt érdeklédott, hogy mi-
lyen utasitasaim vannak Budapestrdl a két bank felszamolasanak befejezését illetéen. K6z6l-
tem a titkdrral, hogy az ingdsagok értékesitésén és a B-bank tulajdonaban megmaradt ingatla-
nok eladasan kiviil, melyek lebonyolitdsaval foglalkozunk, illetve megkisérliink, olyan kérdé-
sek — dllamositott ingatlanok, régi lejbdl szarmazd tételek, kincstari kihagési tigy — hatraltatjak
a befejezést, melyek lehetdségeimet meghaladjék és amelyekre vonatkozoélag éppen ezért Buda-
pest nem is adhat nekem utasitast.

A titkar és a Bankkuria egyik f6tisztvisel6je, aki a beszélgetésben szintén részt vett, annak
kijelentése mellett, hogy a Bankkuria megkiilonboztetéssel kezeli a két bankot, tudomdsomra
hoztak, hogy tekintettel arra, miszerint a bankok feszdmolasa jorészt mar befejez6dott, vagy
kincstari végrehajtas révén befejezés el6tt all, az A- és B-bank felszamolasanak befejezése irant
is érdeklddtek illetékes helyrél. (Az illetékes hely az Allami Bank ,,planifikalasi osztély” — terv-
hivatala — mely a bankok feszamolasat a Bankkuria ttjan irdnyitja.) A beszélgetés alatt a titkar
felhivta telefonon Donescu igazgatdt, az emlitett tervhivatal vezetdjét, aki kozolte, hogy kész
engem fogadni.

A titkar kiséretében felkerestem Donescu igazgatot, akivel el6bb ugyanazon kérdésekrol
volt sz6, mint azt megel6zdleg a Bankkuridnal. A tovabbiakban az igazgat6 azt tanacsolta —
kérve azonban, hogy személyére hivatkozas ne torténjen -, hogy forduljak Budapesthez és kér-
jem, hogy a magyar kormdny tegyen a bukaresti kovetség utjan javaslatot a roman kormény-
nak a két bank felszamolasdnak befejezését hatraltaté tigyekben.

Donescu igazgaté annak a véleményének adott kifejezést az allamositott ingatlanok tigyé-
ben, hogy az ingatlanoknak a két bank tulajdonaba torténd visszajuttatasara semmi esetre sem
lesznek az illetékesek hajlandok, ellenben az 1948. évi kormanykozi targyaldsok soran az ingat-
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lanokra nézve 1étrejott megegyezés alapjan — szerinte — igényelheti a magyar allam, hogy része-
sedésének erejéig karpotlasban részesiiljon a roman dllam részérdl az allamositott ingatla-
nokért. Donescu igazgatd szerint a javaslatnak ki kellene térnie az A-bank 14 millios birsaga-
nak rendezésére és a régi lejbdl szarmazo kotelezettségek likvidalasara is. Itt emlitem meg,
hogy noha az igazgaté altaldban jol van informadlva a két bank tigyeinek alldsarol, a beszélgetés
soran meglepetéssel értesiilt arrdl, hogy a régi lejek tigye bankjainkndl még nincsen elintézve.
Szerinte el6leget — kolesont — kellett volna kérjen a két bank azon célbdl, hogy az dllamositott
vallalatok felszabaditott koveteléseit kifizesse, amint ezt mas bankok is tették, melyek nem ren-
delkeztek elegendé diszponibilitassal. Kozoltem Donescu igazgatéval, hogy Budapest azt az
allaspontot foglalta el, hogy az egyoldalu felszabaditas sérelmes a bankokra nézve, miutan ko-
telezettségeiket meghalado régi lejbdl szarmazé diszponibilitdssal rendelkeznek és ezért nem
rendezte a két bank ezen kotelezettségeit. Erre azt valaszolta az igazgato, hogy a magyar kor-
many ezt a kérdést is tegye szovd a jegyzékben. Ezt megelézéleg, amikor a kérdés szoba keriilt,
azt az allaspontot képviselte az igazgatd, hogy az ingatlanokért kapand¢ kartéritésbdl kertiljon
levonasba az allamositott vallalatok felszabaditott koveteléseinek kifizetéséhez sziikséges 6sz-
szeg és ezzel kapcsolatban annak a véleményének adott kifejezést, hogy az A-bank kotelezett-
ségei — miutdn a bank az Allami Banknak is tartozik cca. 2 milli6 lejjel, fennéll tovabba a bi-
zonytalan sorst 14 millios birsag és 2,5 milliét meghalado régi lejb6l szarmazo kotelezettsége
- nem nyerhetvén fedezetet egyetlen ingatlanért jaré kartéritésbdl, a B-banki ingatlanokért
megallapitand6 kartéritésbdl rendeztessenek. Kozoltem vele, hogy véleményem szerint a ma-
gyar allam ilyen rendezésbe nem fog belemenni, miutan f6részvényese ugyan mindkét intézet-
nek, azonban egymastol teljesen fiiggetlen intézetekrdl 1évén sz6, f6részvényesi mindsége nem
szolgalhat okul arra, hogy a deficites intézet hidnyait pdtolja. Ramutattam egyben arra is, hogy
amennyiben a 14 milliés, szerintem 99%-ban alaptalan birsag tigye méltanyosan elintézddik és
a régi lejbdl szarmazo kotelezettségek tigyében Budapest allaspontja elismertetik, az A-banki
végelszamolas sem passiv a férészvényesre nézve, miutan természetszertileg a bank obligdi is
- példéul az Allami Bankkal szembeni tartozéds - csak részesedése erejéig tudhaté be a magyar
allam terhére.

A beszélgetés folyaman azt az impressiot szereztem, hogy Donescu igazgatd — amennyire ez
t6le fiigg — a magyar dllam igényeinek méltanyos kielégitése mellett van. Kérte, hogy értesitsem
6t akkor, amikor a magyar kormany a bukaresti kovetségnek a jegyzéket lekiildi, mivel szandé-
kéban van érintkezésbe 1épni a Pénziigyminisztériummal, még miel6tt az érdemében foglal-
kozna a jegyzékkel.

Donescu igazgatéval egyetértSleg megallapitottuk, hogy minden szempontbdl kivanatos
volna, ha a magyar kormany miel8bb eljuttatna a vonatkozé jegyzéket a roman kormanynak.
A felszamolas tulsagos elhtizodasa a bankok érdekei ellen van, miutan allandéan tjabb rezsi-
terhek meriilnek fel a sztikre szabott koltség-eldirdnyzat mellett is és az Allami Bank is idegen-
kedéssel foglalkozik minden hénapban a bankoknak a folyé kiaddsok fedezetét célzo elSleg-
kéréseivel. (A-bank esete.) Kijelentette az igazgatd, hogy adoiigyekben semmilyen kivételes
banasmoédot nem tud a bankok részére a Pénztigyminisztériumnal kieszk6zolni és habar maga
is azon a véleményen van, hogy példaul a minimalis tizleti add, melyet az ingatlanok allamosi-
tasa ota fiktiv alapt6ke utan ronak ki a bankokra, nem méltanyos, nincsen médjaban interve-
nidlni, miutdn az adétorvény rendelkezései értelmében jar el a kincstar, amikor ezen adoét
igényli és behajtja. Abban sem lehet az A-bank segitségére, hogy a minimalis adénak majus
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havi 6463 lej befizetésének elmulasztasaért rottak ki a birsagot (6tszords birsag) 32315 lej 6sz-
szegben - toroltessék, vagy az Allami Bank eléleget adjon a banknak a minimélis ad6 befizeté-
sének céljaira, ily modon elkeriilhet6vé téve a birsag kirévasat. Az ingoeladdsokbdl sem tarthat
vissza a bank e célra megfeleld 6sszeget.

A beszélgetés, melyet Donescu igazgatoval folytattam, azzal ért véget, hogy & biztositott az
illetékeseknek a két magyar allami érdekeltségti bank irdnti jéindulatardl, egyben azonban
ujolag hangoztatta, hogy a legnagyobb mértékben kivanatos volna, hogy a magyar kormény
minél el6bb megtegye ajanlatat és felkért engem, hogy ennek sziikségességét nyomatékosan
hozzam az Onék tudoméséra, amit természetesen a magam részérél megigértem.

Fentieket sz. tajékoztatasukra kozolve kérem, hogy ottani illetékes helyen odahatni szives-
kedjenek, hogy a magyar kormdny a lehet8ség szerint miel6bb eljuttassa ajanlatdt a roman
kormanyhoz. Ez annal is inkabb siirgés volna, mivel az A-bank esetében az addhatralék miatt
allanddan fenyeget a végrehajtas, melyet eddig sikertilt kiparirozni — természetesen nem kevés
utdnajarassal —, azonban barmikor napirendre keriilhet a 14 millids birsag tigye is. Kiillonosebb
anyagi érdekei a magyar dllamnak az A-bankkal kapcsolatban nem éllanak ugyan fenn, azon-
ban feltételezem, hogy sem Onoknek, sem az illetékes magyar férumnak nem kozémbés, hogy
az A-bank felszamoldsa arverezéssel nyer-e befejezést. Ez pedig nem keriilhetd el, ha a magyar
kormany részérél az emlitett jegyzék elkiildésére nem kertiil sor.

Kérem sz. értesitésiiket az illetékes forum dontésérél, hogy a magam részérél Donescu igaz-
gatdt tajékoztathassam és a felszamoldssal kapcsolatos tevékenységemben is ahhoz igazodhas-
sam.

Tisztelettel
Tompa Sandor

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Kiiliigyminisztérium adminisztrativ iratai, Romdnia, XIX-]J-1-k, 35.
doboz, 23/d tétel, 029275. sz., sokszorositott mdsolatok. (A beadvinyok mdsolatait megkiildték
Kdllai Gyula kiiliigyminiszternek is. A kisérében Szdberszki Jozsef pénziigyminisztériumi f6osz-
talyvezetd megjegyzi, hogy: ,nem a részletkérdések megolddsdra, hanem a probléma globdlis rende-
zésére kellene irdnyt venniink”.) Kozli Vincze Gdbor: Magyar vagyon romdn kézen. Dokumentu-
mok a romdniai magyar iparvéllalatok, pénzintézetek 2. vildghdbori utdni helyzetérél és a ma-
gyar-romdn vagyonjogi vitdrél. Pro-Print Kiadé, Csikszereda, 2000, 399-411.
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43.

KALLO IVAN KOVET JELENTESE KALLAI GYULA
KULUGYMINISZTERNEK BANYAI LASZLOVAL, A ROMAN
KORMANYDELEGACIO TAGJAVAL TORTENT BESZELGETESROL
Budapest, 1950. december 18.

Szigortian bizalmas!

Foly6 ho 14-én egy kocsin utaztam Bdnyai elvtarssal Baracskdra, a Voros Csillag termel6-
szdvetkezet megtekintésére. Utkozben a baréti hét menetérél és eddigi eredményeirdl beszél-
tiink. Elragadtatdssal beszélt az eddigiekrdl és mondotta, hogy talhaladja a bukaresti magyar—
roman hét méreteit és utalt a mi adottsdgainkra is, a gyonyorti Operahdzra stb. Elmondotta,
hogy rengeteg fejtorést okozott neki Bukarestben az, hogy mi lesz az ott megrendezendd bara-
ti hetek, nem-e fog elinditani egy Gjabb soviniszta lendiiletet, amely azutan akadalyozna a to-
vabbi jo egytittmiikodést. Még arrdl is szé volt, hogy esetleg ne-e halasszak el a barati hetet.
Nagy 6rommel allapitottak meg, hogy a barati hét folyaman Romaniaban sehol sem mutatko-
zott meg a sovinizmusnak egy halvany megnyilatkozdsa sem. Megkérdeztem, milyennek latjak
a magyarsag helyzetét és bemutatkozik-e még sovinizmus a magyarsag részérdl. Szatmarnéme-
ti az egyetlen, mondotta, ahol minduntalan taldlkoznak ilyen jelenségekkel. Legutoljara példa-
ul a Népi Tandcsok megvalasztdsa'®® idején a valasztdsi plakatok egész tomegét tépdesték le.
Allit4sa szerint katolikus papok és Magyarorszagrol 45-46-ban Romdanidba menekiilt'* olyan
elemek uszitasara, akiknek Magyarorszagon biidds volt a levegd és azért mentek Romanidba,
mert ott nem ismerik &ket és az ottani rokonaikndl meghuzdédhatnak. Ezek az elemek azok,
amelyek minduntalan ébrentartjak a sovinizmust. Megkérdeztem, sokan vannak még? - Igen,
felelte, eddig a roman hatésagok sem tudtak errél, csak a népi tandcsi valasztdsok vildgitottak
meg ezt a helyzetet, mert ezek az elemek mindent elkdvettek, hogy zavart keltsenek, mintha
legaldbbis arra szdmitottak volna, hogy eredményt tudnak elérni. Ezek azutan kapcsolatot tud-
nak teremteni a kuldkokkal, lecstiszott nagykeresked6kkel és kisiparosokkal.

A viélasztasok alatt még megmutatkozott a sovinizmus probalkozasa a csangok kozott is,
ahol po.'® a papsag végzett erételjes hdziagitaciot, nem beszéltek a vélasztasokrol, csak a rend-
kiviili isteni tiszteletek fontossdgardl beszéltek, amelyekre azutdn végelathatatlan harangzu-
gassal invitaltdk a tomegeket, hogy igy zavarjak meg a valasztoi gytilések megtartasat. Igen
erélyes fellépésre volt sziikség ezek ellen a probalkozasok ellen, de sajnos, lathatd volt, hogy az
aknamunka szdimdra még van talaja. Ezekkel a jelenségekkel szemben a legkozelebb ugy is
probalnak védekezni, hogy egy tjabb allampolgdrsagi térvényt készitenek el8, amely véglege-
sen rendezni fogja a vitas dllampolgarségokat. Ugy tervezik, mondotta, hogy egy féléves hatér-
idét tiznek ki, mely id6 alatt mindenki nyilatkozhatik dllampolgarsagat illetéen. (Valdszin,
akinek vitas az allampolgarsdguk.) Ezek nem olyan vitas dllampolgarsagok, mint akik atlevél-

193 A néptandcsi vélasztasok 1950. december 3-an voltak.

184 Banyai dllitdsa ellenére 1945-46-ban dont6en nem Magyarorszagrél Roménidba, hanem forditva,
Erdélybdl kifelé menekiiltek az emberek (illetve egy résziiket a hatésagok kiutasitottdk). Szérvanyosan
azonban el6fordult, hogy egyesek az Erdélyben maradt csaladjukhoz visszaszoktek.

19 Példdnak okaért.
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lel rendelkeznek, mert ezekrél a hatésagok nem is tudtak, hogy Romdniaban vannak. Ugy
szOktek Romaniaba és féleg Magyarorszagrdl. De ezek mind olyan elemek, mondotta, melyek-
nek sem itt, sem ott nem tetszik a népi demokracia. Talajukat vesztettek. Szatmarnémetiben
nagy propagandat fejtettek ki az ellen, hogy a rajon-székhely Nagybanya legyen. Probaltak el-
lentétet szitani azzal is, hogy a rajondlasi tervnek az a célja, hogy a magyarsagot szétdaraboljak.
Orémmel éllapitotta meg Bényai elvtars, hogy ezen a téren az uszitoknak nem volt sikeriik.
Kiilonosen az hatott legdontSbben a tomegekre, hogy lattak az &szinte és a becstiletes szandé-
kot a kormanyzat és a Part részér6l, hogy a jeloléseknél a legkisebb részrehajlast sem engedték
meg a jeloltek személyét illetden, hanem a magyar szempontok teljes érvényesiilését elésegitet-
ték, mert ezzel is nagy megnyugvast akart a Part és a kormanyzat elérni. Ez az eddigi jel szerint
teljes mértékben sikertilt.

Szatmarnémetiben rengeteg sok plakatra rairtak magyar bettikkel, hogy nem érdekel ben-
niinket; meg olyanokat, hogy meddig tart ez még stb. A valasztasok ujra bebizonyitottak, hogy
minden jol megy, ha az ellenséget likvidaljuk. Megkérdeztem, hogy latja a nemzetiségi prob-
léma jovébeni fejlédését. Sokat beszéliink errdl, mondotta, és ugy latom, hogy az onrendel-
kezési jog alapjan egy kiilon parlament létrehozdsa fog megtorténni, taldn nem is olyan sokdra.
A Népi Szovetség szerepére terel6dott a beszélgetés targya, melyr6l Banyai elvtars azt mondotta,
hogy a jovOben csak a Magyar Népi Szovetség fog megmaradni, mint hatalmas tomegszervezet,
mert a tobbi nemzetiségeknél csak bizottsagok miikddnek és alapszerveik nincsenek. A Népi
Szovetség jovobeni 6 feladata a szocialista mez8gazdasag programjanak végrehajtasa lesz.
Ezen a téren borzalmasan sok a feladatuk és meggy6z6dtek arrdl, hogy az a leghelyesebb, ha
ezen a téren a Romaniaban ¢16 magyarsagnak megadjak az 6t megilletd szerepet, mert ellenke-
26 esetben a nehézségeik sokkal nagyobbak lennének. Az § parasztsaguk, mondotta, nehezebb.
A Népi Szovetség megmarad tovabbra, tehdt mint nemzetiségi tomegszervezet, amelynek még
az is feladata lesz, hogy egyengesse az egyiittmiikodést az itt é16 népek kozott, a szocializmus
épitése terén.

Még megkérdeztem, milyennek latja a barati hét eredményeit. Azt felelte, ugy latja, hogy az
egyittmiikodés hatalmas kiszélesedése kell, hogy j6jjon. Kiillonosen a Roman Munkaspart és a
kormanyzat felé igen jé6 benyomast fog kelteni a barati hét jo eredménye. A tomegek kozott,
mondotta, Ggy latszik, semmi akadalya a j6 egytittmtikodésnek.

Magam részérdl a barati hét lefolyasat, annak eredményeit, igen nagy pozitivumnak miné-
sitem. Kétségtelen, hogy résziinkrdl a kotelezé formasagokon, udvariaskoddson tul minden
megtortént, ami csak elképzelhetd, hogy a barati hétnek meglegyen a jé eredménye. Médlnasanu
roman kovet, a kormanydelegacié minden egyes tagja, akikkel sokat voltam egyiitt, nagyon
meg voltak elégedve. Féleg arrdl beszéltek, hogy amit 6k lattak és tapasztaltak, minden nagyon
Oszinte volt és nekik nagyon jélesett. Mezincescu miniszter azt mondotta: Hat nem gyonyora
ez? Es milyen messzire lehet ezen a téren elmenni. Es mondotta, hogy nagyon nagy perspektiva
mutatkozik meg. A kormdnydelegécid tobb tagja annak nagyszertiségérél beszélt, hogy a bara-
ti hét lefolyasa alkalméval nemcsak a kormdanyzat, hanem a Part is mindeniitt jelen volt és na-
gyon oOriiltek annak az ebédnek, mely a Gellértben folyt le, melyen Biré Zoltan elvtars's® és
Bebrits elvtarsné képviselték a Partot. A zaréunnepély utan a Gellértben lezajlott fogadasrdl

166 Rakosi Madtyas testvére.
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Rékosi elvtars és a kormdany szamos tagjanak jelenlétérdl, az ottani nagyszert hangulatrdl el-
ragadtatdssal beszéltek.

Kallé
kovet

Magyar Orszdgos Levéltdr, a bukaresti kévetség TUK-iratai, XIX-]-33-a, 2. doboz, 1-253. tétel,
4-5. Kallé aldirdsdval hitelesitett mdsolat.

44.

KALLO IVAN KOVET JELENTESE KALLAI GYULA
KULUGYMINISZTERNEK A NEPTANACSI VALASZTASOKROL
Bukarest, 1951. janudr 13.

8/szig.biz.-1951. Szigoriian bizalmas!

Ma van egy éve, hogy a Nagy Nemzetgy(ilés megszavazta a torvényrendeletet a Népi Tana-
csok megvalasztdsarol. Abban az id6ben mdr orszagszerte mikodtek az Ideiglenes Tandcsok,'*”
amelyeknek a mtikodése tavolrdl sem volt annyira megfeleld, hogy feledtetni tudta volna a ha-
bort el6tti helyzetet, amikor még Romanidban virilista alapon a legtobb adét fizet6k korébol
kinevezett Torvényhat6sagi Bizottsagok mikddtek orszagszerte. Varosokban sem, de kiilono-
sen vidéken ezeknek a Torvényhatosagi Bizottsagoknak a munkdja semmilyen teriileten nem
volt észrevehetd. Esetleg csak abban nyilatkozott meg, hogy egyik vagy masik varosban szor-
nyt nagy korrupcio, panama nyomaira bukkantak rd és ezekben mindég szerepiik volt, illetve
résziik volt ezeknek a bizottsagoknak.

Bukarest erre a legjobb példa, ahol bar voltak korhazak, tiszti orvosok, de ezek is teljesen a
vagyonos osztélyok érdekeit szolgaltdk, a nép érdekeit, kozegészségiigy, kozoktatds, varosren-
dezés, a legelhanyagoltabb dllapotban jutott el az Ideiglenes Tandcsok megalakitasdig. Aki Bu-
karestben jar, az mind csodalkozik a véros rendezetlenségén, a hdboru el6tti épitkezések ssze-
visszasdgan, ezek mind azt bizonyitjak, hogy az Ideiglenes Bizottsagok igen hitvany 6rokséggel
kezdték meg miikodésiiket. Kozvetleniil a felszabadulds utan ezen a téren ugyszolvan semmi
valtozas nem tortént, csak harom évvel ezelStt indult el egy folyamat, amely igen lassu titemben
hozott némi valtozast, amikor a kiralyt eltizték és kikialtottdk a népi koztérsasdgot.'®® Mind ez
ideig a Part befolyasa sem volt eléggé észrevehet. Mindég itt volt a malt szimboluma, a kiraly
és minden vonalon fel-felbuggyant a tomegek kozott annak a lehetdsége, hogy a felszabadulas-
sal egyiitt létrejott dtalakulds csak ideiglenes, és hogy a régi uralkodé rendszert a jelenlevé ki-
réllyal egytitt visszaallitjak a régi allapotokat. A népi demokracia kikidltdsa utain meggyorsult
a fejlédés a Part igyekezett bizonyos valtozdst elésegiteni azzal, hogy bar példaul Erdélyben

197 A néptandcsok ideiglenes bizottsdgait 1949 dprilisaban iktattak be.
19 Ldsd az 1. sz. iratot.
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nagyon sok elemet meghagytak a varosok és a falvak élén, és csak itt-ott tortént meg, hogy egy-
egy munkaskader polgdrmester lett, vagy kés6bb az Ideiglenes Bizottsagok tagjai k6zé politi-
kailag megfeleld emberek is keriiltek, de ez olyan kevés volt, hogy minden tulzas nélkiil allitha-
tom, hogy az Ideiglenes Bizottsagok, tekintve Osszetételiiket és tekintettel arra, hogy a hivata-
lokban teljesen a régi garnitura végezte a munkat, az Ideiglenes Bizottsagok mtikodése csak kis
részben valtotta be a hozzaftzott reményeket.

A Part, a tomegszervezetek igyekeztek ugyan az Ideiglenes Bizottsagok munkdjat segiteni
miukodésiikben, de az eredmény nagyon kevés volt.

Nagyon sok helyen megmutatkozott a régi tisztikar befolyasa az Ideiglenes Tanacsok mi-
kodésén. A tomegek olyan messze voltak az Ideiglenes Tandcsok problémaitdl, valamint a koz-
ugyektdl, tehat olyan keveset foglalkoztak ezekkel, hogy a hivatalokba megbizhat6 elemek be-
vitele a legnagyobb nehézségekbe iitkozott.

A végleges bizottsagok megvalasztasaig a torvény létrehozdsatdl eltelt egy év, miutdn Ro-
madnia Uj rajonbeosztdsa igen késett. Véleményem szerint nehézségeket okozott az is, hogy ez a
két nagy jelentéségti valtozas Romadnia 4j teriileti felosztésa és a Népi Tandcsok végleges meg-
valasztasa tul kozel esett egymashoz. Véleményemet aldtdmasztottak tobb esetben illetékesek
részérdl tortént megnyilatkozdsok, legutobb Banyai Laszlé egyetemi tanar, Szenkovits Sandor
miniszter,'® akik szintén ramutattak ezekre a hibakra.

A rajonbeosztast a tomegek elég kozombosen fogadtak, de a Népi Tanacsok végleges meg-
valasztasandl igen érdekes, hogy lassan, fokozatosan a nagyszer( agitdcié meg tudta mozgatni
a tomegeket, kiillonosen a vidéki partszervezetek jo munkat végeztek és a tomegek felvilagosi-
tasa elég jo eredménnyel jart. A valasztdsokat megel6zéen beszéltem Bukarest Ideiglenes Ta-
nécs elnokével, aki mondotta, hogy nagyon jo, hogy Magyarorszagon mar megtorténtek a va-
lasztasok. Nagyon nagy figyelmet szenteltiink az ott folyo agitdciénak és valasztasi munkanak
és ezek nekiink igen jo tapasztalatokat adtak. Szenkovits miniszterrel valo beszélgetésemkor
még ugy nyilatkozott, hogy a Part, a kormdnyzat és a tomegszervezetek legfo6bb vezet6i nem
fognak lemenni vidékre gytléseket tartani, hanem a vélasztas munkajat a vidéki és helyi szer-
vekre bizzak. Csak késébben jottek ra, hogy ez helytelen és a valasztasokat megel6z6 két hetet
azutdn nagyon jol kihasznaltak és igen sok vidéki gytilésen beszéltek a Part, a kormany és a
tomegszervezetek vezetdi. Igen jo elgondolas volt véleményem szerint az is, hogy a szavazd-
igazolvanyokat ugy kellett kivaltani. Ezt is nagyon jo agitécio el6zte meg és még egy lehetdséget
adott arra, hogy a tomegekkel foglalkozzanak és megértessék veliik a valasztasok jelent§ségét.

Nagyon tigyesen hajtottak végre a jeloléseket. Itt valoban érvényesiiltek a legdemokratiku-
sabb szempontok, a jelolést ugy ejtették meg, és tigy hajtottak végre, hogy a legszélesebb népré-
tegek véleményét vették figyelembe. A legbecstiletesebb és legaktivabb, de a legfejlettebb eleme-
ket is bevitték jelolteknek és itt nem voltak tekintettel arra, hogy ki milyen nemzetiségt, vagy
milyen foglalkozdsu, a fszempont az volt, hogy birja a tomegek bizalmat, és vinni tudja maga-
val a tomegeket legkozvetlenebb kapcsolatba a koziigyekkel, az orszag, a varos és a falu életével.
Kiilonos jelentdsége van annak, hogy rengeteg magyar szarmazasi egyén keriilt a Népi
Tanacsokba,'”® ez magaval hozta azt, hogy a magyarsag korében igen komoly bizalmat sikeriilt

19 Szenkovits Sandor (Alexandru Sencovici) 1949 decemberétél konnytipari miniszter volt.
170 A magyar képviselok szama: 10 077 £6, 9,2% volt. (Az 1948-as népszamlalas szerint 9,4% volt a ma-
gyar kisebbség orszagos aranya.)
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keltenie a Népi Tandcsok mtikodése irant. A Roméniaban él6 szerb és német, illetve szasz aj-
kuaakat is eléggé jol mozgasba hoztak és a koziilik valo jellés is nagy megnyugvast keltett.
A jeloléseknek ilyen médon valé megejtése azonban magaval hozta azt is, hogy bar a legakti-
vabb, a legképzettebb elemek keriiltek a Népi Tanacsokba, tekintettel arra, hogy koriilbeliil
110000 tanacstagot valasztottak meg, nem sikeriilt a politikailag legmegbizhatébbakkal bet6l-
teni ezt a létszamot, mert sajnos ezen a téren is nagyon megmutatkozik a kdderoknak a hianya.

A Part, a szakszervezetek és az egyéb tomegszervezetek tertiletén még nem nevel6dott ki
egy ekkora szilard meggy6z6désti és megbizhatd szervezés, vagy koziigyek intézésében jartas
garda. Mindenesetre hatalmas tertilet és rengeteg lehet6ség jott létre arra, hogy a nevelés ezen
a teriileten eredményes lehessen. Maga a valasztasi torvényrendelet elég sok nyitott kaput hagy
arra az esetre, hogy cserélni lehessen az ezen a teriileten mtikodé elemeket.

Dej elvtars a villamosvasuti kocsiszinben tartott valasztdi nagygytilésén errdl a kérdésrél
sokat beszélt és kihangsulyozta, hogy maga a valasztds, annak lefolyasa igen jo6 iskola szamunk-
ra, ezen a teriileten valé miikodés pedig ennek az iskoldnak a legmagasabb fokozatat jelenti.

Politikailag igen jelent6s az, hogy a 110 000 fényi tanacstag 54%-a munkas szarmazdsu és az
Osszes megvalasztott tagok 12%-a az egyiitt €16 nemzetiségek képviseletében keriilt bele a Népi
Tanacsok dsszességébe. Nem szabad figyelmen kiviil hagyni azt a politikailag fontos kortilményt
sem, hogy a valasztasokndl a 16 millié lakos koziil csak kozel 10 millié ember szavazhatott. Itt
mutatkozik meg a Part VezetSinek az a nagy figyelme, melyet ennek a kérdésnek szenteltek, hogy
alapos koriiltekintéssel kiszoritottak a valasztdsban vald részvételb6l minden olyan elemet, aki
csak egy kicsit is kétes volt. A kimaradottak kozott tilnyomorészt kuldkok, igen nagy részt lecsu-
szott egzisztenciaji, megbizhatatlan kispolgar, volt 6nall6 iparosok, kereskeddk, akik még most is
hatdsagilag tiltott feketekereskedelem teriiletén keresik meg a mindennapi sziikségleteket. Ezek
az elemek nagyon komoly tevékenységet fejtettek ki azirdnyban, hogy felkeltsék a valasztdsokkal
szemben a kozombdosséget, az egyiitt él6 nemzetiségek kozott elhintsék a sovinizmus mérgét.
Munkajuk eredménye nem nagy. A tomegek hatalmas, zart sorokban vonultak fel a valasztasi
urnak elé. Szenkovits elvtars ezzel kapcsolatban azt mondotta, csak azt nem sikertilt keresztiil-
vinniink, mint ahogy a magyar elvtarsak csindltak, hogy hdztombonként vitték az agitaciot és
vonultak fel a valasztdasokra, de majd a legkozelebb. A nemzetiségek kozotti ellentétek szitasa te-
riiletén kisebb eredményt tudtak elérni, Szatmaron és a csangok kozott. Szatmaron plakatok le-
szaggatasa, szénnel és krétaval a plakatokra jelszavakat irva, hogy ,nem érdekel benniinket”,
»meddig tart ez még” stb. jelszavakat, tovdbbd templomokban valasztas bolygatasa érdekében
kifejtett agitacid. A csangok kozott pedig a valasztoi iiléseken vald részvétel megzavarasa, ha-
rangzugas és rendkiviili istentiszteletek, melyekrél budapesti tartézkodasom alkalméval Banyai
elvtars is beszélt és ezeket jelentettem.'”

A Népi Tanacsok munkajanak elinditasa egy kicsit nehézkesen megy. Valdszind, ezek a
kezdeti nehézségek. A Part és a tomegszervezetek téliik telhetéen minden segitséget megadnak
az elinduldshoz. Fontos kortilmény ez annal is inkabb, mert eddig minden bajjal, minden pa-
nasszal a Parthoz mentek. Most meglesz a lehet6sége annak, hogy a Népi Tanacsok nemcsak az
allamhatalom szervei legyenek, hanem fontos feladatokat toltsenek be az illeté teriiletek gazda-
sagi, szocialis, kulturalis életének megszervezésében. A lakossag jolétének és felemelkedésének

71 L4sd a 43. sz. iratot.
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biztositasaban, mint ahogy Dej elvtars mondotta, hogy nincsen olyan szektor, amelyben a Népi
Tandcsokra ne varnanak fontos feladatok.

Véleményem szerint, bar hianyzik a romén tomegekbdl az a tapasztalat, melyre ndlunk mégis
volt lehetGség a haboru el6tt is és a habord utan kiilonosen torvényhatosagok teriilete, szakszer-
vezetek és egyéb intézmények, ahol ezekkel a problémakkal kapcsolatba keriilhettek volna, még-
is bizonyosra vehetd, hogy a Népi Tanacsok hatalmas szervezete fontos végrehajto szerve lesz az
allamhatalomnak, sokkal jobban fognak érvényesiilni a Part és a kormanyzat intézkedései és
sokkal konnyebben fognak megvaldsulni a nép érdekei.

Pont ezen a teriileten latszik meg a legjobban a tomegeknek az a reménysége és az a bizton-
saga, hogy részesei lettek az 4dllamhatalomnak olyan tertileten is, melyen eddig a dolgoz¢ tome-
gek nem érvényesithették érdekeiket. A vélasztasi periddus kezdetétdl a valasztasok lezajlasaig
hatalmas munkat végeztek. Kiilonosen Erdélyben agyszélvan az egész tomeget megmozgattak,
a tomegek kozott végbement azaltal, hogy igy kapcsolatba kertiltek az orszag és a dolgozo to-
megek tigyeinek intézésével és problémajaval.

Ez a valasztas nagy [épés a szocializmus épitése terén, bizonyara a legnagyobb eredmény a
varos és a falu kozotti kapcesolat létrehozasaban és a kulturalis élet fejlesztésében fognak meg-
mutatkozni. Minden jel arra mutat, hogy az illetékesek erre veszik az iranyt, de arra is mutat-
nak ezek a jelek, hogy Romania 6téves tervének végrehajtasanal a Népi Tandcsok minden terti-
leten el6 fogjak segiteni, hogy a terv végrehajtasa az orszdg és dolgozd nép érdekében minél
eredményesebb legyen.

Kallé
kovet

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Kiiliigyminisztérium TUK-iratai, 1945-68, Romdnia, XIX-J-1-j,
9. doboz, 5/c tétel, 002 320/1950. Kall6 aldirdsdval hitelesitett tisztdzat.

45.

KALLO IVAN KOVET JELENTESE KALLAI GYULA
KULUGYMINISZTERNEK AZ MNSZ VEZETOIVEL TORTENT
BESZELGETESEROL
Bukarest, 1951. februdr 19.

/szig.biz.-1951. Szigoriian bizalmas!

Foly6 ho 17-én vacsordn voltam feleségemmel egyiitt Juhdsz Lajosnal a Magyar Népi Sz6-
vetség vezetdjénél, ahol jelen volt Kacsé Sandor, a Népi Szovetség masik vezetdje feleségestél,
valamint Ottrok Ferenc, a Népi Szovetség vezetGségének tagja feleségestSl. A vacsora rendkiviil
szivélyes és barati hangulatban zajlott le. Utana a Magyar Népi Szovetség munkajara terel6dott
a beszélgetés, mely kozben Juhdsz elvtars elmondotta, hogy rengeteg dolguk van, a kollektiv
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mezbgazdasagok propagédlasa borzasztd sok munkat ad nekik, de most a Népi Tanacsok meg-
mozgatasa is nagyon lekoti 6ket. Ezekkel kapcsolatban sokat tartozkodik vidéken és igy a tanu-
lasa nagy nehézségekbe itkozik. Kérdésemre, hogy mi Gjsag vidéken, elmondotta, hogy kezde-
nek a dolgok jol menni. A reakcié soviniszta befolyasa egyre kevesebbet érvényesiil, bar van
egy probléma, mely a reakcidonak igen erds tapot ad. Ez pedig az utazasok korlatozésa. Nem
vagyunk elég okosak — mondotta Juhasz elvtars, hogy mitévok legyiink. Illetékes helyen ugy
latjak, hogy az utazas korlatozasanak megsziintetésének még nem jott el az ideje. A felszinen
mar csend van, a sovinizmus mér kezd visszahtzddni, de még mindig igen komoly jelei vannak.
Kérdésemre elmondotta, hogy ezek a jelek megmutatkoznak a Magyarorszagrél Romaniaba és a
Romaniabol Magyarorszagra mend leveleken keresztiil. Nem is képzeled — mondotta —, hogy
ezen keresztiil mi megy. Az itt él6 magyarok részérdl olyan nem helyes hangnemben irogatnak
Magyarorszagra és onnan vissza, hogy ez komoly gondolkoddba ejti az illetékeseket. Kiilono-
sen az izgatja fel nagyon az itt él6 magyarokat, hogy t6letek megirjak a levélirok az ottani élet
fejlédését és javulasat. Ugyanez torténik példaul a Szabad Néppel is. A mastél millié magyar
koziil nagyon sokan olvassak a Szabad Népet. Illetékes helyen egyes, a sovinizmus felé hajlé
romanok koziil még elvtarsak is fajlaljak, hogy a Szabad Nép ilyen bOségesen hozza le az elért
eredményeket, mert ezeket az itteni reakcid kihasznalja és olyan hallatlan propagandat csindl-
nak a romdn népi demokracia és a Part ellen, hogy borzaszté. — Ugy 4llitjak be a dolgot, hogy a
magyar népi demokracia sokkal jobb és a Magyar Part sokkal jobban dolgozik és vezet.

Felvetettem a kérdést, hat mi volna helyesebb, ha a Szabad Nép nem irna ezekrél az eredmé-
nyekrdl? Hallgatnd el 6ket? Nem, ez nem volna helyes - mondotta —, de az kellene, hogy a
Szabad Nép néha-néha nagyobb terjedelemben foglalkozna a mi népi demokraciank eredmé-
nyeivel is, és a Mi Partunk j6 munkajaval is, hogy az itt él6 magyarsag lassa, hogy itt is az a
szandék, az a cél, és itt is jo munka folyik. Felhivtam Juhdsz elvtars figyelmét a Szabad Nép és
a magyar lapok rengeteg cikkére, melyek mind azt bizonyitjak, hogy kolcsénosen mi is sokat
irunk a roman eredményekrdl és kiillondsen az utébbi hdrom hénapban nagyon sokat javult a
helyzet ezen a téren és csak ez kolcséndsségi alapon nehéz. Ertem — mondotta Juhdsz elvtars —
és valdban igy van, de azért meg kellene probalni, hogy a Szabad Nép kicsit nagyobb terjede-
lemben foglalkozzék a mi problémainkkal is.

Megemlitettem Juhasz elvtarsnak, hogy nalunk a Part és a sajto felhasznalja propaganda-
nak a barati orszagok elért eredményeit, és ennek igen komoly serkentd hatdsa van dolgozo
tomegeinkre. Hat ezt miért nem probaljak meg itt is — kérdeztem. A Part részérdl ezt helyesen
nélunk is igy fogjak fel, de megmondom 6szintén — mondotta Juhdsz elvtars —, hogy itt nalunk
nem egészen jol fogjak fel ezt a kérdést és itt-ott talalkozunk az irigységgel is. Nagy kar - mon-
dottam -, hogy igy van. Remélem azonban, hogy ugy, ahogy a Part er6sodik az ilyen jelensé-
gek meg fognak sztinni.

Kacs6 Sandor felesége és az én feleségem felé volt fordulva és éppen a budapesti szinhdzi
eseményekrdl volt szo, egy pillanatra én is odafigyeltem és hallottam, mikor Kacséné azt
mondotta — sohasem latott nagyszertibb darabot, mint a ,Néma leventé”-t... Juhdsz elvtars
odastgta, hogy Kacsé Sandor nem elvtars. Baloldali polgari elem és hogy a legutdbb is, majd-
nem kitették a Magyar Népi Szovetségbdl. Kacsé Sandor vette 4t a szot és mondotta, hogy
1945-46-ban sokat irtak a magyar lapok a romaniai soviniszta megnyilatkozasokrol, allitd-
lagos atrocitasokrol. Azok nagyon el voltak tilozva — mondotta. Juhdsz elvtars megjegyezte,
hogy valdban igy van. Juhdsz elvtars folytatta, hogy 1946-ban nagyon sokat artott Grozanak a
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vidéki korutazdsa, akit megrohantak a magyarok, hogy mikor lehet Magyarorszagra utazni és
6 — mondotta — meggondolatlanul, azt mondotta, hogy ne nyugtalankodjanak ez miatt, hogy a
hatdrokat ugyis hamarosan el fogjdk t6rolni, megcsindljuk a szocializmust és akkor a hatarok-
ra nem lesz szitkség. Az illetékes szerveknek az volt a véleménye, hogy Groza megbolondult és
hogy vigyazni kell ra. Kacsé Sandor megjegyezte, hogy annak idején 6t kiildték le vidékre,
hogy ezt a zlirzavart lokalizalja, és hogy ¢ minden technikai nehézséget és egyebeket kellett,
hogy 6sszehordjon, hogy a kedélyeket lecsillapitsa.

Es mi most a helyzet? - kérdeztem. Vidéken a tomegek kozott nagyon sokat fejlédétt és ja-
vult a helyzet. Ugy, ahogy erésédiink partvonalon és ahogyan a nevelémunka fokozddik, las-
san lecsendesednek a soviniszta hullamok. Alig lehet 8ket észrevenni, csak ugy-ahogy, mon-
dottam, még a leveleken keresztiil. Es még valami — mondotta Juhdsz elvtérs -, a Népi Szovet-
ség vezetGségi tilésein még most is megmutatkoznak olyan meggondolatlansdgok, hogy az
ember csak bamul. A legutobb példaul a Népi Szovetség igen szamottevd egyik személyisége
felvetette a filléres vonatok inditasanak problémdjat Budapestre és vissza. Olyan larma és ztr-
zavar keletkezett bel6le, hogy borzasztd. Az embereknek nincs mar tiirelmiik. Mi torténne
akkor — kérdeztem -, ha ezeket ugy vezetnénk le, hogy példaul lehetdséget adnank tobbet az
eddigieknél, a csaladi és rokoni kapcsolatok ttjan valé érintkezést a két nép kozott. En azt hi-
szem — mondotta Juhasz elvtars —, hogy az érintkezés és a kapcsolatok kifejlddésének merev
korlatozasaval is rossz hatdst ériink el. Mit tud a Népi Szovetség ezen a téren segiteni — kérdez-
tem. Sugva mondotta — hat én errél nem is mernék beszélni sehol. Télem legutobb rossznéven
vették, hogy nem tudok jol romdnul, tudjak, hogy most oroszul tanulok és azt vagtak a fejem-
hez, miért nem el6bb romanul tanulok meg jol. A Népi Szovetség munkdjaval kapcsolatban
még elmondotta Juhdsz elvtars, hogy egy kicsit korldtozott a mtikodési tertilete. Tulzottan eld-
irjék neki, hogy mit kell tenni és vigyaznak, hogy tobbet ne tegyen. Ejjel egy 6rdig voltunk
egyiitt és az a benyomdsom, hogy ezen a vonalon egy kicsit lasst a fejlédés.

Kallé
kovet

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Kiiliigyminisztérium TUK-iratai, 1945-68, Romdnia, XIX-]J-1-j,
17. doboz, 16/b tétel, 0039/51., 577-78. mdsolat.
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46.

KALLO IVAN KOVET JELENTESE KALLAI GYULA
KULUGYMINISZTERNEK A VASILE LUCAVAL ES VINCZE JANOSSAL
FOLYTATOTT BESZELGETESEROL
Bukarest, 1951. mdjus 5.

80/szig.biz.-1951.

Mijus 1-jén a felvonulds alatt egymads mellé keriiltiink Luca pénziigyminiszter és Vincze
Jénossal, aki a Pért szervezési osztalydt vezeti jelenleg.”? En 4lltam kozottiik és arra lettem fi-
gyelmes, hogy Luca elvtars kérdezi Vincze elvtarstol, hogy lejar-e Sztalinvarosban'” és sikertil-
tek-e a tervezett levaltdsok. Felém fordulva Luca elvtars kozolte, hogy tGjabban Sztalin tarto-
manyban alakult ki a sovinizmusnak a f6 fészke, mégpedig a roman sovinizmusé, amely az
egész megyét, illetve tartomanyt elontotte. Kérdésemre elmondotta, hogy ez abban nyilatkozik
meg tobbi kozott, hogy példdul van Sztdlinvarosban egy ipari tanonc-iskola, melynek 1200 ta-
nuldja van, és amelyek kozott alig van 100-110 magyar, tovabba a Sovromtractor gyarban féleg,
de egyéb tizemekben is napirendre keriiltek a munkabérproblémak. A soviniszta romanok pro-
vokaltak ki és ratoltak a magyarokra. A népi tanacsban, a tomegszervezetekben is 6ridsi vihart
és nyugtalansdgot keltettek. Kérdésemre, hogy mit tettek ezek ellen, Vincze elvtars valaszolja,
hogy 6 maga haromszor lent jart Sztalinvarosban, de az egész tartomdnyt végigjarta és megal-
lapitotta, hogy a magyarok részérdl két sepsiszentgyorgyi romai katolikus pap és egy volt nagy-
iparos irdnyitotta a romanok elleni sovinizmust; sajnos mondja — a romdn sovinisztékat olyan
elemek mozgattdk, akik kozel dlltak a Parthoz, és akik kimondottan trockista szellemben dol-
goztak. Eddig - mondja - 46 funkcionariust, tandcstagot, tomegszervezeti vezet6t valtottak le
és igen erételjesen folyik a nyomozas. O is kihangstlyozta, hogy itt féleg a romdn sovinisztdk
uralkodtak el. ElImondotta, hogy a két pap kihallgatdsandl 6 maga is jelen volt és az 6 kérdésére,
hogy miért uszitjak a tomegeket, az egyik pap soha nem tapasztalt hetykeséggel és pokhety-
keséggel [sic!] azt valaszolta, hogy meggy6z8désbél. Vincze elvtars rosszallasara a pap azt kér-
dezte, hogy Onék, akik mind kommunisték, hosszu iildoztetésének, bortonnek, s6t haldlnak is

o oo

ki voltak téve a meggy6z8désiikért, miért kivanjak azt, hogy én adjam fel a meggy6z6désemet,
nem adom, nem irok ald semmilyenféle békeivet, és ha kell, ezért a meggy6z6désemért csukja-
nak le vagy akasszanak fel. Igy akart martir lenni - mondja Vincze elvtars. A katolikus papsag,
vette at a szot Luca elvtars — ujabban megint a fiatalsagot kezdi ki, olvasokorok, sportkorok,
bibliadrak, tanc, szinjatszokor stb. csalogatjak a fiatalsagot az 6regeken keresztiil. Most latjuk

- mondotta, hogy a vidéki szovetkezetekbe is mennyi nem odaval6 elem van. Kiilénosen a fa-

172 Gyongyossy Istvan kovetségi tandcsos 1947. oktdber 28-dn azt irta a 37 éves, lugosi sziiletést, erede-
tileg nyomdasz foglalkozasu partaktivistardl, hogy nem mondhato el réla, miszerint ,,magyar ember, vagy
ha igen, Ggy disszimilans magyar”. (Vincze az anyjarol azt dllitotta, hogy roman nemzetiség(i.) A magyar
diplomatdkkal csak romanul volt hajlandé beszélni. Azt is megjegyezte Gyongyossy, hogy ,,0szinte hive a
népi demokracidnak, nem karrierista, magyar tigyekben nem rosszindulatd, de romén szempontbol ab-
szolut megbizhatd, magyar vonatkozasban joindulatat mindenkor az RKP és specialiter Luca alldsfogla-
ldsa fogja meghatdrozni”. MOL, XIX-J-33-b, 2. doboz, 3/b csomd, 200/pol.-1947.

173 Brasso neve 1950 és 1960 kozott.
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lusi szovetkezetekben sok a kuldk. A végleges tanacsok — mondotta — sokkal jobban dolgoznak,
mint az ideiglenesek, jobb elemekkel sikeriilt megtolteni 6ket, de ugy hiszi, hogy még vagy
kétszer az idén ki kell rostalni 6ket, még mindig sok elem furakodott be, aki bomlaszt. Hallat-
lan, hogy mennyit kell kiizdentink és milyen nehézségeket kell elharitanunk - tjra Vincze elv-
tars vette 4t a szt — és elmondotta, hogy a magyarok is, igen sokszor jo elvtarsak is, milyen
helyteleniil dolgoznak. Lenn jart legutébb Csik tartomanyban,'™ a tartomanyi tandcs elnoke
egy nagyon jo és megbizhaté Tamas nevii elvtars, amikor az egyik kozségi tanacsnal jart, meg-
kérdezte, hogy segit a tartomdnyi tandcs, miben tamogatja a kozséget. A kérdezett elvtars azt
valaszolta, utbaigazitassal, rendeletekkel.

Megnézte Vincze elvtars az egyik ilyen utbaigazitast, mely nagyon jo volt, igen érdekes és
tanulsagos, de nagyon csodalkozott és felhaborodott, hogy roman nyelven volt irva. Mikor
visszament a kozpontba, Tamas elvtars, a tartomanyi tandcs vezetdje azt valaszolta, hogy nem
volt kéznél a magyar gépir6 és azért adtak a romdnnak, dacdra, hogy a kozpontban is és az ille-
t6 kozségben is tulnyomo tobbségben magyarok vannak. Széval mondotta Vincze elvtars — fél-
vallrol veszik a dolgot. Borzaszté — mondotta Vincze elvtars — az, hogyha valahol ellenérzés
indul meg, rogton rafogjak azt, hogy sovinizmusbdl torténik a vizsgalat. Rengeteg gondunk
van - mondotta — a tanitdsdggal. 1945 utdn, de még 1948-ban is folyt a tanitok atképzése, akkor
abbahagytak és megmaradtak mindeniitt a régi tanitok, akiket még ma is az egyhaz kezében
tart. Ki kellene 6ket mind szo6rni az iskolakbol, mert hidba minden jé szd, a multjuktol nem
tudnak elszakadni. Mar ki lehetett volna mind cserélni 6ket, ha tovabb folytatédott volna a fi-
ataloknak a kiképzése és beallitdsa. Erdekes — mondotta Vincze elvtars - a falusi lakossdgnak a
honvédséggel szembeni magatartdsa. A legjobb segitség a honvédség, annyi parasztfiabol lett
katonatiszt, hogy a legjobb agitaci6 az, ha a faluba szabadsagra megy valamelyik parasztnak a
katonatiszt, vagy ha csak katona is a fia. J6 hatassal van a parasztokra, hogy ha latjak, hogy
akibdl lehet csinalni, az tiszt lesz és akib6l nem lehet, abbdl pedig iparost csinalnak. Minden-
esetre a paraszt rengeteget tanulhat és a parasztok fiaibol egészen més ember lesz.

Kallé
kovet

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Kiiliigyminisztérium TUK-iratai, 1945-68, Romdnia, XIX-J-1-j, 17. do-
boz, 16/b tétel, 00671. sz., 579-580., mdsolat.

7 A ,rajonizalds”, vagyis a tartomdnyi rendszer bevezetése utdn a volt Csik megye északi része (a
torténelmi Gyergyoszék) Maros tartomany egyik rajonja lett.
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47.

SZABO FERENC MNSZ-AKTIVISTA JELENTESE A KEZDI RAJONBAN
TAPASZTALT ALLAPOTOKROL
Bukarest, 1951. mdjus 17.

A fenti akci6 idején a kézdi rajonban voltam (Sztalin tartomdny), ahol a kévetkezdket ta-
pasztaltam.

A katolikus egyhdz vonaldn: a kézdi rajonban azok a katolikus papok, akik tavol tartjak
magukat a demokratikus papok mozgalmatol'”, a Stitus értekezlete'”® utan azon igyekeznek,
hogy mindeniitt minél inkdbb befolydsoljdk a tomegeket. Igy példdul Gelence, Ozsdola,
Esztelnek, Szentlélek és a Kdszonokban a papok hetenként kétszer-haromszor tartanak hittan-
orat a gyermekekkel. Minden nap esti ajtatossdgokat tartanak, ahol a templom zstfolva van.
A gelencei katolikus pap piinkdsd elsé napjan 60 gyermeknek az elséaldozast szervezte meg,
ahova meg voltak hivva reggelire a gyermekek sziilei is. A reggelit a falu dolgozéitél gy(ijtotték
ossze, amibdl az MNSZ elnokének a felesége vette ki legjobban a részit, aki hazrol hazra jarva
gyUjtotte a cukrot, tojdst, tejet stb. A statusi brosurak a rajonban mindeniitt szét vannak ter-
jesztve. Gelencén az egyhdztandcsos nem akarta elfogadni, mielStt a pappal nem beszéli meg.
Mikor a paphoz lementek, ez kijelentette, hogy a brosura illegalis, nem terjeszthet6 a kozség-
ben, és blint kovet el az is, aki a kezébe veszi. Kdszonaltizen a katolikus pap piinkésd el6tt az
egyhaztandcsosokkal gytilést tartott, ahonnan nem szivargott ki, hogy milyen kérdéseket tar-
gyaltak meg. Ugyancsak Kaszonaltizen, az iskola internatusdnak vezetéje egy volt apdca, aki
szorosan tartja a kapcsolatot a pappal, és minden szabadid6t kihaszndl a pap hittanérakra valo
bevondsdba. Majus 14-re Szentlélekre Farkas katolikus pap 9 mas papot hivott meg ebédre,
amit sikertilt megakaddlyoznunk annyira, hogy csak a pojani pap és a csiksomly6i baratok 8-
noke vett részt. Ezen az ebéden részt vett a Kultuszminisztérium kikiildéttje, Nisztor is, aki
bévebb felvilagositast adhat az ott lefolytakrol. [...]""”

Taniigyi vonalon: a kézdi rajonban taniigyi vonalon sok hidnyossdgot tapasztaltam, ami
elsésorban onnan adddik, hogy a kézdi rajon tanfeliigyel6je, Fiillop Kalman nem dgy viszi a
kérdést, amint kellene. [...]""*

A rajonban tapasztalhato, hogy sok helyen magyar egység van, ami az én nézetem szerint
abbol adodik, hogy a rajoni néptandcs titkara is kuldknak a gyermeke, aki a vélasztasok el6tt
ugy az apjat, mint a rokonait kulaktalanitotta.

A rajonban t6bb helyen tapasztalhatéak soviniszta megnyilvanulasok. Példaul Kovasznan,
ahol, ha a magyarok rendeznek el6addst, a romanok nem jelennek meg és forditva. Zabola koz-
ségben kiilon kultdrotthonuk van a romanoknak és a magyaroknak is. Természetesen nem
jarnak el egyik a masik el6adaséra.

17 A papi békemozgalomrdl van szd.

176 A kollaborans papok altal Kolozsvaron 1951. mércius 15-én megtartott ,,békegytilésér6l” van szo.

177 A kihagyott részben Ujlaki Janos zabolai plébénos siirgeti, hogy a kormény tavolitsa el azokat a
papokat, akik ellenzik a papi békemozgalmat.

178 Kihagyjuk azokat a részeket, melyekben Szabé Ferenc a konkrét ,hibdkat” felsorolja. (Pl. Fiilop
tanfeliigyeld ,,htz a kuldkokhoz”, t&bb faluban a tanitdk ,,a papok befolydsa alatt vannak” stb.)
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Ami a szervezetiink munkajat illeti, szintén sok hidnyossag van a rajonban. A legtobb koz-
ségben még vezet$ség sincs, mint példaul Gelencén, Zabolan, Szentléleken, Nyujtédon, Esztel-
neken stb.

Hogy ez a sok hidnyossdg van a rajonban, a megallapitasom [szerint azzal magyardzhatd],
hogy gy a rajoni partszervezet, mint a rajoni tomegszervezetek gyengén viszik a munkat, és
nincs meg a kell§ ellenérzés a rajoni aktivistak terepmunkdja felett. [...]'”*

Magyar Orszagos Levéltdr, Banyai Ldszlo-iratok, XIX-J-1-1, 1. doboz, 3/a tétel, fénymadsolt gép-
irat.

48.

FEKETE JANOS PENZUGYMINISZTERIUMI OSZTALYVEZETO
ATIRATA KALLAI GYULA KULUGYMINISZTERNEK A FELSZAMOLAS
ALATT LEVO ROMANIAI MAGYAR BANKOKROL
Budapest, 1951. jiinius 18.

MELLEKLET: 2 db

1950. november 24-én kelt 00127. szamu atiratomban targyrovatban megnevezett tigyben
kértem Miniszter Ur allasfoglalsat.

1950. december 18-dn és 1951. februar 19-én ugyancsak fenti tigyszam alatt kiildott atira-
tommal felhivtam Miniszter Ur figyelmét az tigy siirg8sségére és arra, hogy roman illetékes
helyek varjak a kérdésnek magyar részrél torténé felvetését.

Miniszter Ur dlldsfoglaldsdt, illetve ez iigyben tett intézkedéseirdl a tdjékoztatdsdt mind
ez ideig nem kaptam meg.

A kozelmultban a mdsolatban idecsatolt két dtiratot kaptam. E levelek ismét azt bizonyitjak,
hogy az tigyben most mdr a legsiirgésebben intézkedni kellene.

Ezért nyomatékosan kérem Miniszter Urat, hogy alldsfoglalasardl miel6bb értesiteni szi-
veskedjék.'#

Fekete Jdnos s. k.

179 Szab6 Ferenc befejezésiil azt javasolja, hogy a rajoni néptandcs taniigyi szekcidjat szervezzék at,
hogy a sok hidnyossagot ki lehessen kiisz6bolni.

180 A KUM Gazdaségpolitikai Féosztdlya részérél Orosz Istvanné, 1951. julius 6-i dtiratdban azt java-
solta, hogy ,a felszamolds befejezésének tigyében intézziink jegyzéket a roman kormany felé, annal is
inkdabb, mivel id6kozben tudomdsomra jutott, hogy a bank az osszes fiiggében 1év6 tigyeit likvidalta, s
igy ennek alapjan véleményem szerint teljesen sziikségtelenné valik a mar emlitett Tompa Sdndor meg-
bizott foglalkoztatasa.”
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Mellékletek:
A
A Magyar Altalanos Hitelbank atirata a Pénziigyminisztérium IV. iigyosztalyara
romaniai ingatlanérdekeltségeik targyaban. Budapest, 1951. jinius 13.

Hivatkozassal legutobb révid uton tortént kozlésiinkre a romdniai ingatlanokkal kapcsolatban
felmertiilt egyes sérelmes kérdésekben, alantiakban tesziink jelentést:

1.) Magyar Altaldnos Hitelbank, Budapest tulajdonéban levé nagyvéradi, str. Grivitei 6. sz.
haz.

Ezen haz a romdn hat6sagok részérél 1949 elején sérelmes modon allamositasra keriilt azon a
cimen, hogy az 4llami cukoreloszté tarsasag volt az ingatlan bérl6je. Ez tigyben romaniai megbi-
zottaink részérdl a roman Miniszterelnokség mellett miikodé bizottsagnal a. i. fellebbezés tortént,
mely tobbszor megismételtetett, azonban ez ideig elintézés nélkiil maradt.

Az ezen tigyet intéz8 Tompa Sandor brassoi megbizottunknal az emlitett 1épések sikertelen vol-
tara valo tekintettel legutobb felvetettiik azt a gondolatot, hogy fiiggetleniil a folyamatban levé fel-
lebbezéstdl, céliranyos lenne ez esetben normalis birdi uton jogorvoslatot kérni, figyelemmel arra,
hogy kiilfoldi tulajdonos ingatlanardl van sz6, mely semmiképpen sem eshetett az allamositasi ren-
delkezések ald. E tekintetben megbizottunk romaniai igyvédiink véleményezését kérte be, s ennek
alapjan a mésolatban csatolt f. h6 2-rél kelt jelentést kiildte nekiink. A vett tigyvédi vélemény szerint
a kérdés birdi ttra valo terelése kilatastalan és csupan felesleges koltségeket okozna, s a sérelem or-
voslasa csupan diplomédciai uton lenne elérhet6. Megjegyezziik, hogy jelen esetben elhanyagolt alla-
potban levé raktarépiiletrdl van sz6, melynek biztositdsi értéke 20000 Ft.

2.) A romdniai un. ,,B” bank szatmari raktarhazi telepe.

A minisztériumtdl nyert 1950. junius 14-i, 6121/Ro-1/2/1950 sz. felhatalmazas alapjan Tompa
Sdndor megbizottunk immar 1 év 6ta foglalkozik ezen ingatlannak a ,,Comcereal” (Terméseket
Osszegytijté Allami Bizottsag) részére valo eladdséval, mely szerv az ingatlant régebbi id6 6ta bérli.
Megbizottunk e targyu kordbbi ajanlata s ezt kovet6 felhivasai azonban elintézetlenek maradtak,
ugyszintén rendezetlentil maradt 1950. julius 1-t6] kezdédéleg a teriilet- és iparvagany-bér. Tompa
kts. masolatban csatolt junius 6-i jelentése szerint a bérld kitérd valaszt adott megbizottunknak oly
utaldssal, hogy az ingatlan ,,helyzetének rendezési méddjara” vonatkozdlag a roman Kiiliigyminisz-
tériumhoz fordult.

Fenti tigyekkel kapcsolatban a magunk részérél megemlitjiik, hogy egyéb utasitds hijan az 1.)
alatti tigyben a biroi jogorvoslat kérését koltségkimélés céljabol mell6zziik s a folyamatban levé fel-
lebbezési eljarast folytatjuk, a 2.) alatti tigyben pedig a B-bank ajanlatanak elintézését, de legalédbbis
a hatralékos bér rendezését szorgalmazhatjuk.

Tisztelettel
MAGYAR ALTALANOS HITELBANK
cégszerti aldirds (2) olvashatatlan s. k.
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Tompa Sandor brassoi megbizott levele. Brasso, 1951. majus 2.[2]'!

Magyar Altaldnos Hitelbank
Titkarsag, kulfoldi csoport,
Budapest.

A- és B-bank felszdmoldsa.

A rend kedvéért sz. tudomasukra hozom, hogy a Legfelsébb Bankkuriatdl f. ho 26-i kelettel
2207. sz. alatt a felszamolas tigyében levelet kaptam, mely magyar forditasban a kovetkez8képp
hangzik:

»Hivatkozunk 1951. aprilis 3-i levelére és az Erdélyi Leszdmitold és Pénzvalté Bank Rt. felsza-
molas alatt, Kolozsvar, miatt 1951. méjus 12-én ezen Kuridhoz intézett kérésében kozoltek alap-
jén, fel vagyunk jogositva annak feltételezésére, hogy On instrukciokat kapott az illetékes magyar
férumoktol.

— az Altaldnos Hitelbank Rt. felszdmolas alatt, Orasul Stalin,

- a MezOgazdasagi Bank és Takarékpénztar Rt. felszdmolas alatt, Kolozsvar

- az Erdélyi Leszamitolo és Pénzvalté Bank Rt. felszamolds alatt, Kolozsvar

felszamolasi mtiveletei befejezése modozatainak megallapitasara vonatkozolag.

Kérjiik, hogy amennyiben ilyen instrukciokat kapott, kozolje ezen Kuaridval is a fent emlitett
bankok felszamoldsi muveleteinek befejezésére nézve tett javaslatokat.”

Sz. téjékoztatasukra kozlom, hogy a Bankkuria dltal hivatkozott £. é. aprilis 3-i levelem — mar-
cius 31-én Onokhoz intézett levelemnek megfelelden — valaszt képezett a Bankkiria azon levelé-
re, melyben kérdést intézett hozzam arra vonatkozdélag, hogy kaptam-e értesitést az illetékes ma-
gyar forumoktdl a felszamolast illetéen és azt tartalmazta, hogy tobb izben vettem értesitést arra
vonatkozolag, hogy az illetékes magyar forumok foglalkoznak az A- és B-bank felszamolasa be-
fejezésének kérdésével. Ugyanebben a levélben kozoltem a Bankkuriaval azt is, hogy levele alap-
jan ismét a magyar hatésagokhoz fordultam, stirgetve a sziikséges intézkedések megtételét. A
majus 12-i kérés, amelyre a Bankkdria szintén utal levelében, a kolozsvari telkek eladdsanak
iigyére vonatkozott. Ebben a kérdésben hivatkoztam tébbek kozott arra is, hogy a Magyar Allam
illetékes szervei is egyetértenek ezen eladasokkal. Valdszind, hogy a Bankkuria a kérésnek ezen
részére célozva, tételezi fel, hogy értesitést kaptam a felszamolasra vonatkozé hivatalos magyar
allasfoglalasrol.

A Bankkdria levelére oly értelemben valaszolok, hogy siirgetéseim ellenére mind ez ideig csu-
pan arra kaptam illetékes magyar részr6l megbizast, hogy a felszdmolds befejezésének meggyor-
sitasa érdekében foglalkozzam a nem allamositott ingatlanok értékesitésével. Kozlom tovabbd a
Bankkdridval, hogy tjbol felkértem az illetékes magyar szerveket, tegyék meg a lépéseket a felsza-
molas befejezése céljabol. K6zlom a Bankkuriaval azt is, hogy a Mez8gazdasagi Bank és Takarék-
pénztar tigyében, miutan annak nem vagyunk felszamoldja, nem allok érintkezésben az illetékes
magyar férumokKkal.

Fentieket rend kedvéért sz. tajékoztatdsukra kozolve, ez alkalommal is arra kérem Onoket —
noha tudom azt, hogy Onék ezen kérdést amugy is napirenden tartjik - sziveskedjenek felettes
hatésagunknal ismét eljarni azon célbdl, hogy a felszamolas befejezését akadalyozd kérdések

181 Az irat széle megsériilt.
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igyében a magyar kormany végre jegyzéket intézzen a romdn kormdnyhoz. Sziveskedjenek az
illetékeseknek figyelmét felhivni arra, hogy eltekintve att6l, hogy a Legfels6bb Bankkuria, mely-
nek bankjaink iranti joindulata kétségtelen, nem nézheti tétleniil a felszamolas elhuzasat, hanem
az illetékes magyar oldalrdl tanusitott érdektelenségre vald tekintettel kénytelen lesz el6bb vagy
utdbb a felszamolas gyors befejezését elrendelni tekintet nélkiil a magyar allami érdekekre; folyd
hé végével lejar a Roman Pénziigyminisztérium altal az A-bank adohatraléka behajtdsanak fel-
fuggesztésére adott hatarid6 és igy barmikor bekovetkezhet a végrehajtasi eljards meginditdsa a
kincstar részérdl.
Teljes tisztelettel
Tompa Sdndor s. k.

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Kiiliigyminisztérium adminisztrativ iratai, Romdnia, XIX-J-1-k, 35.
doboz, 23/d tétel, 00127/1/50. sz., sokszorositott mdsolatok. Kozli Vincze Gabor: Magyar vagyon
roman kézen. Dokumentumok a romdniai magyar iparvdllalatok, pénzintézetek 2. vilaghdbori utdni
helyzetérdl és a magyar-romdn vagyonjogi vitdrol. Pro-Print Kiado, Csikszereda, 2000, 414-418.

49.

BACZONI JENO PENZUGYMINISZTERIUMI FOOSZTALY VEZETO-
HELYETTES ATIRATA KALLAI GYULA KULUGYMINISZTERNEK A
FELSZAMOLAS ALATT ALLO ROMANIAI MAGYAR BANKOK UGYEBEN
Budapest, 1951. julius 26.

Szigoruian bizalmas!

Miniszter Ur fenti targyban irt, 1950. november 24-i, 1950. december 18-i, 1951. februar
19-i és 1951. junius 18-i atiratainkban'®? foglaltakra adott f. hé 16-i valaszabdl tudomasul vet-
tiik, hogy a Kiliigyminisztérium a romdniai magyar pénzintézeti érdekeltségek felszamoldsa
igyében diplomaciai Gton fog a roman kormanynal kozbenjarni.

Az tigyben korabban mar megkiildott anyaghoz tovabbi kiegészitésként csatoltan atszdr-
maztatjuk a Magyar Altalinos Hitelbank 1951. julius 13-i és julius 20-i kelettel hozzank inté-
zett beadvanyainak,"®® valamint Tompa Sandor Orasul Stalin-i'®* lakos 1951. junius 29-én és
julius 10-én nevezett pénzintézethez intézett levelének mdsolatat és az abban foglaltak alapjan
egyrészt ismételten felhivjuk Killigyminiszter Ur figyelmét a sziikséges diplomdciai lépések
megtételének siirgbsségére, masrészt dlldsfoglaldasanak kozlését kérjiik arranézve, hogy a felsza-
molas alatt 4ll6 romdniai magyar pénzintézetek az elleniik folyamatba tett perek sordn milyen
magatartdst tantsitsanak.

A julius 16-1 atirat masodik bekezdésében foglaltakkal kapcsolatban kozoljiik, hogy a kér-
dés felvetéséhez sziikséges Osszes rendelkezésre 4116 adatokat fent hivatkozott atirataink kisé-

182 Az atiratokat nem kozoljiik, megtaldlhatoak az itt kozolt dokumentum mellett.
13 A MAH beadvényait nem kozéljiik, csupén a julius 20-i mellékletét, Ausch Jend levelét.
184 Brasso.
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retében mar a Kiiliigyminisztérium rendelkezésére bocsatottuk és 1950. november 24-i kelet(i
leveliinkben részletesen is vazoltuk azokat a kérdéseket, melyek tekintetében a romdn kor-
manynal a diplomaciai aton vald kozbenjaras sziikséges lenne. Felkérjiik tehat Kiiliigyminisz-
ter Urat, hogy a mar eddig kozolt, illetve megkiildott adatok alapjan sziveskedjék a megfeleld
lépéseket megtenni.

Baczoni s. k.
féosztdlyvezetd-h.

Melléklet:
A

Tompa Sandor levele a régi zarolt lejek iigyében. Brasso, 1951. jinius 29.

Altalanos Hitelbank Rt., felszdmolds alatt. Magyar Altalanos Hitelbank,
Brasov Titkarsag, kulfoldi csoport,
Budapest

Korébbi jelentéseinkbdl ismeretes Onok el8tt azon visszds helyzet, mely abbdl kifoly6lag
allott el8, hogy a Romén Allami Bank mellett miikodé deblokalé bizottsag felszabaditotta az
allami vallalatoknak az A- és B-banknal fenndllo, régi lejb6l szarmazé folydszamlabetétjeit,
ezzel szemben azonban nem szabaditotta fel bankjainknak az Allami Banknal és més pénzin-
tézeteknél fennalld zarolt diszponibilitésat.

Eddig sikeriilt elkeriilni azt, hogy az dllami vallalatok ezen felszabaditott koveteléseiket
peresitsék — bankjaink olyan értelemben valaszoltak az allami vallalatoknak, felszabaditott k-
veteléseik kiegyenlitésére irdnyul6 felhivasara, hogy készek az Allami Banknal fenndll$ zérolt
koveteléstikbél megfeleld sszeget a vallalatra engedményezni — most azonban az Els6 Erdélyi
Altaldnos Biztositd Rt. felszamolds alatt, Kolozsvar, melynek felszdlitdsaira szintén a fenti érte-
lemben vélaszoltunk, mindkét intézet ellen pert inditott. A kolozsvari torvényszékhez benyuj-
tott keresetekben.

az A-bankot 42593 stabilizalt lej

a B-bankot 11213 »

megfizetésére kéri kotelezni. Az Gsszegek 20000:1 dtszamitdsi kulcs mellett megfelelnek a
vallalat kovetelésének.

A kolozsviri torvényszék a targyaldst mindkét tigyben f. é. julius 2-ara tiizte ki és megidé-
zett engem, mint az intézetek felszamolojat, kihallgatds céljabol torténd személyes megjelenés-
re. Mindkét tigyben 2-2 elleniratot kiildtem be a térvényszéknek. Az egyik ellenirat a szemé-
lyes megjelenési kotelezettség aldl valé mentesitésre vonatkozik és azon kérést is tartalmazza,
hogy az esetben, ha a felperes ragaszkodik ahhoz, hogy az dltala felteend6 kérésekre valaszoljak
- »interrogator”-nak nevezik ezen eljarast — ugy a térvényszék irasban kozélje velem a kérdése-
ket, amelyekre szintén irasban fogok valaszolni. A masik ellenirat a kereset tdrgyara vonat-
kozik. Ebben kérem a kereset visszautasitdsat, elsdsorban a pénzreformtérvény (287/1947. sz.
torvény) 19. szakaszdnak utolsé bekezdésére valo hivatkozdssal, mely a kovetkezoket tartal-
mazza:

»Az intézetek, amelyek felszabaditott 6sszegek ellenértékét lesznek kotelesek kifizetni, meg

fogjak kapni az ezen miiveletekhez sziikséges stabilizalt lejeket.”
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(Kozbevetdleg megjegyzem, hogy a torvénybdl nem ttinik ki, hogy milyen forméban fogjak
az intézetek a stabilizalt lejosszegeket megkapni. Mi arra az dllaspontra helyezkedtiink kezdet-
t6l fogva, hogy a felszabaditott lej-kovetelések kifizetéséhez sziikséges Gsszegeket zarolt diszpo-
nibilitdsunkbol torténd felszabaditas titjan kell megkapjuk, tehat nem vagyunk kotelesek stabil
lej diszponibilitasunkat ilyen célokra felhasznalni — B-bank -, illetve el6leget kérni (kolcsont
venni) az Allami Banktél - A-bank - abbél a célbol, hogy e kifizetéseket teljesithessiik. Hivat-
koztam arra is, hogy a felperesnek felajanlottuk azt, hogy megfelel6 6sszeget cedalunk rd az
Allami Banknal fennallé zarolt lej-kovetelésiinkbél.)

Teljesen kizartnak tartom, hogy a torvényszék a felperest kereseteivel elutasitsa, miutan min-
dentél eltekintve, a felperes birtokdban vannak az Allami Banknak azon levelei, amelyekben koz-
li, hogy a felszabaditott Osszegek kifizetéséért forduljon bankjainkhoz. Legkedvezdbb esetben
arra szamitok, hogy a torvényszék 4j targyalasi napot tiz ki és ily médon id6t nyeriink.

Szives tajékoztatasukra kozlom, hogy tigyvédet nem biztam meg bankjainknak a targyala-
son valo képviseletével, miutan az ezzel kapcsolatos koltségek folydsitasara eldzetes engedélyt
kellett volna kérnem a Legfels6bb Bankkuriatdl. Ezt nem tehettem azért, mivel olyan perekrél
van sz6, amelyek abbol kifolyélag indultak meg, hogy nem tettiink eleget a Bankkdria azon
utasitdsanak, hogy fizessiik ki az allamositott vallalatok felszabaditott koveteléseit, sziikség
esetén — A-bank - el8leget kérve ezen célra, az Allami Banktdl. Kiiléndsen az A-bank esetében
teremtett volna kérésem visszas helyzetet, tekintettel arra, hogy az A-bank rezsijének fedezésé-
re az Allami Bank havonta el8leget folyosit és igy a Bankkuria engedélyén kiviil az iigyvédi
koltségek fedezésére eléleget is kellene kérjek az Allami Banktél, azaz kérnem kellene, hogy
finanszirozza az intenciéval — m. é. oktdber 10-i jelentésem - ellentétes allasfoglalasunkbol
szarmazo pert. Megjegyzem, hogy a Bankkuridnak még nem jelentettem a széban forgo pere-
ket és valdszintleg a targyalds megtartdsa utan fogok jelentést tenni. Miutan a torvényszék
minden bizonnyal a perkoltségek megfizetésére is kotelezni fogja bankjainkat, szamolnom kell
azzal, hogy a Bankkuria kifogasolni fogja azt, hogy a bankok viseljék ezen koltségeket és azt
fogja kivanni, hogy azokat mint felszamold viseljem. Ett6l legfeljebb azért fog eltekinteni, mivel
ismeretes el6tte, hogy az illetékes magyar forumok 4llaspontjat képviselem ezen perekben.

Felkértem a B-bank volt jogtanacsosat, aki ez tigyben mar eddig is segitségemre volt, hogy
a julius 2-i tdrgyaldsokon mint megfigyels jelenjen meg és tajékoztasson azok lefolyasardl. Er-
tesitésének vétele utén, jelentést fogok tenni Ondknek.

A szoban forgo perek 1ijabb kiovetkezményei annak, hogy a magyar kormdny részérdl mind ez
ideig nem tortént meg az dltalam tobb mint nyolc hénappal ezel6tt kért intervencié. Szivesked-
jenek az illetékes forum figyelmét felhivni arra, hogy szamolni kell azzal, hogy az allamositott
vallalatok most mar egymas utan fognak intézeteink ellen fellépni. A Marosvasarhelyi Cukor-
gyar mar megtette a bevezetd lépéseket a B-bank elleni cca. 163000 lejt kitevé felszabaditott
kovetelésének kiegyenlitése tigyében. Itt emlitem meg, hogy szinte csodalatos, hogy a Botfalusi
Cukorgyar, melynek tobb mint 2,5 milli6 lejt kitev ilynemu kovetelése all fenn az A-bankkal
szemben (az A-bank ilyen természetli angajamentjainak tobb mint 90%-at teszi ki Botfalu ko-
vetelése) eddig megelégedett az dltalam adott azon szdbeli felvilagositassal, hogy kovetelésének
igénylése még nem idészerti, miutan az A-bank zdrolt diszponibilitdsanak felolddsa még nem
tortént meg.

Sziveskedjenek az illetékesekkel azt is kozolni, hogy nem vallalhatom a felelésséget esetle-
ges sorozatos ilyen perekért, még akkor sem, ha a Bankkuria nem utasit arra, hogy a perkoltsé-
geket az intézetek nem vallalhatjak. Nem vallalhatom a felel¢sséget azon okbdl, mivel egészen
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bizonyos, hogy a birésagok a koltségekben el fogjak marasztalni a bankokat és ezen koltségek
jelentés mértékben csokkentenék a vagyondllagot. Sziikségesnek vélem ezért, hogy az illetékes
magyar féorum végre dontést hozzon arra vonatkozélag, tesz-e 1épéseket a roman kormanynal
a bankokra nézve sérelmes intézkedések tigyében, vagy sem. Igenlé esetben a kiilképviseleti
uton torténé lépések megtétele — miként ezt a most jelentett perek is mutatjak - tovabb nem
halaszthatd. Nemleges dontés esetén viszont, nem lévén értelme annak, hogy a roman hatésa-
goknak dltalunk sérelmesnek itélt rendelkezéseivel — allamositott ingatlanoknak a konyvekben
torténd leirasa, a felszabaditott zarolt lejkovetelések kiegyenlitése sajat diszponibilitasunk
deblokalasa nélkiil stb. — tovabbra is szembehelyezkedjenek intézeteink, kérem tudomasulvé-
telét annak, hogy tovabb nem tarthatom fiiggében ezen intézkedések végrehajtasat, amennyi-
ben azok olyan kérdésekre vonatkoznak, amelyek az intézetekre nézve karosodas nélkiil nem
maradhatnak elintézetleniil, mint példdul a zérolt lejek tigye.
Lehetbleg mielébbi sz. értesitésiiket kérve, vagyok

teljes tisztelettel
Tompa Sdndor s. k.

Tompa Sandor megbizott ujabb levele a régi zarolt lejek iigyében.
Brasso, 1951. julius 10.

Banca Generala de Credit S.A. Magyar Altalanos Hitelbank,
felszamolas alatt. Titkarsag, kulfoldi csoport,
Budapest

Hivatkozassal m. hé 29-i levelemre, sz. tudomdsukra hozom, hogy a kolozsvari Torvény-
szék f. é. augusztus 13-ra halasztotta el az A- és B-bank ellen az Els§ Erdélyi Altaldnos Biztosi-
to Tarsasag f. a. dltal folyamatba tett perben f. hé 2-ra kittizott targyalast.

Mellékelem dr. Ausch Jend kolozsvari nyugalmazott tigyvédnek, a B-bank volt jogtanécso-
sanak f. h6 3-dn hozzam intézett levelét - magamnak mdsolatot tartottam —, melyben az emli-
tett birdsagi targyalasok elhalasztasan kiviil, intézeteink két legsérelmesebb tigyével, a régi
zérolt lejek és az ingatlandllamositasok kérdésével foglalkozik.

Dr. Ausch levele nem tartalmaz ugyan olyan kozléseket, amelyek korabbi jelentéseinkb6l
nem lennének Ondk eldtt ismeretesek, mégis feltételezem, hogy nevezettnek, mint elismerten
kivalo jogasznak, fejtegetései az Onok érdeklddésére tarthatnak szdmot. Rend kedvéért meg-
emlitem, hogy dr. Ausch nyilvanvaléan nem birt levele megirdsakor tudomassal arrél, hogy
Onoknek tett jelentéseimben ismételten rdmutattam a magyar kormény intervenciéjanak
sziikségességére.

Ez alkalommal sz. tudomasukra hozom, hogy a levelem bevezet$ részében emlitett tor-
vényszéki targyaldasok elhalasztasaval intézeteink elérték azt, amire m. h6 29-i levelem szerint,
mint legkedvezébb eredményre szamitottam. (Az Gj targyalasi hatdrnapnak egy még kés6bbi
idSpontra torténdé megallapitdsa mindenesetre jobban megfelelt volna.) Miutan az idékozben
még beszerzett jogaszi vélemények szerint is teljesen kildtastalan intézeteink helyzete e perek-
ben, az augusztus 13-dra kitlizott targyaldsok megtartasa csak feleslegesen novelné az intézete-
inket terheld perkoltségeket. Ujabb elhalasztésnak csak akkor volna értelme és csak akkor vol-
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na esetleg elérhetd, ha kell8 idében értesitést kapnék Onoktél arrol, hogy a magyar kormény
részérdl a sérelmes tigyekben a diplomdciai lépések megtorténtek. Ezért szandékomban van,
hogy amennyiben Onéktél folyd hé végéig nem kapok ilyen értelmd értesitést, a hé végén in-
tézkedem a B-banknal az Els6é Erdélyi Alt. Biztosit6 kovetelésének kiegyenlitése irdnt, mig az
A-bank nevében eldleget kérek a Roman Allami Banktdl a peresitett kovetelés kiegyenlitése
céljaira, értesitvén errdl nevezett biztositdtarsasagot, ily mdédon igyekezvén elérni azt, hogy
tovabbi perkoltségek ne meriiljenek fel.

Teljes tisztelettel
Tompa Sdndor s. k.

Dr. Ausch Jené ny. iigyvéd levele Tompa Sandorhoz.
Kolozsvar, 1951. jalius 3.

Igen tisztelt Igazgat6 Ur!

B. kivansdgédnak és igéretemnek eleget téve megkértem Igazgaté Ur nevében K. tigyvéd
urat, hogy a bank ellen a Térvényszéknél tegnapi napra kittizott Elsé Erdélyi Altaldnos Bizto-
sité Rt. peres iigynek a targyaldsan mint megfigyeld jelen legyen és sziikség esetében, ha ti. a
targyalasnak elnapolasa masképpen nem volna lehetséges, ugy bar meghatalmazas nélkiil, de
meégis jelentkezzék elnapolasi inditvanyaval.

K. tigyvéd arnak tajékoztatasa folytan a tegnapi targyaldsok lefolyasardl az alabbiakat koz-
lom:

Mind a két iigyben megérkezett a Térvényszékhez, kelld id6ben az Igazgaté Ur ltal alairt
és postan bekiildott 2-2 intampinare, vagyis a személye kihallgatasa kérdésében, valamint az
gy érdemében sz616 intampinare.

Mivel a biztositotarsasagnak megjelent képvisel6je nagyon erélyesen kovetelte a targyalasnak
érdemben valé megtartasat és siirg6s hatdrozatot kért, ezért K. tigyvéd ur helyesnek latta jelent-
kezni és a tdrgyalasnak elnapoldsat kérni, a mar Igazgaté Urnak érdemleges perirataban —
intampinare - felhozott azon indokbdl, hogy id6kozben a Legfels6bb Bankbirdsag az tigyvédi
képviseletet a két peres iigyben engedélyezhesse. Igy azutan a Torvényszék, az ellenfélnek ellen-
zése dacara a targyalast mindkét iigyben elnapolta f. év augusztus hé 13. (tizenharmadik) napja-
ra. Kell8 idé 4ll tehat Igazgaté Urnak rendelkezésére a megfelel6 intézkedések megtételére.

A Leszamitolé Banknal hosszu évtizedekig folytatott jogi tanacsaddi tevékenységem utdn
feljogositottnak érzem magam arra, hogy ugy Igazgaté Urnak személye irdnti rokonszenv és
nagyrabecsiilésb6l, mint maguknak a széban forgd pereknek és elképzelheté tjabb hasonld
pereknek érdekében az alabbi komoly és siirgés természetti észrevételeimet el ne hallgassam.

Nem tudom megérteni, miként lehetséges, hogy a Leszamitolo Bankot, mely felszamolds
alatti helyzetében is kivételes mddon tett eleget minden kotelezettségének, most ilyen perekkel
tamadjak meg, kovetelve a banktol a deblokalt lej-koveteléseknek kiegyenlitését.

A kérdést tigy a Leszdmitolé Bank, mint az Igazgaté Ur folszdmoldsa alatt 4ll6 Banca
Generald szempontjabdl egyarant igen fontosnak tartom. A Leszdmitolé Bankot Theil kozlése
szerint legijabban a ,Bernad Andor” marosvasarhelyi cukorgyar szorongatja cca. 163000 lej
deblokalt kovetelésével. Ha ugyan idékozben mar nem peresitette. Ennél is sulyosabbnak tar-
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tom azt az emlékezetem szerint tobb mint 2000000 deblokalt lej 6sszeget meghaladd kove-
telést, melyet legutobbi személyes taldlkozasunk alkalmaval Igazgaté Ur emlitett és amely a
Banca Generalira vonatkozik.

Hogyan lehetséges, hogy mikor a két banktol deblokalt lej-koveteléseket kérnek, s6t peresi-
tenek, a két bank ne tudja elérni azt, hogy azonos dsszegeket deblokaljanak a két banknak
blokalt lej-kéveteléseibsl? Hisz a monetaris reformrél sz616 torvénynek Igazgaté Ur éltal bizo-
nydra jol ismert szakasza egyenesen kimondja, hogy mindazon estekben, midén az intézetek
deblokalt lej-koveteléseket kell kiegyenlitsenek, azonos 6sszegek lesznek rendelkezéstikre bo-
csatva. Igaz, hogy csodalatos médon a térvény nem szdl arrdl, hogy ki altal és hogyan lesznek
ezek az 9sszegek rendelkezésre bocsatva, de jozan ésszel nem lehet kételkedni abban, hogy ha
deblokalt koveteléseket kell kifizessek és sajat magamnak blokalt lej-kovetelésem van, Ggy ne-
kem jogom van azonos dsszegi blokalt lej-kovetelésemnek deblokaldsahoz. Ez a tétel szerintem
altalanossagban is érvényes kell legyen. Mennyivel inkdbb kell tehat érvényestiljon éppen a két
bankra vonatkozoéan, melyeknek részvénytobbsége a Magyar Népkoztarsasag tulajdona és
amely bankoknak, valamint kiilonosen felszamolasuknak is tairgyaban a roméan és magyar kor-
many kozott 1948. év aprilis és augusztus havdban baratsagos targyalasok és baratsagos meg-
allapodasok jottek létre, a két kormany altal delegalt bizottsagok ttjan és kiilonosen az augusz-
tusi megéallapodas, melyet roman részrél Luca Vasile miniszternek irdnyitasa és kozremtikodé-
sével kotottek, kiilon is megigérte, hogy a két bank felszamolasanak érdekében minden lehetd
torvényes segitséget megadnak. Véleményem szerint, ha az illetékes pesti korok, vagyis maga a
magyar kormany ebben az {igyben Luca miniszterhez fordultak volna, ismerve az O erélyes és
igazsagszeret$ egyéniségét, a deblokalasok mar rég megtorténtek volna a bank javara. Termé-
szetesen akként, hogy a torvénynek megfelelden Luca miniszter a Minisztertandcs, ill. az ez
éltal kinevezett Deblokalasi Bizottsag utjan intézkedett volna. Ugyhogy azt kell foltételezzem,
hogy vagy Igazgaté Ur vagy a magyar kormény nem tettek semmit ebben az iranyban. Mér-
pedig a kozmondas is azt mondja, hogy néma gyermeknek anyja sem érti szavat.

Ha mdr itt tartok, roviden megemlitem a varosi nacionalizalt ingatlanok kérdését is, mert
ugy latom, hogy ebben a kérdésben sem torténhetett semmiféle [épés. Nem tudom megérteni,
hogy kiilondsen a mar hivatkozott kormanymegallapodasok utdn miként volt lehetséges az,
hogy bar a Magyar Altaldnos Hitelbanknak &sszes roméniai varosi hézait nem sajatitottak ki,
addig a Leszamitolé Banknak (és igy a beolvadt bankoknak is) dsszes varosi ingatlanait, né-
hény csekély értéki kert és telek kivételével mind kisajatitottak, holott a részvénytobbség foly-
tan ezek is magyar allami érdekeltségek. Ismét azt kell feltételeznem, hogy semmi sem tortént
a sérelmek orvoslasa érdekében.

Ugy véltem, hogy baréti kotelességet teljesitek fentiek 8szinte megirasaval.

Szivélyes tidvozletekkel és b. szolgalatara mindig készen maradok.

dszinte hive:
dr. Ausch Jend s. k.

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Kiiliigyminisztérium adminisztrativ iratai, Romdnia, XIX-]J-1-k, 35.
doboz, 23/d tétel, 09633. sz., sokszorositott mdsolatok. Kozli Vincze Gabor: Magyar vagyon romdn
kézen. Dokumentumok a romdniai magyar iparvdllalatok, pénzintézetek 2. vildghdborii utdni
helyzetérdl és a magyar-romdn vagyonjogi vitarol. Pro-Print Kiadd, Csikszereda, 2000, 419-427.
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50.

ORBAN JANOS BESZAMOLOJA A BAKO TARTOMANYI
CSANGO MAGYAROK ISKOLAUGYEROL,
AZ 1951/1952-ES TANEV KEZDETEN
Bdké, 1951. szeptember 24.

1. Statisztikai adatok:

1. A bakdi rajonban 6sszesen 34460 csango él
2. Abuhusi............ D 1582 ... e
3. A ceahlaui..........%.... 4489 ... S
4. A P. neamti™®....."%..... 2346 ... SR
5. A romani............ SR 25680 ... e
6. A moinesti.......... D 8868 ... e
7.Tg. Neamti......... e 84 Ll S
8.Tg. Ocnai..........7..... 13530 ... D
Osszesen 91039 ... S a bakoi tartomanyban

II. A bakoi tartomdny magyar anyanyelvi iskoldinak statisztikdja:
a) Magyar tannyelvii iskoldk:

Helységnév Tanerdk szama Tankotelesek szdma
1. Tuta®® 3 96
2. Satul-Nou'¥’ 3 93
3. Nicoresti'#® 2 79
4. Pustiana'®® 5 210
5. Sarbi'*® 2 39
6. Larguta' 1 29
7. Vladnic™* 4 140
8. Cleja'® 4 160
9. Somusca'** 3 136
10. Alexandrina'® 3 82

185 Kardcsonykd.

1% Didszeg.

 Uifalu,

188 Szitas(falva).

1% Pusztina.

190 Szerbek.

1! Mariafalva/Larguca.

12 Labnyik.

193 Klézse.

194 Somoska.

195 Kardos Istvan inspektornak a Bako tartomanyi néptanacs oktatdsi osztalya szamadra készitett je-
lentésében még Buchila is fel van tiintetve, 2 tanerdvel, 68 tanuléval. (A jelentés az itt kzolt irat mellett
talalhatd.)
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II1. Azok a roman tannyelv{ iskoldk, amelyekben a magyar nyelvet tantargyként tanitjak

Helységnév Tanerék szama Tankditelesek szdma
1. Gaidar™® 1 73
2. Stuf'’ ~198 51
3. Faraoani'” 1 240
4. Valea-Mare®*® 2 366
5. Ciucani®”! - 47
6. Biserica - 116
7. Frumoasa®”? - 160
8. Chetrig*® - 78
9. Lilieci®** - 33
10. Gh. D6zsa?”® - 40
11. Geoseni** 4 130
12. Buda 1 98
13. Balusesti*” - 100
14. Bartasesti - 167
15. Gheraesti**® - 213
16. Pildesti*® - 247
17. Sabaian®"° - 662
18. L. Célugareni®"! 2 421
19. Valea-Seacd*!? 1 169

a) Azok akozségek, ahol roman és magyar tannyelvi iskolak mitkddnek és a roman iskolak-
ban tantdrgyként tanitjak a magyar nyelvet.

19 Gajdar.

7 Esztufuj.

198 Jtt és lejjebb hidnyzik az adat.
199 Forréfalva.

20 Nagypatak.

201 Csik.

202 Frumésza.

203 Ketres.

204 Lilijécs.

205 Ujfalu (1945 el6tti hivatalos neve: Ferdinand).
26 Didszén/Gyoszén.

207 Balazsfalva/Balosest.

2% Gerejesd/Gyéres.

209 Kelgyeszt.

210 Elirds, ilyen falu nem létezik.
21 Lujzi-Kalagor.

12 Bogdéanfalva.
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Helységnév Tanerok szdama Tankdotelesek szdma
1. Bahna?" 1 75
2. Pargaresti?! 1 75
3. Tg. Trotug?®® 2 112
4. Oituzi*'® 2 293217
5. N. Balcescu?'® 1 138
6. Galbeni®"’ 2 96
7. F. Ricdciuni®® 1 125

d) Azok a helységek, amelyekben a romdn és magyar tannyelvi iskoldk mtikodnek, de a roman
iskolakban nem tanitjak tantdrgyként a magyar nyelvet:

1. Onesti**! 4 126

e) Azok a kozségek, amelyekben 4 osztallyal miikdd6 roman és magyar tannyelvi iskoldk van-
nak beszervezve:

1. Leszpezi** 4 198

f) Azok a helységek, amelyekben magyar tannyelvii 6vodak mtikodnek:

1. Tuta 1 35
2. Pustiana 1 70
3. L. Calugéreni 1 60
4. Cleja 1 25
5. Vladnic 1 30
6. Geoseni 1 26
7. Lespezi 1 35

IV. Az iskoldk tanévkezdeti helyzete

Azokban a helységekben, ahol a tanerdk felvették a kapcsolatot a part- és tomegszervezetek-
kel, ott Gigy a beiskolazds, mint a népmtivelés terén szép eredmények mutatkoznak.

Tuta, Nicoresti, Oituzi, Tg. Trotus, N. Balcescu, Galbeni, Lespezi taneréi az igazgatokkal az
élen, meggy6z6 terepmunka folytan maris 70-80%-os eredményt értek el a tanuldk beiskoldzasa
terén.

3 Bahdna.

214 Sz816hegy.

*15 Tatros.

*1¢ Gorzafalva.

27 A Kardos-jelentésben csak 193 tankoteles szerepel.

215 Uifalu,

% Ismeretlen személy nehezen olvashaté kézirdsos megjegyzése: ,,Gherghuti izgat ellene, hogy ne m. le-
gyen.

220 A Kardos-jelentésben még Buchila is szerepel, 1 tanerével, 68 tanul6val.

221 Onfalva/Onyest.

22 Lészpedi.
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Lespez, Tuta, Cleja, Bahna, L. Célugira, Galbeni, Valea-Mare és Somoska taneréi alaposan
kivették résziiket az illetd iskolaépiiletek rendbetételének munkalataibodl.

Alexandrina helységben Drunek Maria igazgatond az MNSZ és a tanerdk segitségével meg-
szerezte az ottani allami gazdasag épiiletét, amelyben elhelyezte az iskolat. Ebben a tanerék
altal kimeszelt és rendbe tett épiiletbe a*** megfelel$ lakdshoz jutottak.

Galben és Oituz falvakban a roman iskoldk igazgatoi egyiittmiikodnek a magyar iskoldk
tanerdivel. Ezekben a helységekben a tanulok beiskoldzasa, valamint az iskolan kiviili népmd-
velés eredményesen folyik.

Minucz Janos ojtuzi katolikus pap mar kezd magyarul is prédikalni a templomban, Gal
Jozsef és Valentin Mihdly kantorok a nép kérésére magyarul énekelnek a templomban, bar a
papjaik az egyhazbdl valé kikozositéssel fenyegetik 6ket. Hauszner Konstantin geoseni, Veber
Albert és Sikei Ferenc darmanesti papok elég megértdek.

Simon Istvan, az onesti II. ciklusos iskola igazgatdja allandd részegeskedésével rossz példat
mutat a tanuldknak és a népének. Levaltasa nehézségekbe titkozik, mert nincs megfelel$ szak-
ember (szamtan szakos).

Bodnar Endre, Luizi-calugari II. ciklusos iskola igazgatdja egyéni gondolkozast és nagyon
anyagias természet(i. Ot sincs kivel felvaltani.?**

Javaslatok:

Az erdélyi tanfeliigyeldségek ,,kétszeres fizetés, ingyenes ellatds, egy év miikodés utan pedig
erdélyi II. ciklusos beosztas” jelszavakkal verbuvéltak csango6foldre a tanerdket, féleg az ujon-
nan végzett tanitok sorabol. Ezekbdl az igéretekbdl semmi sem valdsult meg. Az iskolabol ki-
keriilt fiatal tanerdk egyik része nem tudott megkiizdeni a csangdfoldi nehézségekkel. Egyesek
elvesztették munkakedviiket, masok hazaszoktek. Csak az elmult tanévben 15 erdélyi tanité
hagyta el onkényesen az allomadshelyét.

Javasoljuk, hogy ezentul csak meggy6z6 munkaval nyerjék meg a csingéfoldre iranyitott
tanitokat. Ezeket kdderezzék le és gy6zddjenek meg azok roman nyelvtudasardl is. Az itteni
tapasztalat azt bizonyitja, hogy par éves gyakorlattal biré és csalados tanitok eredményesebben
dolgoznak és a fiatal taner6knek is segitséget adnak.

Ezen a vidéken sok?® bevonulas el6tt 4116 fiatal tanit teljesit szolgalatot. Ezeknek a felmen-
tését el kell intézni, nehogy évkozben t6bb iskola tanit6 nélkiil maradjon.

A vladniki magyar tannyelvi iskola iskolaépiiletének falai repedeznek. Az egyik tanterem-
ben mar nem is lehet tanitani. A bakéi MNSZ vezetGsége még ez év juliusaban jelentette ezt a
tényt a tartomanyi partszervezetnél és a néptandcsoknal, de mostanig még semmiféle intézke-
dés nem tortént ebben az irdnyban. J6 lenne, ha a minisztérium valamelyik ellenérzé szerve
utdnanézne ennek az tigynek.

A roméni rajonban 25680 csangd magyar él teljesen szervezetleniil, magyar iskola nélkil.
Ez a tomeg teljesen ki van szolgaltatva a katolikus papsdg magyarellenes politikdjanak. Hala-
dék nélkiil meg kellene kezdeni ezen a vidéken ugy az MNSZ, mint a magyar tannyelvii iskola
megszervezését.

Az imperialistak szolgalataban 4ll6 Vatikdnnal rokonszenvez6 csangévidéki romai katoli-
kus papok, név szerint Ciurar Gh. - Valea Seaca, Gherghuti Andrei - Galbeni, Ghiuzan Mihaly

223 Kézzel beszurva: ,,tanerdk is”.
24 Kézzel beszurva: ,az igazgatdi allasbol”.
225 Kézzel beszurva: ,katonai”.
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és Roka Antal - Tg. Trotus, Gheorghina Janos**® - Lészped, Barabds Andras - Tolgyes,*” és
Péter Andras — Pusztina falukbol 4llanddan izgatnak a demokracia és a magyar iskolak ellen.
Ezek a papok azt mondjak, hogy az MNSZ|[-t] az 6rdogok szolgaljak és a magyar nyelv az 6rdo-
gok nyelve.

Javasoljuk, hogy ezeknek a papoknak az dlloméshelyét minél gyakrabban valtoztassak. Ok
azt mondjak, hogy a*** csangok nem magyarok, hanem katolikusok. Kellene hozni Erdélybél
néhany megfelelé papot, akik ezek helyett magyarul prédikalnanak a népnek.

Tudomasunk szerint a piaristédk és a ferencrendiek rendjét népkoztarsasagunkban mar fel-
szamoltak és ezen a vidéken mégis tovabb tevékenykednek baratpapok. Ezeknek csangovidé-
ken val6 felszamolasa esetén jobban fellendiilne itt is a sztalini tanok alapjaira fektetett nemze-
tiségi iskolapolitika.

Léteznek itt olyan roman igazgatok is, akik izgatjak a népet a magyar iskola ellen. Ezt teszik:
Onciu Ioan lespedi, Zaharia Pavel faraoani, Popa Ioan valemarei roman iskolaigazgatok. Eze-
ket olyan helyekre kellene athelyezni, ahol nincs megoldasra varé nemzetiségi probléma.

A burzsoa-foldestri rendszer sotétségben tartotta és elnyomta a csdangokat. A moldvai
csangd magyarsag kulturszinvonala emelésének céljabdl ajanlatos lenne, ha ment6l gyakrab-
ban filmkaravanokat és kulturcsoportokat kiilldenének erre a vidékre. A konyvtarsak is ezt a
célt szolgaljak.

A magyar iskolakban a kétnyelv(i oktatds nagy népszertiségnek 6rvend. Ezt az iskolapoliti-
kat tovabbra is folytatni kell, és e célbdl romanul tudé tantigyi kadereket kell alkalmazni ezen
a vidéken.

Ebben az évben 7 csango gyermeket kiildtek az erdélyi pedagdgiai iskolédkba, 6 lanyt pedig
6vondképzoébe. Ezt az akcidt még jobban ki kell szélesiteni, mert a csangok jobban biznak a
sajat kortiikbdl kikeriil6 tantigyi kaderekben.

A 1L ciklus interndatusaiba elhelyezett dolgozé parasztok gyermekei nagyon gyengén 6lto-
zottek és tankonyviik sincs. Ha ruhaval és tankonyvvel el lehetne latni ezeket a gyermekeket,
akkor a II. ciklus osztalyai jobban benépestilhetnének. Az internatusok felszerelése is hidanyos.
Az L. Calugarai iskola internatusanak még f6z6fazeka sincs, egy ruhaféz6 badogedényben {6z-
nek, ami veszélyezteti a tanulok egészségét.

Az ebben a beszamolémban vazolt tényeket terepszemle, és a csangdvidéki part-, MNSZ- és
tantigyi ellen6rz6 szervekkel, valamint a tanitokkal és a sziilokkel lefolytatott eszmecserék
alapjan allitottam Ossze.

Orbdn Jdnos

Politikatorténeti Intézet Levéltdra, Banyai Ldszlo-hagyaték, 923. fond, 3. 8. e., Orbdn Janos aldird-
sdval hitelesitett gépirat. Kozli: Asszimildci6 vagy kivandorlds? Forrdsok a moldvai magyar etnikai
csoport, a csangok modern kori torténelmének tanulmdnyozdsdhoz (1860-1989). A vdlogatdst dsz-
szedllitotta, sajté ald rendezte, a bevezetdt és a jegyzeteket irta: Vincze Gdbor. Erdélyi Muzeum-
Egyesiilet-Teleki Ldszl6 Alapitviny, Budapest, 2004, 343-347.

226 Gyergyina Janos (Nagypatak, 1915 — Prezest, 1998) minorita szerzetesrdl van sz9, aki 1947 és 1959
kozt volt 1észpedi plébanos. 1959. janudr 9-én tartoztattdk le, a jaszvasari katonai torvényszék 9 év bor-
tonbiintetésre itélte, amnesztidval szabadult 1964-ben.

227 Gyergyétolgyest (valamint Gyimesbiikkot) és kornyékiiket az 1950-es kozigazgatasi reformmal
csatoltak el Csik megyétél, és keriiltek 4t a moldvai Bdké tartomanyba.

28 Lehtzva: ,a magyarok nem...”
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51.

RADULY MIHALY LESZPEDI TANITO FELJEGYZESE
A BAKO TARTOMANYBAN MUKODO MAGYAR ISKOLAKKAL
KAPCSOLATOS KERDESEKROL
Lészped, 1951. december 11.

Lespezi kozségben:

Az 1950-51. tanévben 180 gyerek volt a magyar iskoldban. Az idén a tanév megkezdese utan
k.b. 90 dtiratkozot a romdn iskoldba. A koség lakosaga nincs jo véleményel a magyar tanitokrol,
mert p-u. Farkas Gdbor igaz. Kovacs Olga tanitonanél [sic!] alszik. A sztl6k felteszik a kérdést,
hogy milyen nevelest ad a tanit6 ha 6 neki a fenti erkélcstelen magatartasa van.

Altaldban a magyar, vagy a roman nyelven vald tanitds kérdése az abban a késégekben vetd-
dik fel ahol romdn és magyar iskola is van — p.u. Pustinaban ahol csak magyar iskola van ez a
kerdés nem foglalkoztana a sziiléket az iskolaban a tanitds jol megy.

Nehézség dl fen a Luizi-Cdalugari II. ciklus iskoldindl — a gyerekek egyrésze mind egyre haza-
mennek 30-40 - km. vannak a gyerekek ide az iskoldba behozva.

Helyes volna ezt az iskolat a kévetkez6 tanévre dthelyezni egy olyan késegbe ahdnnan hely-
bél volna legaldbb 10-15 hallgaté az iskolaba, mert p-u Luizibol helyi halgaté csak 2 van.

Altalaban panaszkodnak a tanitok. hogy nincs magyar nyelvii tankényv - az iskolék hall-
gatoinak. Azt mondjak, hogy az igénylést mar haramszor is be adtak, de a konyveket még mai
napig nem kaptak meg -

Oprea elvtarsal beszeltem, és el6készitik a szabdkat amire Banyai elvtdrsék menek.

Kardos elv. nem volt Bakoba, ugy hogy vele nem tutam beszélni s igy egyéb konkrét ugyet
nem tudok az iskolakval. Mi telefondltunk utdna, hogy XII. 4-re j6jjon vissza.

Raduly Mihdly

Politikatorténeti Intézet Levéltdara, Banyai Ldszlo-hagyaték, 923. fond, 3. 6. e., ceruzdval irt fel-
jegyzés, betiihiv kozlés. Kozli: Asszimildcié vagy kivandorlds? Forrdsok a moldvai magyar etnikai
csoport, a csangok modern kori torténelmének tanulmdnyozdsdhoz (1860-1989). A vilogatdst Ossze-
dllitotta, sajté ald rendezte, a bevezetdt és a jegyzeteket irta: Vincze Gabor. Erdélyi Miizeum-Egyesilet
- Teleki Ldszl6 Alapitvdny, Budapest, 2004, 355.
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52.

FORGACS EGON KOVETSEGI TANACSOS, IDEIGLENES UGYVIVO
JELENTESE KISS KAROLY KULUGYMINISZTERNEK
AZ MNSZ VEZETOINEL TETT LATOGATASAROL
Bukarest, 1952. februdr 29.

150/biz.-1952. Bizalmas!

Foly6 h6 26-an délel6tt meglatogattam a Romdniai Magyar Népi Szovetség vezetdit, Juhdsz,
Kacsé és Sos elvtarsakat.”? Kezdetben tartézkod6 magatartdst tanusitottak, késébb azonban
beszélgetéstink kozvetlen hangulatban folytatodott. Lathatolag jolesett nekik, hogy felkeres-
tem Gket, s annak a reményiiknek adtak kifejezést, hogy a jévében szorosabb lesz a viszony
koztiik és a kovetség kozott. Elmondtak, hogy a Magyar Népi Szovetség {6 feladatat abban lat-
jak, hogy segitséget nyujtsanak az RMP-nek a mezégazdasagi munkak gyors és zavartalan el-
végzéséhez, a reakcio és a sovinizmus elleni harchoz, a kolhozok és a TOZ-ok** kifejlesztésé-
hez. Egyik legaktualisabb teendéjiik a pénzreform s az ezzel kapcsolatos takarékossdg megér-
tése a magyar dolgozokkal. Szerintiik a magyar nemzetiség(i dolgozok egyre inkabb felismerik
a roman dolgozdkkal valo egytittmiikodés fontossagat és mind jobban atérzik, hogy munka-
jukkal sajat orszaguk nemzetgazdasagat fejlesztik. Az RMP tiirelmes nemzetiségi politikaja
egyre nagyobb méltatdsra talal a magyarlakta vidékeken. Hozzaf(izték, hogy a feliilrél jott ren-
delkezések végrehajtdsa terén vannak még z6kkendk, az alsobb szervek korében a tobb évtize-
des soviniszta nevelés nyomai még megtalalhatok, azonban ezek a jelenségek mind ritkabbak.
A Magyar Népi Szovetség vezet6i f6leg a kulturdlis téren elért eredményekkel vannak megelé-
gedve. Kifejtették példaul, hogy a vidéki kultirotthonok a magyar és roman dolgozdk kozos
fellegvérai, s a fejlodés egy magasabb fokat jelentik szemben azzal az allapottal, mikor még
kiilon magyar és kiilon romédn kulturotthonok voltak. Kérdésemre kifejtették, hogy a tavolabbi
jov6 perspektivaja az, hogy a Magyar Népi Szovetség feladatait egyre inkabb a népi tandcsok-
nak kell atvenni. E kérdés részletes megbeszélése aldl azonban elzarkoéztak.

Altaldban az volt a benyomésom, hogy keriilték az egyes aktualis kérdések behatobb meg-
beszélését, anélkiil hogy kétségbevonnam johiszemiségiiket és 6nzetlen faradozasukat a ma-
gyar és roman dolgozok egyiittmiikodése érdekében, mégis meglepett az a buzgalom, mellyel
elhitetni igyekeztek, hogy mar egyaltalan nincsenek problémaik. Tdjékoztatasukbol az ember
egy idillikus dllapotot tételezhetne fel, amelyben mér nincsenek nehézségek, nincs osztalyharc,
minden magatdl, szinte gombnyomdsra mikodik. Ezt a magatartasukat elsésorban nem sze-
rénytelenségnek vagy tdlzott tartézkodasnak nevezném, mint inkabb ideologiai felkésziiltsé-
giik hidnyos voltanak. Beszélgetéstink soran kittint, hogy nemcsak a magyarorszagi fejlédéssel
nincsenek tisztaban, hanem a romaniaival sem. Juhdsz elvtars példdul a romdniai magyar saj-
torol beszélve, olyan ujsagneveket emlitett meg, melyek mér régen megsziintek. Altaliban Ju-
hdsz minden magyardzatat Kacsé helyesbitette. Az a meggy6z6désem, hogy elszakadva a to-
megektdl - mintegy elefantcsonttoronyba iilve — gépiesen hajtanak végre rendelkezéseket.

2% Juhdsz Lajos alelnokrél, Kacsé Sdndor elndkrél és S6s Ferenc kulturalis felel¢srél van szo.
20 A TOZ a kollektivizdlas folyamataban a legegyszert(ibb tarsulasi forma, a foldbirtok és a termeld
eszkozok még a gazdék tulajdonaban vannak.
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Természetesen e megallapitasom kizdrdlag a fentebb emlitett harom elvtarsra vonatkozik, s
nem a Magyar Népi Szovetség egész munkajiara. Hogy ez utdbbirdl véleményt tudjak mondani,
ahhoz hosszabb itt-tartézkoddsra és a viszonyok részletesebb ismerésére lesz sziikségem. Fen-
tebbi észrevételeim egy kb. masfél drds beszélgetés eredményei.

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Kiiliigyminisztérium TUK-iratai, 1945-68, Romdnia, XIX-J-1-j, 17. doboz,
16/b tétel, 631., mdsolat.

53.

PATAKI LASZLO KOVET JELENTESE A LUCA-UGYROL
Bukarest, 1952. junius 4.

147/szig.biz.-1952. Szigoriian bizalmas!
El6ado: Forgacs kov. tan. Mell.: 3 db.»!

A janudri pénzreform®? végrehajtdsa soran tapasztalt hibak és hidnyossdgok — melyek az
egész allami és gazdasagi életben komoly fennakadasokat okoztak — csak végs6é megnyilvanu-
lasai voltak azoknak a rendellenességeknek és zavaroknak, melyek mar 1949 6ta ranyomtak a
bélyegiiket a roman kozélet minden teriiletére. Mindenki érezte, hogy azok a mulasztdsok,
amelyek kévetkeztében legtobbszor elsikkadt a Part és a kormany hatdrozatainak a végrehajta-
sa: a beszolgdltatas nehézkessége, a termel6szovetkezeti mozgalom stagnéldsa, a hivatali szer-
vek lasstisdga, és sok esetben felel6tlensége, a termelés egyenlétlen fejlédése, a szocialista mun-
kaverseny és a sztahanovista mozgalom egy helyben topogasa, a biirokracia taltengése, az éber-
ség formalis médon val6 alkalmazdsa stb. nem véletlen jelenségek, s nem kizdrélag a fejlddéssel
jaré természetes nehézségek, hanem a Partban és az dllamapparatusban mélyen bentlévé ellen-
séges elemek aknamunkdjanak a kovetkezményei. A romaniai belsé események, valamint a
tobbi népi demokratikus orszdgok fejlédésének és megszildrdulasi folyamatanak rendszeres
megfigyelése sordn sok esetben jutottunk arra a meggy6z6désre, hogy nem lehet természetes
jelenség az, hogy éppen az RNK legyen mentes a belsé ellenségtl, hogy éppen itt ne probalkoz-
zanak a nyugati imperialistak szabotdzsakcidkkal, tigynokok becsempészésével és fontos be-
osztdsokba vald juttatasdval — altalaban tehat a népi demokratikus rendszer beliilrél valé bom-
lasztdsaval. Azok a gyokeres személyi valtoztatasok, melyeket az RMP Kozponti Vezetésége a
majus h6 26-27-i plendris tilésen eszkozolt, azt bizonyitjak, hogy a Pdrt legfelsébb vezetésében
a partvonaltdl eltérd, a kulakokat és egyéb kizsakmdnyol6 elemeket tdmogato, az ellenségnek
szabad kezet biztosité személyek foglaltak helyet, akik részben onfejliségbél, részben hozza
nem értésbdl, részben azonban blinds gondatlansagbdl és a rendszer irant taplalt ellenséges
magatartdsbdl kifolyolag oridsi karokat okoztak a dolgozé romdn népnek.

21 A mellékleteket nem kozoljik.

2 Az Gjabb pénzreformot 1952. janudr 28-an vezették be. (Most a rubelhez igazitottak a lejt: 1 rubel=2,80
lej.) A bevaltasi kulcs igen bonyolult volt: 1000 régi lej hatérig: 1:100; 3000 régi lej hatérig: 1000 lejt 1:100, 200
régi lejt: 1:200, 300 régi lejnél tobbet: 3000 lejt 1:200, ennél tobbet 1:400 aranyban valtottak at januar 31-ig.
(A ,reform” egyértelmiien a parasztsagot stjtja. A cél a paraszti pénzfelesleg ,,megcsapoldsa” volt.)
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A Part hivatalos lapjaban, a Scanteidban foly6 ho 3-an megjelent részletes kozlemény végleg
lerantja a leplet ezekr6l az elemekrol és megvilagitja a Kozponti Bizottsag majus 26-27-1 plend-
ris iilésének dontéseit, valamint a Nagy Nemzetgyilés foly6 ho 2-i tilésének hatarozatait.

Mint taviratilag azonnal jelentettem, a Kozponti Vezetdség majus 26-27-i plenaris tilése
Vasile Lucat kizarta tagjai sorabdl, Teohari Georgescu volt beliigyminisztert eltavolitotta a Po-
litikai Bizottsagbol, tovabba megvélasztotta az RKP 1j Politikai Bizottsagat, Szervezé Bizottsa-
gat és Titkarsagat. A plenaris tilés egyik legfigyelemreméltobb és legnagyobb meglepetést ki-
valto eseménye kétségkiviil az, hogy Ana Pauker kiiliigyminiszter nem szerepel sem a Politikai
Bizottsag, sem pedig a Titkarsag tagjai soraban. A K6zponti Vezetdségnek azonban tovabbra is
tagja maradt, s a Szervezési Bizottsagban kapott tisztséget, ahol az 5. helyen szerepel. Nem
tagja tobbé a PB-nek és a Titkdrsagnak Lotar Rddaceanu munkaiigyi miniszter sem. A Tit-
karsaglétszamat az eddigi 7 {616l 5 fére, a Politikai Bizottsag 1étszamat pedig az eddigi 13 f6rél
9 fére csokkentették. (A Titkdrsag, a Pol. Bizottsag és a Szervezési Bizottsag 1j névsorat csa-
tolom.)

A Nagy Nemzetgytilés foly6 hé 2-an megtartott XII. rendes tilésszakan Parhon, az Elnoki
Tandcs elnoke magas korara valo tekintettel lemondott tisztségér6l. Helyére Groza Pétert va-
lasztottak. Az RNK minisztertanacsanak 6j elnokévé pedig osztatlan lelkesedéssel Gh. Gheor-
ghiu-Dej elvtdrsat valasztottak meg. Az a koriilmény, hogy az RKP f6titkara keriilt a korméany
élére, fordulépontot jelent a Roman Népkoztarsasag torténetében, egyben altalanos megnyug-
vast és megelégedést keltett a dolgozok korében. A Nagy Nemzetgytilés dontése visszatiikrozi a
dolgozok rendithetetlen bizalmat Dej elvtarsban, s azt a tényt, hogy az ellenség leleplezésével
még jobban elmélyiilt és megszilardult a Part vezetd szerepe és befolyasa.

A Nagy Nemzetgytlés ugyanazon iilésén joviahagyta a kormany Osszetételében az Elnoki
Tandcs altal a legutobbi napokban végrehajtott valtoztatasokat. Eszerint Teohari Georgescut
felmentették miniszterelnok-helyettesi és beliigyminiszteri tisztsége aldl, az 4j beliigyminiszter
Dréghici Alexandru lett. Gh. Apostol elvtarsat a minisztertanacs alelnokévé nevezték ki. Chivu
Stoica elvtars miniszterelnok-helyettest fém- és vegyipari miniszteri tisztsége alol felmentették,
az Uj fémipari miniszter Carol Loncear elvtars. Vasile Vaida volt foldmiivelésiigyi miniszter
mas beosztast kapott — az 4j foldmtveléstigyi miniszter Prisnea Constantin lett, aki eddig a
faipari tarcat vezette. Fa-, papir- és celluldzipari miniszterré pedig Suder Mihail, eddigi erd6-
gazdasagligyi miniszterhelyettest nevezték ki. (A legtjabb kormanylistat csatolom.)

Az RMP Kozponti Vezet§sége — amint fentebb emlitettem — a Scdnteia folyd ho 3-1 szama-
ban ,,A Part sziintelen erésodéséért” c. kozleményben részletesen ismerteti azokat a szornyt
visszaéléseket, amelyeket a Luca koré csoportosuld ellenséges elemek mar hosszu évek 6ta fej-
tettek ki a nemzetgazdasag legfontosabb teriiletein. E kozlemény hatalmas vadirat a Partban
mind ez ideig megbujt jobboldali opportunistak ellen, egyben bizonyitéka annak, hogy min-
den olyan kisérlet, mely keresztezni merészeli a part marxi-lenini-sztalini iranyvonaléat, meg-
semmisiilésre van itélve. E kozleményben visszatitkrozddik a part ereje és az a kérlelhetetlen
kovetkezetesség, hogy félretesznek az utbol mindenkit — legyen az a part egyik-madsik vezetdje
vagy egyszer( parttag —, akik ,multbeli érdemekre” hivatkozva remélik elkeriilni megérdemelt
biintetésiiket, amiért alddsni probaltak a Part és az adllamfegyelem alapjat.

A kozleménybdl megallapithato, hogy Vasile Luca volt a part vonalatdl eltérd jobboldali
elhajlds f6 megtestesitdje, az opportunizmus f6 képvisel6je az RMP-ben, aki mdr ,,hosszi évek
Ota elvesztette osztalyérzékét, elszakadt a Parttdl, és a munkasosztalytdl, és a sajat, a partvonal-
lal ellentétes vonalan haladt.” Opportunista vonalanak gyokere — mondja a kozlemény - az az
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antimarxista felfogds, hogy a kapitalizmusbol a szocializmusba val6 atmenet feltételei kozott az
osztalyharc nem élesedik, hanem kialszik a kapitalista elemeknek a szocializmusba val6 ugy-
nevezett békés benovése révén, és hogy az orszag gazdasagi fejlédésének a kulcsa nem a szocia-
lista iparositas, hanem a kuldkok meggazdagodasa. A kozlemény szerint tehdt ezek a gyokeréig
téves nézetek voltak a rugéi azoknak a rombold cselekedeteknek, melyeket a Luca koré csopor-
tosulo jobboldali elhajlok az add- és arpolitika teriiletén, a népgazdasag finanszirozasa, az or-
szag szocialista iparositasa, a szocialista mezégazdasag, az dllami szocialista kereskedelem és
végiil a pénzreform el6készitése és végrehajtasa terén elkovettek. A kozlemény ily moédon még
nem keres hatarozott osszefiiggést a leleplezett ellenség cselekedetei és a nyugati imperialistak-
nak a népi demokraciak elleni ismert modszerei kzott, csak annyit emlit meg, hogy ,,...a béke,
szocializmus és demokracia tabora és az angol-amerikai imperialistdk vezette haborus uszitok
tabora kozti harc élesedésének feltételei kozott az imperialistdk a kommunista és munkaspar-
tokban latjak az egyik f6 akadalyt, amely véres terveik utjaban all, és kiilonleges érdeklédést
tanusitanak minden olyan elhajlas irdnt, amely csokkentheti a munkasosztaly élcsapatanak
egységét és harci képességét. Ezért a jobboldali elhajlas lekiizdése nagy sikert jelent népiink
szamdra a béke megvédéséért folytatott harcban.”

Igen stlyos megallapitasokat tartalmaz a kozleménynek az a része, mely részletezi azokat a
blinds mulasztasokat, melyeket Luca és tarsai elkovettek. A visszaélések eme halmazatinak a
célja a népi demokratikus rendszer aldaknazasa, beliilrél valé bomlasztasa, s végsé fokon a
kapitalizmus visszaallitdsa volt. A hazai kém-perek, kiilonosen pedig a Rajk-banda tizelmeinek
ismeretében lehetetlen tovabb nem mennem egy lépéssel és okvetleniil fel kell tételezzem az
angol-amerikai imperialistak és titoista tigynokeik, valamint a leleplezett belsé ellenség kozot-
ti szerves kapcsolatot. Az a taktika, amellyel Vasile Luca éveken at félrevezette a partot, kisér-
tetiesen hasonlit a titoista mddszerekre, a hazadruld Rajk és tarsai modszereire.

A kulakok és a varosi kizsakmdnyolok eldnyben részesitése és Osztonzése, a kulakok
nagy részének a kozépparasztok kozé vald soroldsa, az arakkal valo blinos manipulacio, a szo-
cialista vallalatok termeld tevékenységeinek aldaknazasa és irrealis feladatokkal valé elhalmo-
zésa, a nehézipari beruhdzdsok fékezése, az allami gazdasagok mikodésének megnehezitése,
az allami szocialista kereskedelem szétziillesztésének megkisérlése tizérkedd elemek odahelye-
zése révén, valamint provokald rémbhirek terjesztése abbdl a célbdl, hogy panikot és bizalmat-
lansagot keltsenek a dolgozo6 tomegek korében a part és a kormany intézkedéseivel szemben
stb., nem Luca és tarsai ,egyéni” mddszerei, hanem f6 jellemzé vondasai voltak a tobbi népi de-
mokraciaban leleplezett ellenséges elemeknek is.** A legutobbi romaniai események tehat, vé-
leményem szerint, szorosan beleilleszkednek a népi demokratikus orszagok ellen az angol-
amerikai imperialistak altal vezetett és pénzelt Gsszeeskiivések rendszerébe, és lehetetlen azok-
tol kiilonvalasztani, amire pedig egyeldre itt még mindig hajlandésag mutatkozik.

A kozlemény egyik legmegdobbent6bb része az, amelyik megallapitja, hogy Ana Pauker és
Teohari Georgescu elvtarsak timogaté alldspontra helyezkedtek Vasile Luca jobboldali elhajla-
saval kapcsolatban. Féleg az Ana Paukert ért sulyos kritika lepte meg a kozvéleményt. Ana
Paukert idaig mint a Part tantorithatatlan harcosat ismerték, akit megkiilonboztetett tisztelet

23 A kelet- és kozép-eurdpai politikai perek sorozata az 1949. majus 12-19. kozotti tiranai Kocsi
Dzodze-perrel kezd6dott, szeptember 24-én hirdettek itéletet a Rajk-perben, december 14-én pedig a
szofiai Kosztov-perben. A ,,Luca-iigy” kirobbandsa utdn fél évvel, 1952. november 27-én itélték halalra
Pragaban Rudolf Slanskyt.
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vett koriil. Azok a szobeszédek, melyek személyével kapcsolatban a tomegek korében eléggé
gyakran elhangzottak, nevezetesen: elszakadt a parttdl, gytloli az embereket, irigy és cezaro-
manids, a Part illetékes koreinek eddigi véleménye szerint az ellenség tendencidzus hiresztelé-
sei voltak.

A Part Kozponti Vezetésének plendris iilése azzal vadolja Ana Paukert, hogy elvtelen kap-
csolatokat tartott fenn V. Lucdval és Teohari Georgescuval. Harman kiilon dsszejoveteleket és
megbeszéléseket tartottak, hogy elézetes megéllapodasra jussanak az RMP KV plendris tilésé-
nek hatdrozata ellen irdnyulo, egybehangolt akcid érdekében. ,, A réjuk bizott tevékenységi kor-
zetet valamilyen hitbizomdnyi birtoknak, személyi uradalomnak tekintették, és megakada-
lyozték a part vezet8ségét, hogy rendszeres ellendrzést gyakorolhasson a feladatok elvégzésé-
nek moédja felett.” A kozlemény megallapitja, hogy Ana Pauker is elhajlott a part vonalatol a
mezbgazdasagi begytjtések kérdésében, s azonkiviil ,baloldali” elhajlasokat is elkovetett a kol-
lektiv gazdasagok létesitése kérdésében, mert eltiirte a dolgozé parasztok onkéntessége elvének
megsértését.

Az Ana Pauker éltal gyakorolt onkritikat a Part KV csak részben fogadta el. Stlyos mulasz-
tasaiért figyelmeztetésben részesiilt, s nem valasztottak be a Politikai Bizottsdgba és a Titkar-
sagba. Mindazondltal a Part modot kivan nyujtani, hogy megldssa és teljesen beismerje elhaj-
lasanak és hibajanak ereddjét. A miniszterelnok-helyettesi és kiiligyminiszteri tdrcat tovabbra
is megtartotta, azonban a magam részér6l nem tartom valdszintinek, hogy az ellene elhangzott
sulyos kritika utdn huzamosabb ideig meghagyjak ezekben a funkcidokban.

Teohari Georgescu ugyancsak V. Luca uszalyéba kertilt. Mint a Beliigyminisztérium veze-
tdje, nemcsak hogy elnézte, hogy az ellenséges elemek az allam érdekeivel ellentétes tevékeny-
ségeket fejthessenek ki, hanem 6 maga is helyeselte Luca opportunista elveit. Tisztségére alkal-
matlannak bizonyult, mert elvesztette forradalmi éberségét, és az osztalyellenséggel szemben
tanusitott harcos szellemet. Mulasztasaiért kizartak a Politikai Bizottsagbol és a Titkarsagbol
és a Szervezési Bizottsagbdl, egyidejtileg felmentették a miniszterelnok-helyettesi és beliigymi-
niszteri tisztsége aldl.

A kozlemény nyilvanosségra hozatala kétségkiviil azt jelenti, hogy sikertilt leleplezni és el-
tavolitani a belsd osztalyellenség legf6bb iranyitdit, ugyanakkor pedig egy gyokeres tisztuldsi
folyamat, s egy 4j alapokon nyugvé kaderpolitika megkezdését is kell eredményeznie. Dontéd
fontossagunak tartom a kozlemény azon megallapitasat, hogy ,a part most a munkasosztaly
legaktivabb, legharcosabb fiait fogadja soraiba, akik odaaddan szolgaljak a dolgozo nép tigyét,
a szocializmus tigyét. Az iij pdrttagok felvétele meg fogja javitani a Part tarsadalmi Osszetételét,
megerdsiti a Partot az opportunizmus és a békiilékenység teljes felszamolasaért vivott harca-
ban.” Az Gj parttagok felvétele mar negyedik éve sziinetel, ami a lehet6 legegészségtelenebb, s
bizonydra Osszefiiggésbe hozhat6 az ellenség belsé bomlasztasi kisérleteivel. Legfébb ideje,
hogy a Part végre megnyissa kapuit a fiatalok, a sztahanovistdk, élmunkdsok és az értelmiség
legjobbjai el6tt, hogy 1j, friss szellem, harcos elszantsag és fiatalos lendiilet hassa at a partszer-
vezetek biirokratikussd valt tevékenységét.

Mint fentebb emlitettem, az ellenség legfébb vezetSinek leleplezése a kozélet minden terti-
letére kiterjedd, gyokeres tisztulasi folyamatot kell, hogy maga utidn vonjon. Nem vitas, hogy
Lucédnak és tarsainak igen sok cinkosa és hive még fontos pozicidkat tolt be a Part, az allamap-
paratus és a gazdasagi élet legkiilonbozébb tertiletein. Ezeknek az elemeknek a leleplezése és
eltavolitdsa azonban nemcsak rendészeti intézkedéseket kivan, hanem hatalmas nevel6-felvila-
gositd munkat, a Luca-iigy részleteinek és fejleményeinek a dolgozokkal valdé megbeszélését, a
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parttagsag széles tomegeinek allando és rendszeres tajékoztatasat olyan forman, ahogy mi azt
a Rajk-tigy leleplezése utan tettitk. A kozlemény nyilvanossagra hozatala kétségkiviil nagy
pozitivum e téren, azonban vannak olyan jelenségek, amelyek kétségessé teszik el6ttem, hogy
a Part vezetGsége a Luca-tigyet és fejleményeit is le fogja vinni a Part legalsobb szerveibe is.
A kozlemény természetesen Oridsi visszhangot keltett a dolgozdk korében, azonban mar a mas-
napi sajtohangok nem ugy foglalkoztak az eseményekkel, mint ahogy a kézlemény hangjabol
arra kovetkeztetni lehetett. A lapok altalanossdgban beszélnek a leleplezett ellenségrél, azon-
ban a ,,Luca koré csoportosult ellenséget” nem azonositjak magaval Lucaval, aki pedig - a koz-
lemény szerint - £6 iranyitdja volt az ellenforradalmi elemeknek. A munkahelyeken megtartott
gytléseken az el6adok — helyesen — Dej elvtars éberségét és a Szovjetunio iranti hiiségét hang-
sulyozzak ki, azonban ugyanakkor még mindig nem bélyegzik meg Lucat. Véleményem szerint
pedig siirgésen szitkség van arra, hogy a dolgozok tisztan lassdk a lezajlott események kozotti
Osszefliggéseket, mert ugy Luca, mint az opportunizmussal vadolt tobbi partvezeték, ha nem
is voltak kiillondsen népszertiek, kétségkiviil komoly tomegeket tartottak befolyasuk alatt.
Amennyiben a kozlemény megjelenése utan az események nem teljes és vilagos atpolitizalasa,
hanem bizonyos elkendézése kovetkezne, ez a tomegek hangulatat igen kdrosan befolydsolna
és sulyos kihatdssal lenne a termelés vonalara is.?**

Kétségkiviil még sok tennivald var a Partra, és még nehéz harcok kovetkeznek, mig a belsé
ellenség teljes felszdmolasa megtorténik. Ebb6l a szempontbdl igen jelent6sek azok a megalla-
pitasok, melyeket a KV plenaris iilése a jovObeni feladatokkal kapcsolatban szogezett le. Ilyen
tennivald tobbek kozott a kritika és onkritika bator alkalmazasa, amely ez ideig bizony nem
volt kielégitd. A kritika és onkritika eddigi hidnyat azzal a merev és formalisan alkalmazott
éberségi rendelkezésekkel tudnam kapcsolatba hozni, amely nem parosult kell§ politikai-felvi-
lagosité munkaval, s igy egyoldaluva valt olyannyira, hogy nem eldrelendit6je, hanem fékezdje
lett a fejlddésnek. Nem hiszem, hogy messze jarok az igazsagtol, ha azt allitom, hogy a kozélet
minden teriiletén megnyilvanulé talzott merevség az ellenség eszkoze volt, amelynek célja az
egyéni felel6sségérzet elaltatasa, a kritikai hang elnyomadsa, a munka lélektelen elvégzése stb.
volt.

Tovéabbi fontos teendd a Part és kormdany hatdrozatainak pontos végrehajtasa és a teljesités
pontos ellendérzése, valamint a part és a tomegek kozotti kapcsolat sziintelen erdsitése. Az el-
lenség mindkét téren komoly kérokat okozott. A rendeletek végrehajtasa sokszor lélekteleniil,
»pro forma” tortént, a Part és a tomegek kozott pedig veszedelmes Gr keletkezett. Nem vitds,
hogy a tomegekt6l vald elszakaddst az ellenség idézte eld, mely az egyik legjobb eszkoz a Part
lejaratasara és a bizalmatlansag kifejlesztésére. Ezen a téren halaszthatatlan intézkedésekre van
sziikség.

Osszegezve megallapithatd, hogy a belsé ellenség legfébb irdnyitéinak leleplezése a nem-
zetkozi politikai helyzet élesedésének idején nagy veszélytél mentette meg a roman dolgozéd
népet, megerdsitette a Part helyzetét és befolydsat, azonban még hosszu és kovetkezetes harcra,
a Part eddigi harci eszkozének teljes felilvizsgalasara van sziikség, hogy a minden téren be-
épult ellenséges elemek megsemmisitése megtorténhessék.

4 Jnius 29-én Gheorghiu-Dej Gjabb vadakkal 4llt el6 Vasile Luca ellen, akit augusztus 16-an letar-
toztattak.
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A fejleményeket természetesen tovabbra is a legélénkebb figyelemmel kisérem s azokrol
tovabbi jelentésekben fogok beszamolni. 2

Pataki LdszIlé
kovet

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Kiiliigyminisztérium TUK-iratai, 1945-68, Romdnia, XIX-J-1-j, 17. do-
boz, 16/b tétel, 001125. tisztdzat.

54.

PATAKI LASZLO KOVET JELENTESE A SUTO ANDRASSAL
FOLYTATOTT BESZELGETESEROL
Bukarest, 1952. jiinius 25.

171/szig.biz.-1952. Szigoriian bizalmas!

Mar el6bbi jelentésemben beszamoltam, hogy Gh. Gheorghiu-Dej elvtars aprilisban a ta-
nitékongresszuson elmondott beszédében®* a ,nemzeti kisebbség” kifejezést hasznalta az ed-
dig szokdsos ,egytitt laké nemzetiség” helyett. A kijelentés altalanos csoddlkozast véltott ki,
kiillondsen a romdniai magyarsag korében.

Az uj kifejezés haszndlatahoz semmi kommentart nem flztek.

Kallai [kovetségi titkdr] hosszabb beszélgetést folytatott e kérdésrdl Siité Andrés fiatal iréval
és a Falvak Népe cim lap szerkesztéjével. Siité kozolte, hogy utasitast kapott a lapjuk, hogy
egyel6re mindkét kifejezést parhuzamosan hasznaljak.

Elmondta, hogy 6t is nagyon megddbbentette el6szor ez a kifejezés.>” A Magyar Népi Szo-
vetség vezetGségétdl és a Parttol magyardzatot kértek. Azt a valaszt kaptak, hogy e kifejezést
Sztalin elvtars is haszndlja az Oktoberi Forradalom utdni miveiben, amikor is a Szovjetunid
egyik szovetséges koztarsasagaban él6 oroszokrol mint nemzeti kisebbségrol tesz emlitést.

E szerint az értelmezés szerint (Stit6 és még tobb itteni magyar kulturdlis személyiség is
hasonldéan nyilatkozott) az erdélyi magyarsag is az egységes magyar nyelvhez és kultardhoz
tartozik. Ez az értelmezés kiilondsen fontos, mivel az itteni magyarsag vezet6i korében volt egy

5 A Luca-iigy fejleményeirdl — Iosif Chisinevschitél kapott informacidk alapjan — Orosz Nandor is ta-
jékoztatta egy junius 14-i levelében Rakosi Matyast. MOL, Rakosi Matyas titkari iratai, M-KS 276. fond,
65/1952/112. 6. e., 60-65.

26 Az 1952. aprilis 11-i Scdnteia kozolte Gh. Gheorghiu-Dejnek a tanitok kongresszusan elmondott
beszédét, melyben az RMP els6 embere az addigi hivatalos terminoldgia (egyiitt é16 nemzetiségek —
nationalitatii conlocuitoare) helyett a nemzeti kisebbségek (minorititii nationale) fogalmat hasznalta.

237 A kolozsvari Utlevélhivatal vezetdje, Wasmer Janos az egyik, aprilis 16-i jelentésében ugyancsak
kitért erre a kérdésre megjegyezve, hogy a Gheorghiu-Dej altal hasznalt kifejezés ,,az elvtarsak kozott is
vitdra adott alkalmat, mert a »kisebbség« sz6 itt nagyon rosszemlékezetii és ezért reagalnak kiilonos érzé-
kenységgel erre” MOL, kiiliigyminisztériumi TUK-iratok, XIX-J-1-j, 9. doboz, 5/c tétel, 8/szig. biz.-52.
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olyan iranyzat, amely egy kilon ,romdaniai magyar nemzetiségi kulturat” akart kialakitani
anélkiil, hogy komolyabban figyelembe vette volna a magyar kulturalis mult hagyomanyait és
a most nalunk kibontakozni kezd§ uj, szocialista kulturat. A régi magyar kulturabol dontSen
csak az Erdélyben alkotott miivek érdekelték.

Ennek az iranyzatnak {6 hive az Utunk néhany munkatarsa és Csehi Gyula, a kolozsvari
Bolyai Egyetem professzora volt.>*® Ide lehet szamitani Nagy Istvant is batran.

Siité ennek az irdnyzatnak a jellemzésére elmondta, hogy pl. még egy fél évvel ezel6tt az
iranyzat hivei felvetették azt a kérdést, hogy miért kell pl. Petéfivel a Romanidban €16 magyar
kulturalis szerveknek tobbet foglalkozni, mint pl. Hristo Botevvel vagy Eminescuval. Ez a gon-
dolkodds er8sen ranyomta a bélyegét az Utunk, de az Gsszes itteni magyar nyelvi kiadvanyok
szerkesztésére is és nagyon Ovatosan vigyaztak arra, hogy a magyarorszagi kulturalis élettel
nehogy tobbet foglalkozzanak, mint a tobbi népi demokraciakéval.

(Persze a tobbivel is nagyon keveset foglalkoztak!) Stité elmondta, hogy e korok — amelyek
propagalodi kozott a Népi Szovetség szamos vezetdje is volt — nem nézték jé szemmel, hogy az
itteni fiatal irok a Csillagot, Irodalmi Ujsdgot és egyéb magyar lapokat olvasnak és az egyes al-
kalmakkor ezekre hivatkoztak.

Elmondott egy masik példat is ezzel kapcsolatban. Igy amikor a magyar képzémiivészeti
kiallitas Bukarestben volt, az itteni magyar képzémuvészek (akik jelentds szerepet jatszanak a
roman képzémiivészetben!) kérték a Magyar Népi Szovetség vezetSségét, jarjon kozbe, hogy a
kiallitas lekeriilhessen Kolozsvarra. A Népi Szovetség egyik vezetdje azt felelte, hogy miért van
erre sziikség, bezzeg amikor itt volt a szovjet képzémiivészeti kiallitas (reprodukciokban!) ak-
kor a kolozsvariak nem kérték.

Elmondta, hogy méjus 6ta szabadabban kezdik hasznalni a magyar kulturalis életiink ta-
pasztalatait. Ez megmutatkozik abban is, hogy az Utunk egész komoly figyelmet szentel a kii-
lonféle magyarorszagi kulturalis megnyilvanuldsok kommentaldsanak.

Elmondta azt is, hogy most folyik az adatok gyjtése Luca nacionalista elhajlasainak a be-
bizonyitasara.**

Kallai kérdezte, hogy lehet sz6 a jovOben a ,nemzeti kisebbség” fogalmanak elvi tisztazasardl.
Stitd és mas itteni magyar elvtarsak szerint egyel6re sz6 sincs — és mindkét kifejezést hasznaljak,
hogy kés6bb az ,egyiitt lako nemzetiség” kifejezést végleg elhagyjak.

Siité és szamos magyar Ujsagird, népi szovetségi funkcionarius az utébbi idében tobbszor
megjegyezte, hogy érthetetlennek tartjak, hogy nalunk miért hasznaljak az erdélyi magyar va-
rosok roman kifejezését (Cluj, Targu-Mures stb.) akkor, amikor ezt az itten él6k magyarul
hasznaljék és hasznalhatjak.

Pataki LdszIé
kovet

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Kiiliigyminisztérium TUK-iratai, 1945-68, Romdnia, XIX-J-1-j,
17. doboz, 16/b tétel, 632-633. tisztdzat.

28 Csehi Gyulat és feleségét, Csehi Sardt — tobb mas egyetemi oktatoval, Benkd Samuval, Hajés Jozset-
fel egytitt — az itt kozolt beszélgetés utan par honappal, 1952 szeptemberében eltdvolitottak az egyetem-
rél. Csehiék csak 1954 Gszén keriiltek vissza. Ugyanakkor levéltottak Nagy Istvan rektort is, helyére
Banyai Laszl6 keriilt.

9 Vasile Luca pénziigyminisztert 1952. marcius 4-én véltottak le, majd méjus 28-dn a parttisztségeibol
is folmentették, augusztus 16-an pedig letartoztattak. Perére 1954-ben keriilt sor. Lasd az 53. sz. iratot.
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55.

WASMER JANOSNAK, A KOLOZSVARI UTLEVELHIVATAL
VEZETOJENEK JELENTESE A KOLOZSVAR TARTOMANYI NEPTANACS
RENDKIVULI ULESEROL
Kolozsvir, 1952. julius 21.

27/szig.biz.-1952-Ko.

E. h6 19-én Dejeu tartomanyi partszervezési f6titkdr személyesen meghivott a tartomany
rendkiviili tilésére.

A gytilés 20-4n, vasarnap reggel kezd6dott és a napirendnek egyetlen pontja az 1j alkotmany-
tervezet ismertetése volt.

A gytilésen Alexa szallitasiigyi miniszter elnokolt, Vasilescu tartomanyi tandcstitkar felolvas-
ta az uj alkotmanytervezetet, és az itteni szokds szerint a felolvasas utan kérdéseket tettek fel,
tisztdzni azt, amit nem értenek. A kérdéseket Alexa elvtars valaszolta meg. Utdna hosszabb szii-
net volt, sorrel kinaltak és volt hidegbiifé is. A sziinet alatt Akulov szovjet f8konzullal beszélget-
tem. Kérdezte, hogy milyen elemek azok, akik hazavandorolnak. Elmondtam, hogy legnagyobb
részben id6s sziilok, akiknek gyermekei magyar allampolgarok, ott dolgoznak, és a sziilék gyer-
mekeik eltartdsara szorulnak; azonkiviil annak idején nagysziil6knél, rokonoknal maradt gyer-
mekek is, ezek sziileikhez térnek haza. A f6konzul megemlitette, hogy révidesen 6k is megkezdik
a hazatéréseket, mert sokan vannak itten a régi Besszarabidbol, Bukovinabol, Moldovabol, és ha
vissza akarnak térni, ezek konnyen megkaphatjak a szovjet dllampolgarsagot. - Ugyancsak a
szlinet alatt Veres Pal varosi tanacselnok megstgta, hogy a hazcsere-kérdésben?*® még nem ka-
pott vélaszt a kormdnytdl; azt is mondta, hogy 6 még elndk, de nem tudja, hogy mi lesz vele.?!

Sziinet utdn megindultak a hozzaszolasok. A legtobb kérdés a székelyfoldi magyar autono-
midra vonatkozott, tobben 6rommel iidvozolték és helyeselték, de sokan megkérdezték, hogy mi-
értkell az itt magyar nemzetiségtieknek a Székelyf6ldén autondmiat adni, amikor a felszabadulas
Ota ugyis egyenld jogokat élveznek az egyiitt él6 roman nemzetiségliekkel. Alexa miniszter azt
valaszolta, hogy erre sziikség van, mert a Roman Népkoztarsasag torvényeinek keretén beliil csak
igy lehet megoldani a lenini-sztalini nemzetiségi politikat; a Székelyfoldon vannak sajatos prob-
lémék, amelyeket onrendelkezési joggal kell megoldjanak.

Bejelentették a tartomdnyi Demokratikus Népfront megalakuldsat, amelynek elnoke Dejeu
fétitkar. Ezen mindségében kérte a jelenlévéket, hogy minél szélesebb korben ismertessék, tar-
gyaljak meg az Uj alkotmdnytervezetet és az eredményt, észrevételeiket irasban kozoljék.

A gytilésen kb. 90-100 tag vett részt, ehhez képest kevés volt a hozzaszolas, ennek dacdra a vita
magas szinvonalu és érdekes volt.

A gytlés du. 4 6rakort ért véget.

20 Ldsd a bevezetd tanulmany vonatkozo fejezetét.
21 Veres Palt 1951 decemberében nevezték ki a kolozsvari néptandcs vezet$jévé, 1952 augusztusaban
letartoztattak.
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Itt emlitem meg, hogy az 4j alkotmdnnyal kapcsolatos atszervezési munkdk miatt az 9sszes
allami hivatalokban 10-12 napos munkasziinet lesz.

Wasmer Janos
kov. tandcsos

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Kiiliigyminisztérium TUK-iratai, 1945-68, Romdnia, XIX-]J-1-j,
18. doboz, 16/b tétel, 02232., tisztizat.

56.

PATAKI LASZLO KOVET JELENTESE A MAGYAR AUTONOM
TARTOMANY LETREHOZASAROL
Bukarest, 1952. augusztus 1.

198/szig.biz.-1952. Szigortian bizalmas!
Mell.: 2 db

Julius 18-4n jelent meg eldsz6r a Romdn Népkoztarsasag alkotmanytervezete. A tervezet nagy
feltinést és egyben érdeklédést valtott ki. Az els6 kozlés dta a lapok dllanddan foglalkoznak az al-
kotmany részletekben vald ismertetésével, melynek részletes sajtovisszhangjat az 1. sz. melléklet
tartalmazza. (Lasd az 1. sz. mellékletet.2) Uzemekben, hivatalokban, a mezdégazdasagi kollektivak-
ban, mindenhol igen nagy érdeklddéssel és megelégedéssel beszélnek az alkotménytervezetrsl. Ugy
latszik, az eddigi modszertdl eltéréen a kozponti szervek politikusan magyarazzak az Alkotmanyt,
melyet bizonyit az izemekben tartott vitak egységes, lelkes hangulata is. Szamtalan levél érkezik
naponta a dolgozoktol, akik koszonetiiket és megelégedésiiket fejezik ki a Part és Kormany veze-
t6inek és komoly munkavallaldsokat tesznek az Alkotmany tiszteletére. Megfogadjak, hogy még
jobban fognak dolgozni a jov6ben. Nagy felttinést keltett az Alkotmany, 19. szakasz, a Magyar Au-
tonom Tartomadny létesitése, melyet a 2. sz. mellékletben részletesen ismertetek. Sokféle hirek ke-
ringenek, egyesek 6rommel fogadjak és mondjak, hogy tjra magyarok lettiink, masok fenntartassal
fogadjék, és uigy nyilatkoznak, hogy majd meglassuk, végén csattan az ostor stb.

Itteni magyar korokben irdk, Gjsagirok, tanarok személyes beszélgetés sordan mondtak, hogy
az Alkotmany hirét fenntartéssal fogadjak. Még nem tudjék, hogy fog kinézni, majdnem egyhan-
guan azt mondjak, hogy majd meglatjuk a gyakorlatban. Szerintiik a Magyar Autondém Tarto-
manyra vonatkozo felvilagositas nagyon kevés, amib6l még csak kovetkeztetni sem lehet. Szamos
székelyfoldi faluban ,Megint magyarok lettiink” kialtassal fogadtak az autondmia hirét. T6bb
helyen magyar nemzetiszinti kokdrdat is kittztek.

Allitélag Banyai Lészl6, a Kozoktatdsiigyi Minisztérium nemzetiségi osztalyanak vezetdje,
vezet$ funkcidba keriil az Autoném Tartomanynal, dtadva jelenlegi funkcidjat.?** Az tizemekben
és szerte az orszagban a dolgozdk lelkes 6rommel fogadtdk a Magyar Autonémia [sic!] hirét. Er-

2 A mellékletet nem kozoljiik, a jelentés mellett taldlhato.
3 Banyait 1952 8szén a Bolyai Egyetem rektorava nevezték ki.
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zik és tudjak, hogy mdr id6szer(i a nemzetiségi kérdések (f6leg magyar) ilyenforma megoldasa.
A jelek arra mutatnak, hogy a Roman Népkoztarsasag j Alkotmanyat 6rommel fogadjak a széles
tomegek, mert biztosak abban, hogy ez az alkotmany a dolgozdk érdekeit szolgalja.

A vezet6 politikai korokben is lelkesedéssel beszélnek az alkotmany altal biztositott jogokrdl
és lehetdségekrol.

Alkalmam volt kihallgatni egy fogadas alkalmaval Groéza Péter [sic!], Chivu Stoica, Mogyoro-
si [sic!] és Sélajan elvtarsak?** beszélgetéseit. Mogyordsi, beszélgetve az alkotmanyrol megjegyez-
te, hogy Groza Pétert jelolte ki a Part Kozponti Vezetésége arra, hogy a Magyar Autoném Tarto-
many bevezetése alkalméval beszédet mondjon Marosvéasarhelyen. Groza kitéré 6rommel fogad-
ta a hirt, és kijelentette, hogy régi vagya teljesiil a Magyar Autondém Tartomany létrejottével. A
tarsasag minden tagja nagy jelentdséget tulajdonitott a Magyar Autoném Tartomanynak. [...]**

Az 1j beosztas alapjan a Magyar Autondém Tartomany, mint egységes kozigazgatasi tertilet
helyezkedik el a tobbi tartomanyok kozott, mely abban kiilonbozik a tobbi tartomanyoktol, hogy
Autoném [sic!] kozigazgatasi vezetése van, amelyet az Autoném Tartomany lakossaga valaszt
meg. A tartomdny szabdlyzatat a Néptanacs dolgozza ki és jovahagyas végén a Nagy Nemzetgy-
1és elé terjeszti.

Az j kozigazgatasi beosztas szerint az eddigi 28 tartomdanyt 18-ra csokkentették, a 177 rajont
(jaras) 181-re emelték. A 8 koztarsasagi alarendeltségli varos koziil 7 megsziint és tartomanyi
székhely elnevezést kapott, ami azt jelenti, hogy a tartomdnyi néptandcs hataskorébe tartozik.

A Magyar Autoném Tartomany kozlekedési szempontbol elmaradott, kevés 6sszekotd vasut-
ja van, pl. a tartomany székhelyét csak keriilé uton, Dédan vagy Tovisen keresztiil lehetséges
megkozeliteni. Utjai makadam, és eléggé elhanyagolt éllapotban vannak. [...]**

Pataki Laszloé
kovet

2. szamu melléklet
Feljegyzés a Magyar Autoném Tartomanyrol

A Magyar Autoném Tartomany kozigazgatasi beosztasa alapjan 8 rajont foglal magaban.
A tartomdny, mint jelentésemben is ramutattam, ugy iparilag, mint kozlekedésileg elmaradott.
Az RNK népgazdasagot fejlesztd 6téves tervében azonban jelentékeny beruhazésokat iranyoz-
tak el6 a tartomany kozlekedési haldzatanak és iparanak fejlesztése érdekében. A tartomdny
székhelyén, Marosvasarhelyen egy finommechanikai gydr, egy erd6kitermelési felszereléseket
el6allito gyar, a marosvasarhelyi szerszamgyar és féstilégép-garnitura tizemosztalyanak épité-
sét tervezik. Kétségkiviil, hogy ezek az épitkezések megvaltoztatjak majd a varos lakossaganak
szocialis Osszetételét is. Hasonld épitkezések vannak el8irdnyozva a tartomany egész teriiletén,
tobbek kozott 1953. évben mar befejezést nyer és tizembe lesz helyezve az erddszentgyorgyi

24 Alexandru Moghiorosrol (Mogyords Sandorrdl), az RMP Politikai Bizottsdga, és Leontin
Saldjanrol (Silaghi), a Kozponti Vezetéség tagjarol van szo.

% Kihagyjuk a Leontin Sildjan hadiigyminiszterrel tortént beszélgetés ismertetését.

246 Jelentése végén Pataki kijelenti, hogy az ujabb kozigazgatasi hatdrok megvonasakor elsésorban az
ipari kozpontositasra helyezték a hangsulyt, és szerinte ez a beosztds sokkal jobb, mint az 1950-es volt.
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héer6mii*, ezenkiviil a kozlekedési utak megjavitasat és Gj utak épitését iranyoztak eld. E16-
iranyoztak tovabbd a Székelyudvarhely-Csics6 kozotti vasatvonal kiépitését is, Régenben pe-
dig a Faipari Minisztérium kozponti javitomihelyeit fogjak kibéviteni. Gyergyoujfaluban egy
lentilold, tovabba egy fajanszgyar épitését, Csikszeredan egy posztékombinat épitését, vala-
mint a csikszeredai t6zegkitermelések széles kort kiterjesztését és gépesitését tervezik.

A tartomanyban ez ideig 6 gép- és traktorallomas miikodik, a megalakult kollektiv gazda-
sagok szama pedig 70. A foly6 évben 8 TOZ tipusu®*® mezdgazdasagi tarsulds alakult meg.
Kulturalis szempontbdl Marosvasarhelynek egy magyar nyelv{ allami szinhdza és kiilonb6z6
kulturalis intézményei vannak, kényvtar, kulturhaz stb.

Ezenkiviil Marosvasarhelyen a Bolyai Egyetem egy orvosi és gyogyszerészeti intézete
van, ahol koriilbeliil 900 didk tanul magyar nyelven.

A tartomany kozigazgatasi és egyéb szerveit a tartomanybeli, tobbségiikben magyar dolgo-
z6kbdl allitjak ossze. A tartomany Néptanacsat 2 évre valasztjak meg, amely elkésziti a tarto-
many szabalyzatat, és jovahagyds végett felterjeszti a Nagy Nemzetgytiléshez. Elérelathatolag
foly6 év végére az egész orszag teriiletén ujbdl valasszak meg az allamhatalom helyi szerveit,
igy koztiik a Magyar Autoném Tartomdny szerveit is.

Osszefoglalva: A Magyar Autoném Tartomény létrehozasa kétségkiviil nagy fejlédést jelent
az RNK nemzetiségi politikdjaban és annak ellenére, hogy jelenleg kiilonb6z6 hirek keringe-
nek a tartomdny létrehozasaval kapcsolatban, minden bizonnyal megsemmisité csapast fog
mérni ugy a magyar, mint a roman sovinisztakra.

A roman szervek is nagy jelent6séget tulajdonitanak a Magyar Autoném Tartomdny létre-
hozéasanak és a dolgozok felé is ugy magyaraznak meg, hogy a sztalini nemzetiségi politika
alapjan jott létre. A sajton kiviil a rddidban is naponta tartanak felolvasasokat, ahol nemcsak az
4j alkotmdny, hanem a Magyar Autoném Tartomany jelent&ségét is ismertetik. A Scdnteia és
a Romdniai Magyar Sz6 pedig egy-egy hasabos cikket kozolnek az Elméleti Tandcsaddban ,, A
Magyar Autoném Tartomany létrehozdsa a part lenini-sztalini nemzeti politikajanak djabb
sikere”. (Anyag mellékelve.)

249

Magyar Orszdgos Levéltdr, a bukaresti kovetség TUK-iratai, XIX-J-33-a, 1. doboz, 198/sz.b.,
kézzel javitott fogalmazvdiny.

27 A héer6mu tinnepélyes felavatdsara csak 1954. dprilis 29-én keriilt sor, egyébként pedig a létesit-
mény nem Erdészentgyorgyon taldlhatd, hanem két faluval odébb, Gyulakutdn4l.

8 A szovjet mintdra végrehajtott kolhozositas kezdetén a leglazabb szovetkezési forma orosz rovidi-
tése.

249 Marosvasarhelyen 1948-ig m(ikodott a Bolyai Tudomanyegyetem orvosi és gyogyszerészeti kara,
a fels6oktatds szovjet mintdra torténd atalakitasa utan az 6nallé intézménynek Orvosi és Gyodgyszerésze-
ti Intézet lett a neve.
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57.

WASMER JANOSNAK, A KOLOZSVARI UTLEVELHIVATAL
VEZETOJENEK JELENTESE A KULUGYMINISZTERIUM POLITIKAI
FOOSZTALYA SZAMARA A MAGYAR AUTONOM TARTOMANY
LETREHOZASANAK VISSZHANGJAROL

Kolozsvar, 1952. augusztus 4.
36/szig.biz.-1952.Ko.

Az RNK alkotmdnytervezetében a székelyfoldi magyar autonomia létrehivasa nagy, romteljes
meglepetést véltott ki, kiilonosképpen a székely lakossag korében. Az j magyar autoném tarto-
many teriiletén kiviil fekvo, pl. a kolozsvari magyar lakossdg korében az elsé napokban a legkii-
16n6sebb feltevésekre és magyarazatokra adott alkalmat. Sokan ugy képzelték, hogy egy fiiggetlen
magyar teriilet keletkezett, és eléfordult Kolozsvéron is, hogy egy vallalatnal két magyar munkas
allasabdl valo elbocsatasat kérte azzal az indokkal, hogy ,,at akarnak menni”, hogy az 6j magyar
koztarsasagba akarnak koltozni. Természetesen megkezd8dott a felvilagositas-agitacié a lapokban
megjelent cikkek utjan és megértették, hogy nem vimsorompokkal elkiilonitett Gj magyar teriiletet
alkotott az 1j alkotmany, hanem a Roman Népkoztarsasaggal szorosan egybefiiggé teriiletrsl van
sz0.

A legnagyobb 6romet az keltette, hogy a magyar autoném tartomanyban a tobbségben 1évé
magyar néptdmeg a magyar nyelvet hasznalhatja minden szervben és intézményben, ami nagy
konnyebbséget jelent a romdnul nem tudd lakossagnak. Ez egyben csapast mér a romdn sovinisz-
takra, akiknek nem nagyon tetszett eddig a nemzeti kisebbségek jogegyenlésége, és most mar var-
jak a Székelyfoldon, hogy a soviniszta roman elemeket, akik nem is birjak a magyar nyelvet, kivon-
jak a kozigazgatasbol.

Egyesek félnek attdl, hogy az Gj magyar autondmianak gazdasagi nehézségei lesznek, ha az alla-
mi tdmogatds nem lenne kell6 mérték. Azt is tudjék, hogy az ottani vezetéknek most nagyobb lesz
a feleldsségiik. Az j alkotmanytervezet szerint az autondm tartomany maga késziti el 6sszes torvé-
nyeit és azt az RNK Nagy Nemzetgyilése fogja jovahagyni.

Sz6 van arrol, hogy a kolozsvari Bolyai Egyetemet 4t fogjak vinni Marosvésarhelyre és a magyar
iskolakat oda dsszpontositjak, természetesen ez most nem egyszerre torténhetik, mert egyel6re sem
Marosvasdrhely, sem a tobbi székely varos nem befogaddképes.

Varjék azt is, hogy a természeti kincsek feltarasaval foglalkozd székelyfoldi kutatasok megvalo-
sulnak, mert eddig az volt a helyzet, hogy sok helyen felterjesztették Bukarestbe a feltart dolgokat,
de a munka tovébbvitelére nem kaptdk meg a szitkséges anyagi alapot. Egyes székelyfoldi dolgozok
azt allitjak, hogy a févarosi miniszterialis sovinisztdk Luca®° és tarsai koriil erészakos gatloi voltak
a székely gazdasagi élet szocialis fejlédésének. Példaul felhozzak, hogy 6k rosszabbul voltak ellatva
ipari cikkekkel és élelmezésileg is, mint a tobbi tartomdny és a Székelyfold felé nem folydsitottdk
mindig és akadalytalanul a jovdhagyott hiteleket, az utak dltalaban ott rosszabb karban vannak,
mint mashol stb.

20 Vasile Luca, akkor mar ,,bukott” pénziigyminiszterrdl, a Politkai Bizottsdg volt tagjardl van szo.

245



Az otéves terv a Székelyfold megerdsitését is tervbe vette, mert eléiranyozta az erd6szent-
gyorgyi héerémi felépitését,! a marosvasarhelyi finommechanikai és erd6kitermelési felszerelése-
ket el6allité gyar, valamint egy szerszamfeldjitd és egy fésillégépgarnitura-gyar létesitését, Szasz-
régenben faipari javitomuhelyeket, Csikszereddn posztokombinat, Gyergydszentmikloson len-
szosz-fonoda, Gyergydalfaluban fayance-gyar, Csikszeredan t6zegkitermelés kifejlesztését. Ugyan-
csak sz6 van az Gtéves terv keretében Marosvasarhelyen orvosi-gyogyszerészeti intézet, rengeteg
elemi iskola, miiszaki kozépiskola és szakmai iskoldk felallitdsardl, magyar tannyelven és a magyar
nyelv szabad hasznalata lehetévé fogja tenni a mtivészet és irodalom fejlédését is.

Wasmer Janos
kov. tandcsos

Magyar Orszdgos Levéltar, a Kiiliigyminisztérium TUK-iratai, 1945-68, Romdnia, XIX-]J-1-j 17. do-
boz, 16/b tétel, 001373., 636. gépirat.

58.

A PENZUGYMINISZTERIUM FELJEGYZESE A MAGYAR TERMESZETES
ES JOGI SZEMELYEK TULAJDONAT KEPEZO, ROMANIABAN LEVO
JAVAKROL, JOGOKROL ES ERDEKELTSEGEKROL
Budapest, 1952. augusztus 19.

00.02349/Ro/1952.IX.d.

Jelen feljegyzés targya a magyar természetes és jogi személyek tulajdonat képezd, Roma-
nidban 1év javak, jogok és érdekeltségek Osszefoglald ismertetése és értékelése. Tekintettel
arra, hogy a javak értéke részben felszabadulds el6tti, részben felszabadulds utani lej és pengd-
ben, valamint egyéb valutakban keriilt bejelentésre, ezeket az értékeket — miutdn a felszabadu-
las el6tti idére vonatkozdan rubelarfolyamok nem dllanak rendelkezésre — egységesen USA
dolldrban mutatjuk ki.

Az értékelésnél altaldban az 1943-as értékadatokat vettiik figyelembe, tekintettel arra, hogy
a véllalatok részérdl a felszabadulds el6tti idére vonatkozdan utoljara 1943. december 31-ével
készilt mérleg.

A kiilonb6z6 pénzértékek dollarra valé atszamitdsa a Magyar Nemzeti Bank 1943. decem-
ber 31-i hivatalos drfolyaman tortént.

1.) Ingatlanok:

a) A magyar dllam, koziiletek, valamint intézmények tulajdondt képezo egészségiigyi és tidiilte-
tési célokat szolgdlo ingatlanok Erdély kiilonboz6 részein mintegy 2212000 $ értéket képviselnek.

»! Az erddszentgyorgyi (pontosabban: gyulakutai) Voros Csillag Héerémivet 1954. méjus 1-jén
avatjak fel.

2 Az Orvosi és Gyogyszerészeti Intézet — mint a Bolyai Tudomdnyegyetem orvosi kardnak utéda —
1948-t0l, illetve 1945-t6l a varosban volt.
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Ezeket az ingatlanokat az OTL,** a MABL** a Gyermekvédd Liga, az Orszagos Idegenforgalmi
Hivatal, a Magyar Siszovetség és ehhez hasonld szervek 1940-t6l kezd6d6en részben készen vasa-
roltak, részben Gjonnan épitették és rendezték be. Példaként megemlitjilk a Magyar Siszovetség
tulajdonat képezé sportszallot, menedékhazat és siugrésancot Borsan, tovabba a MABI tulajdo-
nat képezd szovatai iidiil6telepet 3 hold parkban.

A széban 1év6 ingatlanokat 1945-ben a CASBI vette kezelésébe.

A Magyar Pénziigyminisztérium kolozsvari kirendeltsége a CASBI-egyezmény*** alapjan,
amelynek értelmében ezek az ingatlanok visszaszolgaltatandok lettek volna, kérte az ingatla-
nok felszabaditasat, ami azonban nem tortént meg.

b) A Magyar Nemzeti Bank dltal 1940 dta vdsdrolt és ijonnan épitett ingatlanok, amelyeket
részben a Roman Nemzeti Bank vett 4t, részben pedig koziileti célokra hasznaltak fel. Ertékiik:
297000 $.

¢) A Magyar Ipariigyi Minisztérium tulajdondt képezi az dltala 1942-ben vdsdrolt nagybdnyai
banyakapitdnysdgi ingatlan, amely telekkonyvileg a Magyar Allamkincstér nevén 4ll. Ertéke:
39000 $.

d) A Debreceni Reformdtus Kollégium tulajdondt képezi Kolozsviron egy szdllodaépiilet, va-
lamint annak kozelében 1év6 bérhdz. A szélloda épiiletét a Roman Alkotmany 44. és 45. pontjai
alapjan kozérdekbdl kisajatitottdk. Az ide vonatkozo végzés szerint a kisajatitas kartéritési ko-
telezettség mellett tortént. A bérhazat az id6kozben megjelent allamositasi torvény alapjan
nem dllamositottdk és azt tudomasunk szerint jelenleg a Reformatus Egyhdz megbizottja keze-
li. Az ingatlan értéke: 390000 $.

e) A Magyar Folyam- és Tengerhajézdsi Rt.-nek Orsovdn és Szulindban vannak ingatlanai,
amelyek konyv szerinti értéke a MEFTER bejelentése szerint 146000 $. Az ingatlanok részben
rakpartok, részben adminisztrativ épiiletek és kisebb részben lakorészek. Az ingatlanok egy ré-
szét a bérlé vallalat allamositasa folytan dllamositottak. Egy tovabbi épiiletet a Sovrom foglalt el
anélkil, hogy a roman hat6sagok részérdl az épiilet igénybevételét elrendelték volna. Tovabbi in-
gatlanok pedig a MEFTER szabad rendelkezése alatt dllanak.

f) AzIBUSZ 1940-t61 1944-ig Eszak-Erdély kiilonboz6 vasutdllomdsain eldrusité pavillonokat
épitett, ezenkiviil tobb varosi menetjegyirodat rendezett be, amelyeket a CFR vett at és bérbe-
adds utjdn hasznosit. Ertéke: 20000 $.

g) Az el6bbieken kiviil az Orszdgos Kozegészségiigyi Intézet tulajdondt képezték tiidébeteg- és
nemibeteg-gondozd intézetek és egészséghdzak. Ugyanigy a Magyar Allamépitészeti Hivatal is
tobb ingatlant jelentett be, amelyeket tjonnan épitett, illetéleg vasarolt meg. Ugyancsak ottma-
radt ezen szervek felszerelése is. Ezekre vonatkozdan nem rendelkeziink olyan adatokkal, ame-
lyekbél kétségteleniil megallapithatnank, hogy melyek azok, amelyek Eszak-Erdély visszacsa-
tolasa alkalmaéval hasonl6 roman szervektdl vétettek 4t és melyek azok, amelyeket tjonnan 1é-
tesitettiink és ezért értéket nem tudunk megjel6lni. Példaként megemlitjiik, hogy a Magyar
Allamépitészeti Hivatal épitette és feliigyelete al4 tartozott a Marosvésérhelyi Kozforgalmi Re-
pulétér is.

Az a—f) alatt emlitetteken feliil a magyar természetes személyek tulajdonat képezi kereken
2000 hazingatlan bels6séggel. Ezeknek mintegy 20%-a esett a hazéllamositasi torvény hatdlya

255

3 Orszagos Tarsadalombiztositasi Intézet.
>4 Magyar Balesetbiztositasi Intézet.
25 Az 1948. november 21-i egyezményr6l van sz6. Lasd a 12. sz. iratot.
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ala. Ezenfelil tovabbi mintegy 2500 olyan mezd&gazdasagi belsdség és foldreform hatalya ala
nem esett kis foldbirtok képez magyar tulajdont.

Szandékosan nem foglalkozunk a foldreform 4ltal kisajatitott ingatlanok tigyével, valamint
a foldreform és a CASBI-torvény alapjan magyar tulajdonosok részérél sérelmezett kistulajdo-
nok visszaallitasanak kérdésével: A Foldmtvelésiigyi Minisztérium 4ltal rendelkezéstinkre bo-
csatott adatok szerint mintegy 3815 lakohazat és 21353 kat. hold magyar dllampolgari tulaj-
dont képez6 kisbirtokot, tovabba 28 836 kat. hold magyar tulajdont képez6 50 hektarnal na-
gyobb birtokot sajatitottak ki a foldreform és a CASBI-torvény alapjan. Amennyiben egy héz
atlagos értékét 1943-ban 200000 lejre és 1 kat. hold értékét atlagosan 30000 lejre értékeliink;
igy ez Osszesen 1552000000 1943-as lejértéket képvisel. Amennyiben a lejt 1:30 atszamitjuk
43-as penglre és ezt a hivatalos arfolyamon dolldrra, Ggy ez az 6sszeg kereken 10000000 $-t
tesz ki.

2.) Ingésdgok és drukovetelések:

a) Gépi berendezések és felszerelési targyak, amelyeket magyar vallalkozok (nem jogi szemé-
lyek) vallalkozasaikkal kapcsolatban vittek Erdélybe, ahonnan ezek visszaszallitdsra nem ke-
ritltek. Ertékiik mintegy 1662000 $. Példdul: Ruttkai Béla és Egri Istvan magyar épitési véllal-
kozok Nagybanyan, a zazartelepi aranylugozd muvek épitkezéséhez széllitott épitési gépei,
felszerelése és allvanyzatanyaga, amely értéke mintegy 60000 $. Ezeket a Pénziigyminisztéri-
um kolozsvari kirendeltségének megallapitasa szerint 1950 elején még hianytalanul az emlitett
telepen taroltak. Tovabba Szoges Janos épitészmérnoknek nagyvaradi épitkezésekhez odaszal-

b) Magyar természetes és jogi személyek 1940-1945-i kiilonboz6 fadrut vdsdroltak meg, azon-
ban a kifizetett fadru leszdllitdsra mdr nem keriilt. A kiovetelés targydt képezd druk a kovet-
kezdk:

Labon all6 erdd 340 kat. hold

Tlzifa 62310 m’®
Flrészaru 91392 m’®
Ronkfa 94769 m?
Telepfa 8000 m*
Gombfa 4000 m’
Szélfa 16212 m?
Hulladékfa 572 m?
Cserkéreg 380 m*

A fenti fadru értéke — 1943-as peng6aron, az 1943. december 31-i hivatalos dollararfolya-
mon tortént atszamitassal mintegy 953000 $.

¢) Magyar természetes és jogi személyek dltal 1940-1944-i vdsdrolt és le nem szallitott kiilon-
féle druk, tovabba kolcsonadott berendezési targyak.

Ezek értéke mintegy 207000 §$.

3.) Magyar természetes és jogi személyek kovetelései romdn természetes és jogi személyekkel
szemben:

a) Folydszdmla-kovetelések.

A Pénzintézeti Kozpont dsszedllitdsa szerint a kovetkez6 koveteléseink dllanak fenn:
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$ 512000.-

L 65300.-
Svir. 6000.—-
Ft. 684000.—-

Ezen kovetelések 6sszege a hivatalos drfolyamon szamitva 9sszesen 754000 $.

A fenti koveteléseken kiviil tovabbi 786000 stabilizacio el6tti lej, valamint 189000 pengd
mutatkozik javunkra, amelyeket azonban mint elértéktelenedett koveteléseket nem vettiink
figyelembe.

b) Magyar cégek részérél leszdllitott, de a romdn dtvevdk részérdl ki nem fizetett aruk:

$ 11000.—-
9 105000.-
Svir. 48000.-
Ft. 1178000.-

Fenti tételek hivatalos arfolyamon 4tszamitva 6sszesen 417000 $.

A fentebb felsorolt 6sszegek kozott szerepel tobbek kozott az Els6 Magyar Konzervgyar
104000 angol font kovetelése a Metaloglobus SAR-ral szemben, mely kovetelés fennallasat a
Romdn Nemzeti Bank 1947-ben elismerte.

4.) Magyar villalati érdekeltségek Romdnidban:

a) Erdekeltségek ipari és kereskedelmi vallalatokban. Osszesen 176 ilyen vallalatban van
érdekeltségiink. Ezen vallalatok 1943. december 31-1 mérlegértéke alapjan érdekeltségiink 6sz-
szesen 203000000 pengd, ami az 1943-as hivatalos nemzeti banki arfolyam alapjan megfelel
40000000 $-nak.

Az erdélyi véllalatokban levé érdekeltségek el6bbiekben kimutatott értékébdl egy kisebb ha-
nyad esik Eszak-Erdély visszacsatoldsa elétti érdekeltségre. Eszak-Erdély visszacsatoldsa utén,
vagyis 1940-t6] kezd6dden jelentés mértékben emelték magyar részrél az észak-erdélyi vallala-
tokban 1év6 érdekeltség mértékét 0j beruhazasokkal, valamint szamos 4j véllalati érdekeltség is
keletkezett. Mindez tényleges magyarorszagi t6ketranszferrel, sok esetben apporttal, vagyis a
magyar érdekelt részérdl gépek és berendezések széllitasaval tortént. Példaul: a Magyar Acélgyar
Rt.-nek Kolozsvaron 100%-os érdekeltsége volt a Corvinus kolozsvari Vasontd és Gépgyar Rt.-
ben, melynek mérlegértéke 1940-ben 1200000 pengé volt. Az anyavallalat Gj gyartelepet épitett
és rendezett be Kolozsvaron, melynek mérlegértéke 1943-ban 3754000 pengé volt. A vallalat
jelenleg Fabrica de masine ,,Unirea” név alatt miikodik. Hasonldéan megemlitjiik, hogy a Hunga-
ria Vegyi és Kohémivek Rt., amelynek 100%-os érdekeltsége volt a nagybanyai Olom és Cinkba-
nya Rt.-ben, amelynek mérlegértéke 1940-ben 666 667 pengd volt, az anyavallalat altal végrehaj-
tott alaptéke-emelés folytan, amelyet a vallalat modernizalasara és nagyobbitasara forditottak, a
meérlegérték 9449000 pengére emelkedett. Ugyanigy a Hungaria 100%-os érdekeltségét képezd
Nagybanyai ,,Phonix” Kénsav és Vegyitermékek Gydra Rt. mérlegértéke 1943-ban 32145000
pengé volt.

A volt magyar érdekeltségti vallalatok allamositasra kertiltek. Az 1948. jinius 11-én életbe
lépett roman allamositasi torvény 11. szakasza szerint: ,,Az allam kdrtalanitja a tulajdonosokat
és az allamositott vallalatok részvényeseit”.

b) Erdekeltség a Petrozsényi-szénbdnydkban

A magyar érdekeltség egy részét a Szovjetunionak adtuk el. Utdbb azonban tudomast sze-
reztiink az Urikany-Zsilvolgyi Magyar K8szénbdnya Rt., valamint a Salgétarjani Készénbanya
Rt. tulajdonat képezd 541000 db. Petrozsényi-részvényrdl, amelyeket hazahoztunk. A Szovijet-
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unid a neki eladott részvényekért darabonként 69019305 jovatételi dollart fizetett. Ennek fi-
gyelembevételével a magyar tulajdont képez6 Petrozsényi-részvények értéke 6sszesen 3733 944
magyar jovatételi dollar, ami megfelel mintegy 11201 832 jelenlegi arudollarnak.

¢) Romdniai magyar bankérdekeltségek:

A vezeté magyar pénzintézeteknek is jelentds érdekeltségeik dllottak fenn Romdniaban. A
magyar bankérdekeltségek rendezésére a Roman Népkoztarsasag kormanya és a Magyar Nép-
koztarsasag kormanya kozott 1948. aprilis 14-én ideiglenes megallapodads jott 1étre, ¢ amely-
nek végrehajtdsara azonban a kozben tortént allamositdsok miatt nem keriilt sor. Ennek kévet-
keztében a magyar érdekeltségti pénzintézetek egy részét a Roman Allami Bank vette 4t, mig egy
mésik része, mégpedig a Magyar Altalinos Hitelbank érdekeltségei, valamint az Erdélyi Leszé-
mitolo és Pénzvaltobank likvidacios allapotban van. Az utébbiakat nem allamositottak, azonban
pénzintézeti tevékenységiiket be kellett hogy sziintessék.

A likvidaci6 alatt allé két pénzintézet érdekeltségérol rendelkezésiinkre allg, egyik 1951. de-
cember 15-i status-osszedllitds szerint a vagyon kereken 60000000 lejre tehet6.>” Ez hivatalos
arfolyamon atszamitva ....... $.%

A két bankérdekeltségen kivill azonban, amint ezt mar megjegyeztiik, tovabbi bankérdekelt-
ségek is fennallottak, amelyeket a Roman Nemzeti Bank vett 4t. Véleménytiink szerint az egyéb
vallalati érdekeltségekhez hasonldan az értékelésnek itt is az 1943. december 31-i mérlegérték
alapjan kell térténnie. Minthogy ilyen 6sszeallitds nem késziilt, a Pénzintézeti Kozpontot utasi-
tottuk ennek elkészitésére. Megjegyezziik, hogy az erdélyi magyar érdekeltségti pénzintézetek-
nek értékes hazaik is voltak, amelyek nagy részét a Roman Nemzeti Bank vette at és hasznal.

d) Magyar érdekeltségek a romdniai helyiérdekii vasutakban.

Ezenkivil az észak-erdélyi részre esd érdekeltségek iigye meglehet6sen 6sszefonodott a tria-
noni békeszerzddés, valamint az ugynevezett masodik bécsi dontés, majd pedig a parizsi béke-
szerz6dés alapjan adodott teriileti valtozas kovetkeztében.

Tekintettel arra, hogy a helyiérdekii vasutak tigyével a parizsi békeszerz6dés utdn magyar
részrél nem foglalkoztunk, javasoljuk annak kidolgozasat. Megjegyezziik, hogy a masodik bécsi
dontés utan a kérdéssel Hollos kartdrs foglalkozott és vett részt tobb értekezleten, miért is a kér-
dés kidolgozasaban jelentds segitséget tud nydjtani.

A rendelkezésre allé adatokbdl megallapithato, hogy a trianoni békeszerzddést kovetéleg ro-
man részrél allamositott helyiérdekd vasutak megvaltasara a CFR megallapodast kotott a Polaris
Corporation, Delawar, USA-val érdekeltségének 1801385 Svfr.-ért torténé megvaltasira (az
egyezmény a Monitorul Oficial 1932.1V. 20. 94. sz. megjelent). Miutdn romdn részrél fizetés nem
tortént, a masodik bécsi dontés utdn a MAV fizette ki az dsszeget. Miutdn a széban levé vastitvo-
nal 1944-ben ismét a romdn dllam tulajdonaba jutott vissza, a romanok helyett teljesitett fizetés

26 Kozli Vincze, 2000, 341-344.

»7 Egy 1948. marciusi kimutatas tételesen felsorolta a magyarorszagi nagybankok romaniai érdekelt-
ségei ingatlanainak értékét. Ez 1948-as drfolyamon osszesen 1,660 ezer dollart tett ki. Lasd a 46. sz. do-
kumentumot. A végosszegben egyébként nincsenek figyelembe véve a Pesti Magyar Kereskedelmi Bank
érdekkorébe tartozé erdélyi pénzintézetek ingatlanai, amelyeket a pesti bank id6kozben eladott az Erdé-
lyi Banknak. Ezen intézetek ingatlanainak értékét 46 ezer dolldrra becsiilték.

8 Az 6sszeg hidnyzik az iraton. Az 1947. augusztus 15-i pénzreform utdni 4j arfolyamon ez kerekitve
400000 $.
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résziinkre visszatéritendd. Az altalunk kifizetett svéjci frank dollarértéke hivatalos arfolyamon
414000 $.

Fent emlitetteken kiviill még mas észak-erdélyi, dél-erdélyi és mas viszonylatd helyiérdeku
vasutakban 1évé magyar érdekeltségek kidolgozdsa a MAV részérél folyamatban van.

e) Eszak-erdélyi keskenyvdgdnyti vonalakra Magyarorszdgrél szdllitott gordiilépark.

A masodik bécsi dontés utdn roman részrél elszallitottak az észak-erdélyi helyiérdekd kes-
kenyvaganyu vasutakhoz tartozd keskenyvaganyu gordilléanyagot. Magyar részrél a forgalom
beinditdsa végett magyar keskenyvaganyu vonalakrol szallitottunk at gordiildanyagot, majd a
Gyori Vagongyar készitett 0j kocsiparkot és vontatokat az észak-erdélyi tertiletek keskenyvaga-
nyu helyiérdek(i vonalainak, igy példaul a Marosvasarhely-Parajd és a marosvasarhely-mez6-
bandi helyiérdek(i vonalak tizemének biztositdsara és modernizalasira. A Magyarorszagrol
Eszak-Erdélybe szllitott keskenyvaganyt gordiiléanyag a kovetkezkbél 4ll:

1. mozdonyok 42 db
2. személyszallitd és kalauzkocsik 327
3. teherkocsik 410 ”
4. forgballvany 20 7

Ezek értéke mintegy 34000000 Ft, hivatalosan atszamitva 2880000 $.

f) A Magyar Allamvasutak igénye a Romdn Allamvasutakkal szemben.

1.) A Magyar Allamvasutak éltal az észak-erdélyi vasutvonalakba, valamint vastti miihelyek-
be és épiiletekbe eszkozolt befektetései. Ilyenek:

A MAV éltal a kolozsvari fémiihely részére beruhézott gépek. A masodik bécsi déntés utdn a
romanok az atadott észak-erdélyi teriilet vasuti berendezését elszallitottak. Ennek kovetkeztében
valt szitkségessé az emlitett beruhdzds. Ezen teriiletnek a romanok részére tortént visszaadasa
alkalmaval a magyar részrél beruhazott javakat otthagytuk. A gépek értéke 236000 $.

A kolozsvari fémtbhely és egyéb erdélyi muhelyekbe tortént beruhdzas 1940-44. években,
amelyek szintén a romanok 4ltal Eszak-Erdélybél kiiiritett javak p6tlasat, tovabba ezen miihelyek
felszerelésének modernizalasat szolgaltak. Ezek értéke mintegy 269000 $-ra tehetd.

Az észak-erdélyi vasutakon 1940—44-ben végzett tavkozlé biztositd berendezési beruhazasok
és felujitasok. Ezek értéke mintegy 2210000 $.

A MAV betegségbiztosité intézete kolozsvari korhdzanak felszerelése. Ennek értéke mintegy
38000 $.

A masodik bécsi dontéssel Magyarorszaghoz visszacsatolt teriileten 1940-44-ben végzett be-
ruhazasi és feldjitasi munkdk, palyafenntartasi felépitmények és magasépitmények. Ezek értéke:
92502000 $.

2.) A MAV-nak és a CFR-nek széllitményozéssal kapcsolatban fuvardijakbél kifolyoan egy-
massal szemben koveteléseik és tartozasaik vannak. Ennek egyenlegét ez id6 szerint nem tudjuk
megallapitani és ennek rendezése véleményiink szerint nem allamkozi, hanem a két allamvasut
kozotti targyaldsok anyagét képezi. Hasonloan volna a két Postanak egymassal szembeni kovete-
lése is elszamolando.

3.) A felszabadulds utdén a MAV vonalain maradtak a CFR gérdiiléparkjahoz tartozé gordiilé-
anyagok, viszont hasonléan a CFR vonalain maradtak a MAV gérdiiléparkjéhoz tartozoé gordii-
16anyagok.

Ezek kicserélésére 1951. janudr 20-4n Bukarestben a két kormany képviseldi kozott egyez-
mény jott létre. Az egyezmény a két vasuttarsasag kozotti kolesonds bizalmatlansag kovetkez-
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tében nem nyert lebonyolitdst, azonban a kicserélésre varo gordiildanyag a Kozlekedési Mi-
nisztérium altal rendelkezéstinkre bocsatott adatok szerint nem jelentds.
A CFR éltal a MAV-nak visszaadandé gordiiléanyag:

mozdony 228 db
vastti kocsi 228 7
A MAV 4ltal a CFR-nek visszaadandé gordiiléanyag:
mozdony 35db
vastti kocsi 141 >

4.) Szérvdanyérdekeltségek (Streubesitz) romdniai részvénytdrsasdgokban.
Kereken mintegy 400 roman részvénytarsasag magyar tulajdonban levé szorvanyrészvé-
nyei a Pénzintézeti Kézpont kimutatésa szerint:
150000000 lej n.[év] é.[rtékii] részvény
16000000 pengd n. €. részvény
13000000 régi korona részvény
Ezek értékének hozzavetdleges megallapitasa is huzamosabb id6t vesz igénybe, a részvény-
tarsasagok nagy szamara tekintettel, amit ez ideig még elkésziteni nem tudtunk.
5.) Magyar tulajdont képez6 romdn kibocsdtdsu zdloglevelek és kotvények.
Ezek névértéke:

Lej 31561795  Ffrs 54100
Korona 129000 $ 28000
Angol L 56900  Sch 24555

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Kiiliigyminisztérium adminisztrativ iratai, Romdnia, XIX-J-1-k, 35.
doboz, 23/d tétel, sokszorositott mdsolat. Kozli Vincze Gabor: Illizick és csaléddsok. Fejezetek a
romdniai magyarsag mdsodik vilaghdborii utani torténetébdl. Status Konyvkiadé, Csikszereda,
1999, 146-150.

59.

A ROMAN-MAGYAR PENZUGYI TARGYALASOK ELOKESZITESEVEL
KAPCSOLATOS FELJEGYZESEK, KIMUTATASOK
Budapest, 1952. november 3., 12.

Atirat Kiss Kéroly kiiliigyminiszternek a Roman Népkoztarsasag teriiletén 1évo
magyar ingatlanok iigyében. Budapest, 1952. oktober**

A Magyar Népkoztarsasag és a Roman Népkoztarsasag kozott elére lathatolag november ko-
zepén pénziigyi targyalasok indulnak meg. Ezek sordn javasolni fogjuk a két allam tulajdonaban
allo, de a masik dllam teriiletén 1év6 ingatlanok kérdésének olyan értelmi rendezését is, hogy
mindkét allam lemond a mdsik dllam javdra annak teriiletén 1év6 ingatlanairdl, fenntartva

259 Kézzel athtzva, és folé irva: november 3.

252



azonban a diplomaciai, kulturalis stb. célokra sziikséges ingatlanok tulajdonjogat. Ezzel kapcso-
latban tisztdzast igényel az, hogy

a) a Magyar Népkoztarsasag roman tertileten 1év6 ingatlanai koziil melyek azok, amelyekre
killképviseleti szerveink céljara, tovabbd kulturalis vagy egyéb hasonld célokra ez id6 szerint
szitkségiink van, vagy beldthaté id6n beliil sziikségiink lesz,

b) a roman teriileten 1év4, a Roman Népkoztarsasag tulajdondban all6 ingatlanok koziil az a)
pontban emlitett célokra hol és milyen ingatlanok megszerzése kivanatos.

A targyalasok kozeli megkezdésére valo tekintettel kérem, hogy valaszat legkésébb november
hé 10. napjaig kozolni sziveskedjék.

Uzoni
Krussldk

Feljegyzés a magyar-roman pénziigyi targyalasok el6készitése targyaban
1952. november 12-én a Pénziigyminisztériumban tartott értekezletrdl.

Jelen voltak a Pénziigyminisztérium részérél: Krusslak Ferenc, Virdg Mihdly és Uzoni
Odén, a Pénzintézeti Kdzpont részérdl Bauer Lajos, Horvath Jozsef.

Az értekezlet targya azoknak a feladatoknak a megbeszélése volt, amelyek a romdniai kibo-
csatdasu magyar tulajdonban 1év6 értékpapirokrdl sz6l6 kimutatassal kapcsolatban felmertiltek.

1.) Az a kimutatas, amelyet a szoban 1év6 értékpapirokrol a P. K.*° a kordbbi megbeszélések
alapjan elkészitett, az Gjabb szempontok alapjan bizonyos kiegészitésre szorul. Nevezetesen a ma-
gyar allam és a magyar jogi személyek tulajdonaként felvett cimleteknél tisztazando, hogy ezek-
bél mennyi tekintheté a magyar allam valdsagos tulajdonanak. Ebb6l a célbol meg kell vizsgalni,
hogy az értékpapirokbol mi all kozvetleniil a magyar allam és magyar dllami vallalat tulajdoné-
ban, mi a helyzet a felszamolt vallalatok, valamint az olyan vallalatok tarcajaban 1év4 cimleteknél,
amelyeknél az allami érdekeltség nem 100%-os.

A vazolt feladattal kapcsolatban a P. K. képvisel6i kozolték, hogy a felszamolt vallalatoknél
nincs probléma, mert ezeknek a tarcajaban volt értékpapirok a felszamolasi eljaras befejezésekor
allami tulajdonban keriiltek. Minthogy az allami vallalatoknal sem meriilhet fel vita, vizsgalni
csak azokat a vallalatokat kell, amelyeknél nincs 100%-os allami érdekeltség; ilyen helyzet all
fenn az I. kuriabeli pénzintézeteknél. Ennek megfeleléen az allami és jogi személyek tulajdona-
ként felvett értékpapir-mennyiség csak annyiban fog csokkenni, amennyiben azok egy része az
emlitett pénzintézetek tarcajaban van; csokkenés tehat az emlitett pénzintézetek tarcajaban 1évo
értékpapirokkal kapcsolatban kovetkezik be, mégpedig olyan aranyban, amilyen a pénzintéze-
tekben fennall¢ kiilfoldi érdekeltség.

A P. K. a fentieknek megfeleléen at fogja dolgozni a kimutatast akként, hogy feltiinteti a) a
szoban 1év§ értékpapirokban fennalld valosagos magyar allami érdekeltség %-at, b) az ennek
megfelel6 értékpapir-mennyiséget (szamot), ) a tulajdonost.

2.) Tovabbi feladat annak megallapitasa, hogy az 1. pont szerint valésagos dllami tulajdont
alkoto értékpapiroknak mennyi az értéke 1943. évi peng6ben vagy leiben szamitva. A megallapi-
tashoz els6sorban Compassokra van sziikség, ezekbdl azonban eldrelathatdlag csak a véllalati

260 Pénzintézeti Kozpont.
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részvényekre lehet adatokat szerezni, az egyéb értékpapirok és a HEV-részvények értéke a Com-
passokban nem szerepel. A HEV-részvények miatt a P. K. érintkezésbe fog 1épni a MAV-val
(Vaszkdval), az egyéb értékpapirokkal kapcsolatban pedig expresslevélben felkéri Tompa San-
dort, egy romaniai arfolyamlapnak a bukaresti magyar kovetség utjan valé megkiildése célja-
bodl. Ezen a téren a Pénziigyminisztérium vallalta, hogy a Nemzeti Banknal utdnanéz, nem talal-
hato-e ott egy ilyen arfolyamlap. Tekintve, hogy az egyéb értékpapirok értéke altalaban nem vél-
tozott 1ényegesen, az érték megallapitasdhoz nincs feltétleniil 1943. évi arfolyamlapra sziikség,
hanem ha egyéb évekbdl szarmazo arfolyamlap all rendelkezésre, az is felhasznalhato.

3.) Azoknal az értékpapiroknal, amelyek semmissé valtak, vagy elvesztek, a kimutatast ki kell
egésziteni ezeknek a szaméval, amennyiben a szamok rendelkezésre allnak.

4.) Ugyancsak fel kell tiintetni a kimutatdsban azt is, hogy az értékpapirok hol vannak letét-
ben, Magyarorszagon, Romanidban vagy egyéb kiilfoldi helyen s ugyancsak fel kell tiintetni az
elveszés vagy megsemmisiilés ideje szerinti letéti helyet az elveszett vagy semmissé valt értékpa-
piroknal is.

5.) Minthogy az 1.-4.) pontok szerint elvégzend6 feladatok a kimutatds jbdl valé leirdsat te-
szik szlikségessé s minthogy a kimutatas tartalma jelentésen kibéviil, a P. K. november 13-an fel
fogja kiildeni az j kimutatds tervezetét, az esetleges észrevételek kozlése végett. A kimutatast a
P. K. ugy kivénja elkésziteni, hogy a tulajdoni, az értékelési, valamint az elveszett vagy semmissé
valt értékpapirok egyedi megjelolésre alkalmas adatokat a kimutatas egyes tételeihez csatolandé
melléklet tartalmaznd. Ugyanitt keriilne feltiintetésre az is, hogy milyen bizonyitékaink vannak
az elveszett vagy semmissé valt értékpapirokrol.

6.) Azokra az értékpapirokra vonatkoz6 adatokat, amelyek a Pénziigyminisztérium (Nagy
Antal) altal a P. K.-hoz megkiildott kimutatasban szerepelnek, az Gjonnan elkészitendé kimuta-
tasba csak annyiban kell bedolgozni, amennyiben ezek az adatok bizonyitékokkal alatdmasztha-
tok. Azokat az értékpapirokat azonban, amelyekre nézve az érdekelt személy egyszerti bejelenté-
sén kiviil egyéb adatunk vagy bizonyitékunk nincs, egy kiilon kimutatasban kell felsorolni.

7.) A P. K. (Bauer Lajos) felhivta a figyelmet arra, hogy a Pesti Magyar Kereskedelmi Bank
tulajdondban van tobb szazezer angol font névértékd, romaniai kibocsatasu értékpapir, amelyek
egy 100%-o0s magyar érdekeltségii svajci holding-tarsasag nevén Svajcban letétben vannak. Né-
héany évvel ezel6tt Svajc megallapodast kotott Romanidval, amelynek értelmében Romania a sz6-
ban 1évé értékpapirfajtak utdn, amennyiben a cimletek svdjci tulajdonban éllanak, fizetést tel-
jesit. Minthogy a Kereskedelmi Bank szdban 1év6 értékpapirjainak a kérdése ez id§ szerint még
elintézetlen, az a magyar-roman targyalasok soran rendezhet6 lenne. A kérdésrél a P. K. no-
vember 13-4dn részletes feljegyzést juttat el a Pénziigyminisztériumhoz.

Uzoni
Krussldk
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Melléklet:
Nagy Antal pénziigyminisztériumi el6ad6 kimutatisa a Romaniaban levé magyar
vagyonokrol és a Romaniaval szemben fennallo kovetelésekrol

Késziilt: 3 példdanyban

I. A vagyontargyakat és koveteléseket azok neme szerint kiilon-kiilon csoportokba soroltuk.
Azily médon csoportositott érdekeltségeket forint értékre szamitottuk at ott, ahol érvényben levd
devizatsszegek szerepeltek az MNB hivatalos arfolyamanak megfeleléen. Az 4t nem szamithato6
Osszegeket pedig kiilon szerepeltessiik. Azoknal a tételeknél, melyeknél hivatalos ar vagy szamla-
érték nem volt alkalmazhato, a belf6ldi viszonylatban gyakorlatban volt és a romaniai viszonylat-
ban is gyakorlatban volt arak kozéparanyosaban fejeztiik ki az értéket. Ezeknél a tételeknél meg
kell jegyezni, hogy a feltiintetett kovetelés Osszege természetszertileg késébb csokkenést vagy
emelkedést okozhat. Ezen tételek értékének (szorzdszamanak) megallapitasanal a romadniai vi-
szonylatban jartas személyek véleményét is kikértiik.

A csoportositast az alabbiak szerint eszkozoltiik:

1.) Ertékpapirok

2.) Vallalati, tizemi és intézményi vagyontargyak

3.) Vallalatok, tizemek és intézmények ingatlan javai

4.) Faanyagokkal kapcsolatos kovetelések

5.) Folyészamla-kovetelések.

6.) Aruszillitdsbol és egyéb iigyletbél szdrmazo kovetelés

7.) Magyar Allam Vasutak kévetelése

8.) Egyéb vegyes jellegti kovetelés

9.) Maganszemélyek érdekeltségei:

a) Ingatlanok
b) Ingosagok
¢) Egyéb jellegti

10.) Licenciak, gyartasi engedélyek, zart kutatasi jogok

11.) Nyugdij- és jarulékiigyek

12.) Helyiérdek vasutak kovetelése

I1. Csoportonkénti értékelés:

1.) Ertékpapirok: 1de soroltuk a roman kibocsatasu és magyar tulajdont képezd értékpapi-
rokat, melyek a Pénzintézeti Kozpont vagy kilfoldi pénzintézet letétében, illetve ismeretlen
helyen vannak. Ezek értékmegéllapitdsanal az érvényes devizadsszegeket az MNB hivatalos
arfolyamanak alkalmazaséval szamitottuk 4t forintra, gy hogy a Lei 6sszeget az 1952. janudr
ho 28-a elétt érvényben volt 100/7.765 alapon szamitottuk. Azokat az Osszegeket, melyek fo-
rintra atszamithatok nem voltak, a forint dsszeg utan kiilon tiintetjiik fel.

Lej 529085226.- = 41083467,80 Ft
L 4131.- = 136818,72 Ft
EFr 46400.- = 1568,32 Ft
Sch 24555.- = 13750,80 Ft
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Ezenkiviil még:

K 13027515.—
O. frt 1370687,50.—-
P 16033877.—
ar. fr 7500.—

2.) Villalati, iizemi és intézményi vagyontdrgyak: Ide soroltuk a banyaérdekeltségeket, tizemi
berendezéseket-felszereléseket. Ezen tétel értékelésénél meg kell jegyezni, hogy csak igen kevés
esetben 4ll pontos adat a kovetelés mibenlétére és értékére. A rendelkezéstinkre allé mintegy 175
bejelentett tételnek a pontos beallitasat nem lehetett eszk6zolni, mivel azok kézott tobb olyan té-
tel is van, amely mint értékpapir- vagy egyéb részvénykovetelés. Vannak olyan tételek is, melyek-
nél a kovetelés jellege pontosan nem tiinik ki, s igy annak értéke sem allapithaté meg. Az értéke-
lést az 1. pont alattiak szerint foganatositottuk, azonban meg kell jegyezni, hogy az a késébbi so-
ran cs6kkenden vagy emelked6en még valtozni fog.

Lei 95998636.- 7454290. - Ft

r 26991.- = 893941,92.- Ft
$ 784421.- = 9279700.- Ft
Ft - = 10325482.- Ft

Ezenkiviil még:
P 149735954.—-

3.) Villalatok, iizemek és intézmények ingatlanai: Ide soroltuk a fentiek tulajdonat képez6 in-
gatlanokat, telkeket és épiileteket, az értékmegallapitasnal a bejelentésben szereplé adatokat vet-
tiik figyelembe az 1. pont alatti atszamitas alkalmazasaval. Meg kell jegyezni, hogy a nyilvantar-
tott 51 tételbdl mintegy 18 tétel értéke nincs megéllapitva, mivel azokat a roman szervek kisajati-
tottak vagy dllamositottak. Ezen ingatlanértékelés kozott az ingatlanok értékében tobb esetben a
vallalat tulajdonat képezd berendezés is be van szamitva. Ez viszont az el6z6 értékadatok kozott
nincs nyilvantartva. Az ingatlanok értéke kiilénboz6 pénznemekben vannak megadva éspedig:

Lei 19637115.-= 1524821,98 Ft
Ft - = 7134004.- Ft
Ezenkiviil még:

P 6144870.-

Ezen tételnél tehat szamolnunk kell azzal, hogy az 6sszeg a késébbiek soran emelkedni fog.

4.) Faanyagokkal kapcsolatos kivetelések: Ide soroltuk azokat az érdekeltségeket, melyek a Ro-
manidban volt magyar faipari és fakereskedelmi vallalatok, egyéni cégek és maganszemélyek (ke-
reskeddk) tigyletei kapcsan keletkeztek. A rendelkezéstinkre allo adatok természetes mértékegy-
ségei alapjan a belfoldi forgalomban érvényben levd kozéparfolyamot vettiik alapul és a megadott
mennyiségeket igy szorzészammal szamoltuk at forintértékre.

Kovetelés:
Labonall¢ és kitermelésre megvasarolt erdé 340 kh./4000.- Ft = 1360000.- Ft
Kitermelt fa és flirészaru 339768 m1/900.- Ft = 305791200.- Ft

Egyéb faanyag (talpfa, fakéreg és szalfa) 23 vagon = 66066 000.- Ft

Ezen tételnél is, minthogy a pontos értékadat egyes esetekben nincs megadva, az 6sszeg val-
tozasaval szamolni kell.
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5.) Folyészamla-kovetelések: 1de soroltuk a magan és jogi személyeknek a magyar pénzintéze-
tek utjan fenndllo zdrolt koveteléseit, valto és hitel tételeit, kompenzacids koveteléseit. Az érték
atszamitasa az 1. pont alattiak szerint tortént:

Lei 786036,60 =  61035704.- Ft
9 39782.- = 1317579.— Ft
$ 364593,97 = 4313147—- Ft
Lit. 6000.- = 16 503,60 Ft
Ft - 702959,78 Ft
K 240.—- -

6.) Aruszdllitdsokbdl és egyéb iigyletekbél szdrmazé kovetelések:
Ide nyert besorolast a magyar természetes és jogi személyeknek romdn természetes és jogi
személyekkel szemben aru- és egyéb tigyletbdl ered kovetelése.

Kovetelés:

Lei 169593399.— = 1316892743 Ft
L 100525.- = 3329388,00 Ft
Sfr 48078.- = 132243,35 Ft
Ft = 395931.-
Ezenkiviil még:

P 7511234.-

7.) Magyar Allam Vasutak kévetelése:

Str. 1801385 = 4954889,58 Ft
Ft - = 2790000.- Ft
Ezenkiviil még:

P 486273703,15

ar.P. 138413398

ar. Fr. 36426,60

8.) Egyéb vegyes jellegii kivetelések: Ide soroltuk a téke jellegti koveteléseket, tovabbd ékszerle-
téteket, befizetett nyugdijjarulékokat. Az érték megallapitasa csak a t6ke jellegii kovetelés eseté-
ben volt eszkozolhetd, mig az ékszer és befizetett nyugdijjarulék dsszege, illetve értéke nem alla-
pithaté meg.

Lej: 225134.- = 17 481,66 Ft

Ezen tételnél az ékszerletét és a nyugdijjarulék-osszeg kisebb értékemelkedést fog mutatni.

9.) Magdnszemeélyek érdekeltségei: Ide soroltuk a maganszemélyek ingatlanaibol, ingdsagaibol
és egyéb mas mdodon keletkezett koveteléseit, megosztva:

a) Ingatlanok

b) Ingdsagok

¢) Egyéb jellegti

Ezen tétel értékelésénél le kell rogzitentink, hogy a megadott természetes mértékegységeket
egy kozos szorzoszammal szorozva allapitottuk meg a kovetelés mennyiségét, mely a részletes
kidolgozas alapjan emelkedé eltérést fog mutatni. Igy pl. a hazingatlanoknal figyelemmel voltunk
arra, hogy azok kiilonboz6 méretti és mindségli éptiletek, tovabbd a magyar érdekeltség nem

257



minden haz- vagy ingatlantulajdonban 100%, hanem az csak a nyilvantartott 3500 tételbdl kb.
70-75%-nak vehetd.

a) Ingatlanok:
Lakohazak: 1900 épiilet/15000.- Ft =  28000000.- Ft
Haztelek: 930 kh/8000.- Ft = 7440000.- Ft
Kertek, szanto: 25125kh/2000.- Ft =  50250000.- Ft
Sz616, gytim. stb.: 13765 kh/4000.- Ft =  61942500.- Ft
b) Ingdsdgok:

Ezek volumenjére vonatkozolag pontos adatok még nem kozolhetdk, mivel a CASBI-kezelés
alatt volt ingdsagok atszallitdsa még folyamatban van. Azonban szamolni kell azzal, hogy az ott
levé ingosagokat a CASBI-egyezmény értelmében — kisebb mennyiségben - a Néptanacsok a
hasznalonal kivannak hagyni s igy ezen ingosagok ellenértékére a magyar tulajdonosok igényt
tartanak.

Ezen tétel értékének pontos kidolgozasa a jelenleg még folyamatban levé szallitdsok befeje-
zése utan lesz eszkozolhetd.

c) Egyéb jellegii kovetelések:

Ide kell sorolni a maganfelek pénzkoveteléseit, azonban erre vonatkozolag még adatok pon-
tosan nem dallanak rendelkezésiinkre, csak szérvanyos bejelentés érkezett s igy feltehetd, hogy
ez nagyobb Osszegben nem jelentkezik.

Ide soroltuk tovabba azokat a koveteléseket, melyek a CASBI-kezelés alatt allott ingatlanok
jovedelmébdl a roméan Pénziigyminisztériumhoz keriiltek befizetésre zarolt szamlara. Ezek
mennyiségére még pontos adat nincs, ezt a szorvanyosan beérkezett jelentések alapjan vettiik
fel.

Ezzel kapcsolatos témaként jelentkezik az is, hogy a CASBI-kezelés alatt allott ingatlanok
addja a CASBI-kezelés ideje alatt nem lett kiegyenlitve s igy ez irdnyba az ingatlanokra teher
jelentkezik.

10.) Licencidk, gydrtdsi engedélyek, zdrt kutatdsi jogok:

Erre vonatkozolag adataink kozott négy rt. bejelentése szerepel gyartasi engedélyek atenge-
dése végett, 6sszegszertien megallapitva nincs. Tovabba egy maganfél, kinek a romén dllammal
szemben zdrt kutatasi joga volt.

11.) Nyugdij- és jarulékiigy:

Osszegszertien nyilvantartasunkban eddig nem szerepel.

12.) Helyiérdekii vasutak kiovetelése:

Erre vonatkozé adatokat az értékpapirok kozott vettiik fel, minthogy a roman allam teriile-

tén mikodott magyar vasat-részvénytarsasagok anyagjellegii koveteléssel nyilvantartasunk-
ban nem szerepelnek.

III. Romanidval szemben fenndllo tartozdsok:

1.) Magyar Allam Vasutak tartozdsa:
$  23895272,21 = 28268106780 Ft
Sfr 1430000.- = 3933358.- Ft
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2.) Aruszallitdsokbol és egyéb iigyletekbél:

Lej 47695149 =  3703528,32 Ft
9 28— = 927,36 Ft
Str 6650.— = 18291,49 Ft
Ft - = 398361.— Ft
Ezenkivil még

P. 2765461.-

1V. Osszesités a romdniai magyar javakrdl:

1.) Forintra dtszdmithato dsszegekbdl kovetelés

Ertékpapirok 41235605,64
Vallalati, tizemi és intézményi vagyontargyak — 27953412,92
Vallalatok, tizemek és intézmények ingatlanai ~ 8658 825,98
Faanyagokkal kapcsolatban 307217200.—
Folyészamla 67386102,04
Aruszallitas és egyéb 17026489,78
MAV kovetelése 7744889,58
Egyéb vegyes jellegti 17481,66
Maganszemélyek 147632 500.-
Osszesen: 624872507,60°"

2.) Forintra dt nem szdmolhaté kovetelés
K: 13027 755.—
o. frt.: 1370687,60
ar. fr.: 43926,60
P. 665699738,15
ar. P.: 1384133,98

3.) Tartozds, forintra dtszdmithaté osszegekbdl
MAV tartozdsa 286614425,80
Aruszallitas és egyéb  4121108,17
Osszesen: 290735533,97
Forintra at nem szamithato tartozas:

P. 2765461.—

Magyar Orszdgos Levéltdar, Gazdasdgi Levéltdr, a Pénziigyminisztérium Nemzetkozi Fosztilya
iratai, XIX-L-1-k, 224. doboz, 00232/Ro-54, hitelesitett mdsolatok. Az dtirat tetején kézzel irt uta-
sitds olvashato: ,,Antos m. h. elvtdrs elé!” Kozli Vincze Gdbor: Magyar vagyon romdn kézen. Do-
kumentumok a romdniai magyar iparvdllalatok, pénzintézetek 2. vilaghdborii utdni helyzetérdl
és a magyar-romdn vagyonjogi vitdarél. Pro-Print Kiadé, Csikszereda, 2000, 437-447.

21 Egy masik — datum nélkiili - kimutatasban a végosszeg 898 581 ezer forint. MOL, a volt kiliigyi
vezet8k hagyatékai, XIX-J-1-u, 3. doboz, Berei Andor hagyatéka: Javaslat a felszabadulds el6tti gazdasagi
kapcsolatokbdl szdrmaz6 fiiggd pénziigyi kérdések rendezésére.
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60.

KOLOZSVARI ES BUKARESTI MAGYAR DIPLOMATAK INFORMACIOI
AZ UJABB KOLOZSVARI LETARTOZTATASOKROL
Kolozsvdr-Bukarest, 1952. szeptember 23., oktober 14.

Wasmer Janos, a kolozsvari Utlevélhivatal vezetjének jelentése.
Kolozsvar, 1952. szeptember 23.

44/szig.biz./1952.Ko.

Luca és tarsainak leleplezése utan megindult tisztogatdsok Kolozsvaron tovabb folynak.

A Bolyai Egyetem rectorat, Nagy Istvan irot levaltottdk, helyette Banyai Lészl6 képvisels, a Nagy
Nemzetgytlés tagja lett a rector. Banyait igen képzett tanarnak mondjak és régi kommunista.*

Ugyancsak levaltottak Veress Pal vérosi néptanacselnokét, aki levaltasa utdn rovid ideig a ter-
melésben dolgozott, majd elvitték munkahelyérdl, és jelenleg letartdztatasban van.?*> A Néptandcs
elndke most Jurca Péter volt fit6hazi fonok.

Elbocsatottdk és letartdztattak Demeter Janos volt alpolgdrmestert, aki a mult évben létesitett
Jogi és Kozgazdasagi Intézetnek volt a tanulmdnyi igazgatdja és Jorddky Laszl6*** régi kommunistat,
a Magyar Szinhdz adminisztrativ-gazdasagi igazgatodjat; ezekr6l, a Luca-tiggyel ellentétben, ugy
tudjdk, hogy a magyar autonom-teriilet [sic/] kérdésének felvetésekor allast foglaltak Kolozs tarto-
many bevonasa tekintetében.

Elkiildték allasabol Erdélyi (Goldstein) Laszl6 Bolyai egyetemi marxista tanart és Kacs6 San-
dortis megfosztottak egyetemi tanszékét6l. Kacsé Sandor a Magyar Népi Szovetség orszagos elndke
volt, régebben a Brassdi Lapok szerkesztéje, ismert 0jsagird és iro.

A Magyar Népi Szovetség helyi szervezetének elnoki személyénél is valtozas van, az Gj elnok
Szatmary Laszl6 elvtars és levaltottak a Demokrata Erk Szovetségének?®® tartomanyi titkarat, Mé-
hész Mariat is.?*

Wasmer Janos
L o. kév. tandcsos

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Kiiliigyminisztérium TUK-iratai, 1945-68, Romdnia, XIX-J-1-j,
9. doboz, 5/c tétel, 001754/1952., hitelesitett tisztdzat.

22 Banyai Laszlo 1950 és 1952 kozott az Oktatdsiigyi Minisztériumban a nemzetiségi oktatdst fel-
tigyeld allamtitkar volt (poziciéjaban a moldvai csangék magyar iskoldinak partfogéja).

263 Veress Pal nem kertiilt birosag elé, targyalds nélkiil szabadon bocsatottak 1953 novemberében.

264 Helyesen: Lajos.

5 Valoszintileg a Népi Demokracia Frontjarol van szo.

66 Marjai Jozsef féosztalyvezetd ,Szigoruan bizalmas!”-jelzéssel ellatott (001704/szig.biz/I.-1952.
szamu), 1952. oktdber 14-i atiratdban - mivel Kacsé Sandort, mint az MNSZ volt orszégos elnokét emli-
ti meg —, arra kérte Wasmert, hogy felmentésének kortilményeirdl szerezzen bévebb informaciokat, és
arrol miel8bb tdjékoztassa a Killigyminisztériumot. (Az atirat a jelentés mellett talalhato.)
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Pataki Laszl6 kovet jelentése
Bukarest, 1952. oktober 14.

253/szig.biz./1952. Szigortian bizalmas!

Ertesiilésem szerint kolozsvéri egyetemi korokben nagyardnyt személyi véltozasok tortén-
tek. Nagy Istvan {r6 — miutdn a Bolyai Egyetem rektori tisztségét6l megfosztottak — az irodalom-
torténeti tanszéket megtartotta ugyan, azonban nem latszik valoszintinek, hogy azt huzamosabb
ideig ellatna. Balogh Edgar irét, egyetemi tanart, akit egy izben mar letartdztattak, majd rehabi-
litdltak, most Ujbol letartdztattak.>” Nevezettet az erdélyi szeparatista mozgalom felélesztésével
vadoljak, s az 6 multbeli és jelenlegi magatartdsanak tulajdonitjak azokat a kilengéseket, amelyek
Székelyfoldon és Kolozs tartomanyban a Magyar Autondm Tartomany megalakitasara vonatko-
z6 hir nyilvanossagra keriilése utan torténtek.

Ugyancsak a legutébbi id6ben eltavolitottdk a Bolyai Egyetemr6l Jako professzort mint oszta-
lyidegent. Nevezett kozépbirtokos, kisnemesi csaladbdl szarmazik. Jakoérdl olyan hirek keringe-
nek, hogy azonositotta magat Nagy Istvannal és Balogh Edgarral s az 6 helytelen alldsfoglalasuk
hatassal volt a Kolozs tartomanyi magyarsag egyes koreiben megnyilvanul6 elégedetlenségre,
amiért Kolozs tartomanyt nem csatoltak a Székelyf6ldhoz.

Kacsé Sandort illetéen annyi bizonyos, hogy a Magyar Népi Szovetség elnoki tisztségét mar
nem latja el, s6t az egyetemrdl is elmozditottak. Az MNSZ elnoki alldsa még nincs betoltve, ezt a
funkciot jelenleg Juhasz elvtars latja el alelnoki minéségben. Kiszivargott hirek szerint Kacsonak
hibéjaul azt réjak fel, hogy mint a magyar nemzeti kisebbség egyik szellemi vezetdje, nem foglalt
allast az autoném tartomany kérdésében, és nem itélte el nyilvanosan a burkolt nacionalista meg-
nyilvanulasokat.

A Bolyai Egyetemen tortént levaltasok utin a legnagyobb probléma a tandrhiany megoldasa.
Egyel6re el6adok bedllitasaval probaljak potolni a megiiresedett professzori helyeket. Ez azonban
tényleg csak sziikségmegoldds, mert a nagyrészt egészen fiatal, 25-26 éves eléadok tobbsége még
nem iiti meg a kell6 mértéket, s el6adasaiban komoly ideoldgiai és szakmai hibak cstsznak be.
Ennek egyik kovetkezménye a tanulmanyi fegyelem meglazulasa s az altalanos szinvonal csokke-
nése. Jellemz6 a hangulatra, hogy a még helyiikon 1évé magyar nemzetiségi tudosok és egyetemi
tandrok nem mernek tudomanyos és publicisztikai tevékenységet kifejteni. Ezen a téren altalanos
pangds mutatkozik. Bukaresti egyetemi tandrokkal folytatott beszélgetéseinkbdl megallapithato,
hogy a tanarhiany révid idén beliil valé megoldasa nem varhatd.

Bukaresti magyar korokben a Kolozsvaron foly6 eseményeket illetden a legmélyebb hallgatasba
burkol6znak, keriilnek minden véleménynyilvanitést, s6t az ezzel kapcsolatos beszélgetéseket is.

Pataki Ldszlé
kovet

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Kiiliigyminisztérium TUK-iratai, 1945-68, Romdnia, XIX-J-1-j,
9. oboz, 5/c tétel, 001829/1952., hitelesitett tisztdzat.

7 Balogh Edgart masodszor (Demeter Jdnossal és Jorddky Lajossal egytitt) 1952. augusztus 30-an tar-
toztattdk le.
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61.

WASMER JANOSNAK, A KOLOZSVARI UTLEVELHIVATAL
VEZETOJENEK JELENTESE A KULUGYMINISZTERIUM POLITIKAI
FOOSZTALYA SZAMARA A MAROSVASARHELYI KLINIKAN TETT

LATOGATASAROL
Kolozsvdr, 1952. december 12.

62/szig.biz.-1952.

E. ho 10-i marosvasarhelyi tartozkodasomkor alkalmam volt beszélgetni a Bolyai Egyetem?®®

ottani klinikdjanak belgyogyaszati vezetdjével, dr. Doczyval,*® és a sziilészeti klinika vezet&jével,
dr. Gy6ry Gyorggyel, az egyetem tigyeirdl és az ott dolgozé magyar allampolgar tanarok”° — ahogy
6k nevezik, magyar utlevelesek — helyzetérél.

Dr. Gy6ry Gyorgy szerzdédtetve volt a marosvasarhelyi egyetemen, mint el6ad6 tandr a sziilé-
szet-négyodgyaszat és gyermekorvosi karon. Folyd évben alldsabol felmentették, miutdn el6z6leg
haromszor felszolitottak, hogy vegye fel a roman éllampolgarsagot, 6 azonban nem akart lemonda-
ni magyar dllampolgarsagérol. [gy most csak mint a sziilészeti klinika vezet forvosa miikédik, és
szeretne miel6bb hazatérni, s varja az Egészségiigyi Minisztériumhoz intézett levelére a vélaszt,
otthoni elhelyezésére vonatkozoan. (Ezt a levelet 174/biz.-1952. sz. jelentésemmel nov. 17-én kiild-
tem fel.) Elmondta nagyon bizalmasan, hogy a magyar klinika tigyei rosszul mennek, nem kapnak
megfelel6 felszerelést, gyogyszert, fecskenddket, nehezen, kinlédva dolgoznak, minden orvos sajat
miiszerét kell igénybe vegye, hogy munkajat valahogy ellathassa. Ha pedig a hidnyokat, hibakat
feltarjak, a vezet6ségtol szemrehanyast kapnak, hogy ne a hibakrol, hanem konstruktiv biralatokrol
beszéljenek, és 6k, tobben ugy latjak, hogy a hibakat el kell takarni. Dr. Gyéry allandéan olvassa a
Szabad Népet és az Esti Budapestet, ezekbdl meriti tapasztalatait az otthoni munkarol, tudja, hogy
milyen erds biralatok folynak, és azért mennek ott jobban a dolgok, mert a hibdkat feltérjak és orvo-
soljak. De itt ez nincs meg, mindenki fél, hogy ha a bajokrol beszél, a csatornahoz?”* keriil. Ezért
most hallgatnak, és igy a helyzet nagyon nehezen fog megjavulni.

Dr. LaszI6 Istvén, aki szintén ott dolgozik, szintén sokat beszélt a hibakrol, ami megegyezik a
dr. Gyéry altal elmondottakkal, de 6 a 6 bajt abban latja, hogy az egyetem magyar vezetésége ko-
zOtt nincs meg az egység, ami a munka rovasara megy.

Megyjegyzem, hogy Csupor és Bugyi elvtarsak® is emlitést tettek az egyetem vezetSsége kozott
duld ellentétekrdl, nemrégen dr. Matyas Matyas professzort akartak nyugdijazni, félretenni, de a

268 Tévedés. A marosvasarhelyi Orvosi és Gyogyszerészeti Intézet klinikdjardl van sz4. (Az intézet az
1948-as oktatdsiigyi torvényig a Bolyai Egyetem orvostudomanyi kara volt.)

%9 D6czy Pal.

#701953-ban 6t magyar allampolgarsagl professzor tartozkodott Marosvasarhelyen: Gyéry Gyorgy,
Miskolczy Dezs6, Obél Ferenc, Putnoky Gyula és Vendég Vince. Ez év tavaszan Gy6rynek, nyaron pedig
Obalnak és Putnokynak nem hosszabbitottak meg az éves szerzédését, és haza kellett menniiik. Lasd Obél
Ferenc: Erdély és az orvostudomdny szolgdlatdban. (Szerk.: Vincze Gébor.) Status Kiadd, Csikszereda, 2003.
95-100.

7! A Romén Munkéspart Kézponti Vezetségének Politikai Irod4ja 1949. méjus 25-4n hozott hatérozatot
a Duna-Fekete-tenger-csatorna épitésének megkezdésérdl. Az 1953-ig folyo épitkezést f6leg politikai foglyok-
kal folytattak. (1953 nyaran a Minisztertanacs hatarozatot hozott az épitkezés felfiiggesztésérdl.)

?72 Csupor Lajos, a Magyar Autoném Tartomény partbizottsdganak elsé titkara, Bugyi Pl pedig a Tarto-
manyi Néptanacs elnoke volt.
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tartomanyi Partbizottsag err6l tudomast szerzett és megakadalyozta. Bugyi szerint voltak olyan ese-
tek, hogy egy-egy orvost azért akartak vidékre athelyezni (azon a cimen, hogy feleslegesek), hogy egy
masik orvos az illetd lakasat megkaparinthassa. Szerintiik is sok baj van ezen a tertileten, és sulyt fog-
nak helyezni arra, hogy az orvosi karban a politikai nevel munkaval egységet teremtsenek.

Dr. Laszl6 Istvant, aki Kureli Ilona beutaldsat elintézte, s aki az itteni Rakkutaté Intézetnél is
dolgozik, meghivtam ott egy dllami vendégldbe ebédre és vacsorara. Ahogy mondta, el van haté-
rozva, hogy a klinikat otthagyja, bar nagyon nehezen valik meg téle, mert az itteni roman orvos
kartérsakkal jobban tud egyiitt dolgozni. En azt feleltem, hogy a bajok el6l nem kell elfutni, hanem
dolgozni kell tovabbra is ott, hogy a helyzet megjavuljon.

Wasmer Janos
hivatalvezeté

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Kiiliigyminisztérium TUK-iratai, 1945-68, Romdnia, XIX-]-1-j, 17. do-
boz, 16/b tétel, 002160/52., hitelesitett tisztdzat.

62.

OROSZ NANDORNAK, A , TARTOS BEKEERT, NEPI DEMOKRACIAERT”
BUDAPESTI FOSZERKESZTOJENEK FELJEGYZESE
A NEMZETGYULESI VALASZTASOK MAGYAR AUTONOM
TARTOMANYBAN TORTENT LEFOLYASAROL
Budapest, 1953. janudr 6.

A roman nagy nemzetgytlési valasztasok napjat*’”> Marosvasarhelyen, a magyar autoném
teriilet [sic!] székhelyén és kornyékén toltottem. Eppigy, mint a népi tandcsok valasztasa alkal-
mabol, 1950 decemberében,?”* most is tapasztalatokat akartam szerezni arra vonatkozdan, ho-
gyan mennek a valasztasok, milyen a nép hangulata, mennyire voltak a valasztasok politikailag
és technikailag elokészitve. De mig 1950-ben csak Bukarestben és kornyékén jartam, most el-
hatdroztam, hogy megfigyeléseimet a nemrég megalakult magyar autoném teriileten teszem
meg. Ugy gondoltam, felhasznalom ezt az alkalmat arra, hogy a helyszinen szerzett tapasztala-
tok, az emberekkel valé kozvetlen beszélgetés alapjan attekintéképet alkothatok magamnak
arrdl, hogyan reagalt a lakossag az autondmia megaddsara, milyen jelentdséget tulajdonit en-
nek a fontos politikai aktusnak és nem utolsésorban, milyen hatdssal volt ez magdnak a tome-
geknek a politikai aktivitasara.

Célkitiizéseimet azonban csak nagyon kis mértékben sikeriilt elérni. E16szor is azért, mert
nem volt médomban tetszésem szerint szabadon beszélni az emberekkel. Nem mintha ezt bar-
ki megtiltotta volna, de az a koriilmény, hogy mar Bukarestt6l Marosvasarhelyig a part kisérot

3 A nemzetgylési valasztas 1952. november 30-an volt, a Népi Demokracia Frontja elnevezésti, kom-
munista ,ernydszervezet” megszerezte a szavazatok 98,84%-at.
74 A néptanacsi valasztasokat 1950. december 3-an tartottak.
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osztott be mellém, Marosvasarhelyen pedig még egy kisérét is kaptam, érthetéen megszabta a
beszélgetések tartalmat. Tovdbba nagyon rovidre szabott volt az ott-tartézkodas ideje (megér-
keztiink november 29-én késé délutan és december 1-jén reggel mar visszautaztunk). Az id6-
hidny okozta, hogy a tartomany kifejezetten magyarlakta részébe, a székelyvidékre el sem jut-
hattunk. Lényegesen befolyasolta a tartomdany gazdasagi és politikai helyzetével val6 részlete-
sebb megismerkedést az, hogy minden épkézlab ember, kezdve a tartomanyi parttitkartol*” a
valasztasokkal volt elfoglalva. Ennek ellenére az ott t6ltott masfél nap folyaman hdrom izben
volt alkalmam a tartomanyi parttitkarral, Csupor elvtarssal roviden beszélgetni a valasztassal
Osszefliggd kérdésekrol.

Miel6tt még ratérnék a valasztasok lefrasara, roviden ismertetem a magyar autondm teriilet
gazdasagi és kulturalis életét.

A tartomany erdsen mezdgazdasagi jellegli. Szocialista szektorat a falun 100 kollektiv gaz-
dasag és 50, a f6ld kozos megmiivelésére alakult tarsulds (TOZ) alkotja. A magyar autondém
teriilet lapjelentések szerint mind a beszolgaltatds, mind az 6szi munkalatok terén els6 helyen
all. Marosvaséarhely legjelent6sebb ipari tizemei: a cukorgyar, a butorgyar, utébbi Romania
egyik legmodernebb berendezésii gyara, a munkdsok szdma kozel 1000, és tobb javitomthely.
A tartomanyban nagyon fontos fakitermel§ és fafeldolgozé ipar van. Természeti kincsekben
elég gazdag. Erdo, tézeg, f6ldgaz — ez utdbbi a marosvasarhelyi autobuszok flitdanyaga-, asvany-
vizek. Az utdbbi 5 éves terv keretében a tartomdny szocialista iparositasa soran felépiil szimos
ipari iizem és villanyerému. Tobbek kozott finommechanikai, fakitermeld gépeket el6allito
tizemek, a Faipari Minisztérium kozponti javitomuhelyei, tejporgydr, szovode, posztdgyar,
csempegyar stb.

A magyar autoném tartomany vegyes lakossagu. A magyarok mellett — amelyek a lakossag
tilnyomo tobbségét tesz ki — vannak romanok, németek, nem nagy szamban ciganyok.”® Az
iskoldkban 100000 gyermek tanul magyar nyelven. Marosvasarhelyen orvosi és gyogyszeré-
szeti féiskola mikodik. 900 hallgatdja tilnyomdan magyar nemzetiségu, de képviselve vannak
a hallgatok kozott a tartomanyban €16 6sszes nemzetiségek, koztiik egy cigany is, akire nagyon
biiszkék. A féiskola igazgatdja?”’ és a parttitkdra informadltak. Elmondtak, hogy a f6iskolanak
3 fakultasa van: altalanos orvosi 600 hallgatoval, gyermekgyogyaszati 200 és gyogyszerészeti
100 hallgatoval. A féiskola a felszabadulds utan mint a kolozsvari Bolyai Egyetem orvosi fakul-
tasa kezdte meg mtikodését; az iskolai reform végrehajtasa utdn (1948) azonban 6nall¢ lett.?”

A féiskola hallgatéinak szocialis osszetétele nagyon jonak mondhaté. 70% munkas-paraszt
szarmazasu. A latogatottsdg ugyancsak magas, 98%. Kitlin6 szellem uralkodik a hallgaték ko-
z06tt, a jo tanulok kotelességiliknek tekintik az elmaraddk timogatasat. Eladnak marxizmus-
leninizmust. Ez a tananyagnak kb. 10%-at teszi ki.

Az el6add személyzet, amely nagyjabol még a régi, a polgari objektivizmusnak hodolt, de ez
mar muléban van, visszaszoritotta a pavlovista iranyzat. A f8iskolat végzett diakok f6képpen a
falvakban nyernek elhelyezést.

5 Csupor Lajos, a Magyar Autoném Tartomany partbizottsdganak elsé titkara volt.

776 Az 1956-0s népszamlalas idején a MAT teriiletén a 731387 {6s dsszlakossagbol 565510 volt ma-
gyar nemzetiségli, 146830 roman, és 11108 cigany. (Ez utébbi tényleges szdma joval magasabb volt a
bevallottnal.)

77 Székely Karoly.

778 A marosvasarhelyi orvosi kar, illetve az egyetem létrejottét lasd Vincze Gabor bevezet$ tanulma-
nyaban: Erdély magyar egyeteme 1944-49. II. kot. (Vélogatta, szerkesztette: Lazok Janos—Vincze Gébor.
Bevezet6 tanulmadny, jegyzetek: Vincze Gébor.) Marosvasarhely, 1998. Mentor Kiad6, 15-50.
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A tartomany kulturdlis életéhez tartozik a marosvasarhelyi magyar szinhaz, amelynek szi-
nészi garddja maga gondoskodik szindarabokrol is.

A valasztast megeldz0 agitacid itt is, mint altalaban egész Romaniaban, nagy[obb] lendiilet-
tel folyt a varosokban, mint a falvakban. A valasztdsi kampanyban nagyszamu partonkiviili
agitator is kozremtikodott. Az agitdcid és felvilagositdé munka figyelemmel volt arra, hogy a
lakossag politikai aktivitdsa a legutdbbi fél év folyaman lejatszodott események — legf6képpen
a parton beliili jobboldali elhajlas leleplezése?” — kovetkeztében er6sen megnovekedett, és igye-
kezett az Osszes ezzel kapcsolatban felmertilt kérdéseket megmagyarazni. Ugyanakkor nagy
figyelmet kellett forditania az osztalyellenség tevékenységére, amely igen valtozatos eszkozok
igénybevételével — rémhirterjesztés, megfélemlités, ragalmazds, bujtogatas — igyekezett ellen-
sulyozni a valasztasi kampany nyilvanvalo sikerét. Nagy agitacios érviil szolgalt a magyar au-
tonom teriilet megalkotasa.

A reakci6 nem korlatozta tevékenységét a parasztsag tomegeire, hanem igyekezett azt kiter-
jeszteni az ipari munkassagra is. Az a koriilmény, hogy jelszavai az orszag kiilonb6z6 részében
azonosak voltak, atfogo szervezkedésrdl tantiskodik. Orszdgos méretti volt pl. a parasztsaghoz
intézett felszolitas, hogy tagadja meg az adok fizetését, hogy tartsa magat tavol a valasztastdl, a
magyar autonom teriileten a vallasos szektak ugyanennek a jelszénak egy masik valtozataval
agitaltak: ,Nekiink nem kell valasztas, mi mar istent valasztottuk.” Az orszag tobb részében -
Bukarestben is - leszaggattak a valasztasi plakatokat. Ennek megakadalyozésara a dolgozok
sok helyen éjjeli Orjaratokat szerveztek. A reakci6 azt javasolta, hogy a szavazélapokon feltiin-
tetett neveket toroljék, és ezaltal érvényesitsék a szavazolapokat. Amikor ennek az agitacionak
a sikertelensége nyilvanvaléva valt, a reakci6 a valasztdsok diszkreditaldsara vett iranyt. Arrdl
beszélt, hogy milyen megtorlé intézkedéseket alkalmaz majd az 4llam azokkal szemben, akik
nem mennek szavazni. Erdekes, hogy még a bukaresti gydrakban is olyan hirek terjedtek el,
hogy aki nem fog szavazni, azt tobb évre kényszermunkara kiildik a Duna-Fekete-tenger-csa-
torna vagy az 5 éves terv mas nagyobb épitkezésére. Vagy hogy a szavazodfiilkében spargara
felfiiggesztett ceruza 6ssze van kotve egy villamoskésziilékkel, amely jelzi, ha a szavazok igény-
be veszik a ceruzat, hogy valtoztassanak a szavazoélapon feltiintetett neveken. A reakcio zavart
probal el6idézni az élelmezés terén is azzal a hireszteléssel, hogy a felemelt f6z8olajadagot csak
a valasztasokig fogjak kiadni, utana ismét visszaallitjak a régi normat, ezért igyekezzék min-
denki most azonnal kivenni. Ezzel valoban sikeriilt neki nagy sorbadllast rendezni. A valaszta-
si eredmények azonban azt mutattak, hogy a reakcié minden eréfeszitése sikertelen maradt.
Szélesebb tomegeket nem tudott megmozgatni. A vélasztasi kampdany folyaman kifejtett nagy-
aranyu politikai felvildgosité munkajaval, a part a reakciot teljesen elszigetelte.

A valasztas napjan azonban itt-ott Kiiitkztek a szervezési hidnyossdgok. A magyar auto-
ndém teriileten pl. a helyi Demokratikus Népfront?*° utasitotta a szavazdkorzeteket, hogy senki-
nek se szobelileg, sem pedig telefon ttjan felvildgositast ne adjanak a valasztas menetérdl. Ezt a
tilalmat a valasztékorzetek Kiterjesztették a tartomdnyi partbizottsagra és megbizottaira is.
Emiatt délutan 1 ordig a partbizottsag teljesen tdjékozatlan volt, mi megy végbe a valasztokor-
zetekben és csak miutan megvaltoztatta ezt a tilalmat, kapott értesitéseket és gondoskodhatott
— bar elkésve — megfelel$ er6k mozgositasardl oda, ahol ez sziikségesnek mutatkozott.

% Az Gn. Luca-iigyrol, vagyis Vasile Luca (Luka Laszl6), Ana Pauker és Teohari Georgescu 1952.
tavaszi bukasdarol és az ennek nyomdn lezajlott széles kori tisztogatdsrol van szo. Lasd az 53. sz. iratot.
280 Helyesen: Népi Demokrécia Frontja.
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A valasztasok reggel 6-tol éjfélig tartottak. Marosvasarhelyen reggel 6 érakor a gyarak
munkdsai szervezetten, zeneszdval jarultak az urnakhoz. Azutan elég hosszu sziinet kovetke-
zett. A varos tulnyomorészt kispolgari lakoi — vasarnap 1évén — nem engedték magukat zavar-
tatni nyugodalmukban, és csak 9, 10 dra tajt keresték fel a vélasztasi korzeteket, amelyek 1-2
oraig elég népesek voltak. Ebédidé alatt a valasztasi korzetek elnéptelenedtek, hogy 5 6ra utan
megint befogadjak a szavazokat. A szervezési hidnyossag abban is megnyilvanult, hogy latva a
szavazas elhuzodasat, nem szervezték meg idejében a még le nem szavazott polgarok megléto-
gatdsat a lakdsukon, emiatt a késd esti 6rakban nagy volt a kapkodas. Este 8-9 kozott jartam
néhany vélasztokorzetben. Erdeklédésemre megtudtam, hogy az egyik valasztékérzetben, ahol
1900 polgart tartottak nyilvan, 300 még nem szavazott le. Ezt azzal magyaraztak, hogy a cu-
korgyari munkdasok nappali véltdsa a munka befejezése utan hazament vacsordzni. A még le
nem szavazott polgarok lakasukon valo6 felkeresésére 10 agitatort kértek segitségiil a parttol.
Egy masik korzetben 2300 szavaz6 koziil 150 még hidanyzott. Szervezési hibanak tekinthet6 az
is, hogy a varos kozpontjaban lépten-nyomon voltak valasztasi korzetek, ezzel szemben a peri-
fériakon a valasztéknak helyenként masfél kilométert, oda-vissza tehat hdrom kilométert is
kellett gyalogolni, hogy leszavazhassanak. Csupor elvtars elmondta nekem, hogy a késén sza-
vazok nagy része a haziasszonyok sorabol keriilt ki, akik csak miutan ellattak a csalddot, lefek-
tették a gyerekeket, mentek szavazni.

A marosvasarhelyi valasztokorzetek egy része sajat kezdeményezésiikre jol felkésziiltek a va-
lasztésra. A valasztokorzetekbe beosztott funkcionariusok a 29-30-ara virrado éjszakat a valasz-
tokorzetekben toltotték, hogy reggel 6 drara teljesen felkésziilten vérjak a szavazokat. A tarto-
manyi partbizottsag erre nem forditott kelld figyelmet, s6t azoknak, akik hozz4 fordultak tana-
csért, azt javasolta, hogy menjenek haza pihenni.

A vélasztas technikai lebonyolitasa, kiillondsen a falusi lakossdg szamara elég koriilményes
volt. Errél személyesen gy6z8dtem meg Akosfalvan, egy Marosvésarhely kozelében 1évé falu-
ban. A szavazonak be kellett mondani, milyen szam alatt van bevezetve a valasztasi névjegy-
zékbe. Igen sokan azt nem jegyezték meg maguknak. Ezért meg kellett keresni, ami, tekintetbe
véve, hogy az ellendrzést dolgozd parasztok végezték, sok idSt vett igénybe. Azutan be kellett
mondani sziiletésének évét és helyét, lakcimét és az adatok helyességét igazolni paszport-javal.
(Romaniaban teljesen szovjet mintara bevezették a lakossag paszportizalasat. A passport fény-
képes igazolvany, amely ugyanolyan rovatokkal rendelkezik, mint a Szovjetunidéban hasznalt
paszport.) Csak ezeknek a formasédgoknak az elvégzése utan kaptak meg a szavazoélapot. Mind-
ez elég lassan ment és az uccan hosszt sorok képzddtek. Ennek ellenére azonban a nagy tobb-
ség tiirelmesen vart sorara.

Ebben a faluban 150 csalad részvételével egy kollektiv gazdasag mikodik, amelyet a jobbak
kozé sorolnak. A kollektiv gazdasag elnoke és a kertészeti brigad vezetdje — utobbi ennek a
valasztokeriiletnek a képvisel§jeloltje, egy partonkiviili né —, mint a romdn parasztdelegacio
tagjai, a Szovjetunidban jartak és az ott szerzett tapasztalatokat igyekeznek a kollektiv gazda-
sagban hasznositani. Elmondta nekem, hogy ez elég sok nehézségbe {itkozik, mert a kollektiv
gazdasag tagjainak nagy része csak nehezen vélik meg a f6ld megmiivelésének régi, megszokott
modszereitél. A gazdasagi épiiletek jo dllapotban vannak, részben a volt foldbirtokos tulajdo-
nat képezték, de ujat is épitettek. Az allatokat tisztan tartjak. Az allammal szembeni kotelezett-
séget a kollektiv gazdasag a kukorica kivételével mar teljesitette. A valasztas napjan a végleges
zérszamaddast még nem hajtottak végre. ElSleg formajaban a kollektiv gazdasag tagjainak kiad-
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tak munkanaponként 2,3 kg buzat, 0,22 kg arpét, 2 kg kukoricat, készpénzben 1,22 lejt. Ugy
szamitjék, hogy a zarszdmadas megejtése utan munkanaponkint 5 kg buzat kapnak.

Erdekes, hogy a szovetkezet egyes tagjai, kozépparasztok, hogyan itélik meg a kulakok kizé-
résat a kollektiv gazdasagbol. Az egyik azt mondta nekem, hogy a 12 kulak kizardsaval politi-
kailag megerdsodtek ugyan, de gazdasagilag meggyengiiltek — mert a kuldkok jé gazdak voltak
és sokat segitettek a tanacsaikkal. Egy masik kozépparaszttal — 5 hektar foldet vitt be a kollektiv
gazdasagba — arrol beszélgettem, milyen eldnyt jelentett szamdra gazdasagilag a kozos munka.
Kérdésemre vallat vonogatva azt felelte nekem, hogy aki dolgozik, mindeniitt megél.

Sajnos, nagyon kevés az, amit a magyar autoném teriilet viszonyairdl elmondhattam, és
kiilonosen nem elég egy attekintd kép megrajzolasahoz. Ehhez nem voltak meg az el6feltételek,
sem pedig a viszonyok alapos tanulmanyozasahoz elengedhetetleniil sziikséges id6.

Orosz Ndndor

Magyar Orszdgos Levéltdr, Rikos Mdtyds titkdri iratai, M-KS 276. fond, 65/1953/112. 6. e., Orosz
Nandor aldirdsdval elldtott gépelt feljegyzés. Az irat tetején ismeretlen kéztol szarmazo megjegyzések
olvashatéak: ,L. a Titkdrsag Biz. tagjai. 53. 1. 10.” Mellette ott taldlhaté Rdkosi Mdtydsnak, az MDP
fétitkdrdnak, miniszterelnoknek a kézjegye, az MDP KV Titkdrsdga tagjainak: Kovdcs Istvannak,
Hegediis Andrdsnak, Horvdth Mdrtonnak és Hidas Istvannak, valamint Révai Jozsef népmiivelési
miniszternek, Nagy Imre és Geré Erné miniszterelnok-helyetteseknek az aldirdsa.

63.

TITKOS TANACSKOZAS AZ MNSZ FELOSZLATASAROL
Bukarest, 1953. februdr 19.

Juhdsz [Lajos] elvtars, a Magyar Népi Szovetség Kozponti Bizottsaganak elnoke, néhany
szoban Osszefoglalja a Magyar Dolgozdk Szovetségének multjat, amelyet 1934-ben alapitottak
azzal a legfébb céllal, hogy a nemzeti elnyomas ellen harcoljon, és ez a szervezet, koszénhetéen
a part utasitdsainak, teljesitette feladatat. A szervezet 1944-ben Magyar Népi Szovetség néven
alakult Gjjd, és megvaltozott a feladata is, ezutan legf6bb célja, hogy segitse a partot a fasiszta
kormany szétztizasaban, a sovinizmus elleni harcaban, illetve a romdn és magyar nép testvéri
megértésének megteremtése, és mondhatjuk, hogy ezt a feladatot, a part segitségével, sikeriilt
teljesitenie. A jelenlegi helyzetben pedig, a Roman Népkoztarsasdgban immadr nem létezik
nemzeti elnyomads, minden nemzetiség egyenld jogokkal rendelkezik, és ebbdl kifolyolag nincs
szitkség semmilyen nemzeti szervezetre, amely harcolna az illeté6 nemzetiség jogaiért.

A Nagy Nemzetgytilésben negyvenegy képvisel6 van, és hasonloképpen képviseltetik ma-
gukat a magyar nemzetiségu elvtdrsak a part és a kormany vezetésében is, a néptandcsokban,
illetve a politikai, gazdasdgi és kulturalis élet valamennyi teriiletén. Nemrégen hoztuk létre a
Magyar Autondm Tartomanyt, amely hozzajérul e régié még gyorsabb fejlddéséhez. Igy azutdn
az MNSZ mdr nem mads, mint a fejldés kerékkotdje.
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A termelésben résztvevd valamennyi dolgoz6 a megfelelé szakszervet tagja, és ugyanez a
helyzet falun is, ahol a legfontosabb szerepet a néptandcs jatssza, tehat az MNSZ-nek nincs
semmilyen tevékenysége. A MNSZ gyenge befolydsat bizonyitja az is, hogy amikor tagkényv-
cserére kertilt sor, noha az MNSZ-nek 340 ezer tagja volt, nem sikeriilt csak 100 ezer tag kony-
vét kicserélni, és ez is mar egy elég komoly eréfeszités eredménye.

Hasonloképpen, a kiilonbozé tomegszervezetek 1étének koszonhetden, némely kozségben
két kultirhdz is létezik, egy a roman lakosok szamara, egy pedig a magyaroknak, ami persze a
magyar nemzetiséguiek elszigetelddéséhez vezet.

Az MNSZ Kozponti Bizottsdganak Végrehajté Bizottsaga megvizsgélta ezt a helyzetet, és
arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az MNSZ mint szervezet elveszitette jelentdségét, mivel a
szakszervezetek, az UTM?**!, a kulturhazak és a néptandcsok magukba tomoritik a magyar dol-
goz6 tomegeket, egyszersmind sokkal tervszertibben és konnyebben képesek ezek a szerveze-
tek a munkat irdnyitani.

A MNSZ Végrehajto Bizottsdganak elemzé munkajat koveten javasolja az MNSZ onfelosz-
latdsat, mert e szervezet immar hazank fejlddésének gatlo tényez6jévé valt.

A MNSZ valamennyi tevékenységében a Part tamaszunk és tandcsadonk volt, ezért koszo-
nettel tartozunk a Kozponti Bizottsagnak, élén Gh. Gheorghiu-Dej elvtarssal, és egytttal ké-
rem, hogy a végsé hatérozatot, amelyet fel fognak Onok el6tt olvasni, vitassa meg a Part Koz-
ponti Bizottsdga, s amennyiben egyetértésre talal, hivjak 6ssze az MNSZ Kozponti Bizottsaga-
nak iilését, és terjesszék eléje a végsé hatdrozatot. Kérem a Part és a partaktivistak segitségét az
Onfeloszlatds munkajanak elvégzéséhez és aktivistaink elhelyezéséhez.

Moghiorog?? elvtars megkérdezi, hogy vajon az itt jelen 1év6 elvtarsakat értesitették-e errél
a problémardl, s hogy vajon megvitattak-e azt, hogy mi a véleménytiik az elvtarsaknak errél a
javaslatrol?

Juhdsz elvtdrs: Nem, nem lettek értesitve.

(Juhasz elvtars felolvassa a hatarozattervezetet, majd az elvtdrsak szolasra jelentkeznek.)

Szenkovics® [Sdandor] elvtdrs: Udvozoljiik az MNSZ Kézponti Bizottsdga Végrehajtd Bi-
zottsdganak javaslatat, am ugy vélem, hogy a hatarozattervezetben szamos nem megfelel kife-
jezés taldlhato, véleményem szerint ugyanis nem kell azt mondani, hogy az MNSZ kerékkotévé
valt, hanem hogy a szervezet betoltotte hivatasat, elvégezte dolgat. Nagyon fontos, hogy nehogy
véletlenill ehhez hasonl6 kifejezéseket hasznaljunk, amelyek utana félreértésre adhatnak okot.
Tovabba az elnok elvtars az el6adasaban emlitette, hogy a Partot nem tdmogatta a MADOSZ.
A MADOSZ-t a part alapitotta, irdnyitotta és tamogatta, ugyanakkor ez a szervezet, egészen
addig, amig 4t nem alakult MNSZ-sz¢é, kizarolag a nemzeti kérdésekért kiizdott, és csak az-
utan, hogy MNSZ-sz¢ alakult, vallalta a harcot a part tobbi kérdésében is. Tovabba ki kellene
cserélni a ,felszolitsa” és , felhivja” szavakat is. Nagyon taktikusnak kell lenniink az 6nfeloszla-
tas soran, s mar az el6késziiletek alatt hatalmas munkat kell végezniink, minden egyes taggal
meg kell értetniink ennek a dolognak a sziikségességét, hogy ne legyen bajunk utdna a vélemé-
nyekkel.

En gy latom, hogy mér nincs sziikség erre a szervezetre.

281 Uniunea Tineretulor Muncitoresc — Iffimunkds Szovetség.

282 Alexandru Moghioros - Mogyords Sdndor, magyar szdrmazasu partaktivista, a Politikai Bizott-
sag tagja.

8 Alexandru Sencovici - magyar szarmazasu partaktivista.
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Ady [LaszI6] elvtdars: Elvtarsak, nézetem szerint Juhasz elvtars el6adasa a valésagot titkrozi.
Az MNSZ valéban elvégezte dolgat fenndlldsa alatt, a part iranyitésa alatt, elvégezte dolgat. Véle-
ményem szerint ennek a szervezetnek az 6nfeloszlatasa teljes mértékben jogosult. Szeretnék még
egy érvre ramutatni. Azt hiszem, hogy mind ez iddig az MNSZ a fed6észerv szerepét jatszotta az
ellenséges és sovén elemek szdmdra, akik a Magyar Népi Szovetség leple alatt igyekeztek a mi
rendszeriink ellen dolgozni. Ami ennek a problémanak a megoldasit illeti, ez egy nagyon kényes
kérdés. Azt hiszem, hogy ennek a hatdrozatnak, amit a magyar lakossag kozvéleménye elé kell
tarni, nagyon jol atgondoltnak kell lennie, minden sz6t alaposan elemezni kell.

A Juhasz elvtars altal bemutatott hatarozattervezet egy sor nem megfelelé megfogalmazast
tartalmaz, amelyeket véleményem szerint meg kell szerkeszteni, stilizalni kell. Ami a hatdrozat
el6késziileteit és a végrehajtasat illeti, azt hiszem, hogy komoly segitséget kell kapnunk a part
részérdl, és nem csupan a termelésben résztvevé aktivistakra gondolok, hanem a part tagjaira,
akiknek tajékoztatniuk kell az embereket errdl a kérdésrél, és csak ezutan kell az dnfeloszlatas
targyaban az tlést dsszehivni. Ennek érdekében sziikség van egy részletes munkatervre, és
miutan a Part Kézponti Bizottsdga jovahagyta, lassunk hozza az onfeloszlatashoz.

Szerintem a probléma j6l van felvetve, azonban kényes kérdésrdl van sz9, amit az ellenséges
osztaly is felhasznalhat.

————— elvtdrs®™: Elvtarsak, idvozoljitk az itt el8terjesztett javaslatot, mivel, amint az el6adas-
ban is hallhattuk, az MNSZ-t a Part alapitotta, segitette és tamogatta abban az idészakban,
amikor a romaniai magyar tomegeket kellett mozgdsitani. A MNSZ tevékenységét két korszak-
ra lehet osztani, a felszabadulds el6ttire és a felszabadulas utanira.

Hatalmas és széles kort feladatokat véllalt az MNSZ a felszabadulds utan, amikor nem vol-
tak néptanacsok, sem tomegszervezetek, amilyen az UTM, UFDR?** és igy a ndk és a fiatalok
tomegei mindannyian az MNSZ tagjai voltak. Azonban a helyi gazdasagi és kozigazgatasi szer-
vezetek kiépiilésével nem meriilhetett fel az a kérdés, hogy ezekben a szervezetekben nincsenek
képviselve az illet6 nemzetiségek tagjai, mivel széles tomegek valasztjak meg Sket.

Végezetiil, miel6tt hozzalatnank az onfeloszlatas feladatdhoz, egy alapos tervezetet kell ki-
dolgozni, minden sz6t meg kell gondolni.

————— elvtdrs®e: Teljes mértékben egyetértek a hatarozattervezettel, véleményem szerint he-
lyes a Juhasz elvtars altal adott elemzés, a javasolt intézkedés pedig az egész munkdsosztaly
érdekét szolgdlja. Tekintettel orszagunk fejlddési szakaszdra, nagyon is egyértelmd, hogy az
MNSZ léte nem felel meg a politikai kovetelményeknek, nem képes segitséget nyujtani a part
szamadra a lenini-sztalini politika nemzetiségi vonatkozasanak kovetkezetes alkalmazaséban.
Véleményem szerint az MNSZ léte egyenesen fékez6 hatassal van a proletar internacionaliz-
mus szellemének elmélyitésében. Nagyon jol tudjuk, Sztalin elvtars arra tanitott, hogy a nem-
zeti kisebbségeknek nincs sziikségiik nemzeti szervezetekre, hanem a kisebbségeknek az anya-
nyelviik hasznalatanak jogara van sziikségiik, hogy iskolaik lehessenek, hogy teljes egyenldség-
nek orvendjenek. Vajon hazankban a magyar nemzeti kisebbség szamara biztositottak ezek a
jogok? Sztalin elvtars tovabba azt tanitotta nekiink, hogy a munkdasok nemzetiségi alapu szer-
vezetei elvélasztjak 6ket egymastol.

Ahogyan Juhasz elvtars is mondta, sziikségiink volt erre a szervezetre, hiszen jol tudtuk,
hogy egy ilyen szervezet révén, ami nemzetiségi alapon szervez8dott, a part iranyitasa mellett,

281 A jegyz&konyvben a név hidnyzik.
28 Romaniai Demokrata N6k Szovetsége — Uniunea Femeilor Democrate din Romania (UFDM).
2% A jegyzékonyvben a név hidnyzik.
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kiszélesedett a proletdr internaconalizmus szelleme a kolesonos bizalmatlansag felszamolasa
érdekében, amit mesterségesen gerjesztettek a roman és magyar nacionalistdk, azonban most,
amikor érezhet6en megerdsodott az internacionalizmus szelleme, nincs sziikség efféle szerve-
zetekre, és ha tovabbra is fenntartjuk a nemzetiségekre alapozott szervezetek rendszerét, akkor
azzal csak a proletar internacionalizmust dssuk ald, mésfel6l viszont, amire mar koréban is
utaltak, az ilyen nemzetiségi szervezeteket az ellenséges osztalyok felhasznalhatjak ellenséges
céljaikhoz, és jol tudjuk, hogy az ilyen esetek nagyon gyakoriak még manapsag is. Megitélésem
szerint az MNSZ onfelszamoldsa és aktivistainak elhallgattatdsa tovabbi lépést jelent a lenini-
sztalini politika nemzetiségi vonatkozdsanak kovetkezetes alkalmazasanak iranyéban, és a je-
lenlegi helyzetben ez az intézkedés a legmegfelelébb akar a magyar népességet, akar az egész
munkasosztalyt tekintjiik. Ugy gondolom, hogy a javasolt intézkedések révén megfeleld hely-
zetet lehet teremteni, és el@relépés torténik a nemzetiségi kérdést tekintve is.

Siité [Andrds] elvtdrs: Egyetértek Juhasz elvtars javaslataval. Nem szeretném megismételni
mindazt, amit az elvtarsak el6ttem mondtak, azonban azt kell mondanom, hogy én, mint 4j-
sagird, akinek a feladata, hogy az tjsdg hasébjain titkrézzem azt, amit az MNSZ csindl, terepen
dolgoztam, és nagyon sok helyen nem taldlkoztam az MNSZ szervezeteivel, igy azt gondolom,
hogy ez egy altalanos szempont. Ezért gondolom, hogy azok az alapok, amelyek sziikségessé
tették ennek a szervezetnek a megalapitdsat, immar nem léteznek, tehat mar nincs szilard hat-
tere, amelyért érdemes volna fenntartani ezt a szervezetet.

Nincsenek madr olyan kiilonleges problémak, amelyek indokolndk egy specialis szervezet
1étét, a nacionalizmus elleni harc nem specialis probléma, kovetkezésképpen az dsszes tobbi
probléma olyan, amit egytitt kell lekiizdeniink, amelyek ellen minden erénkkel és valamennyi
szervezeteinkkel egyiitt kell harcolnunk.

Mindaz nagyon helyes, amit Juhdsz elvtars javasolt. Ami viszont a hatdrozattervezet meg-
szovegezését illeti, nem értek egyet azzal az indoklassal, hogy a Szovetség fenntartasa fejlodé-
stink gatjat jelentené. Véleményem szerint a hangsulyt arra kell helyezni, hogy a gazdasagi,
politikai és kulturalis szempontbol értékelhetd sikerek tették sziikségessé az MNSZ tevékeny-
ségének besziintetését.

---- elvtdrs®”: Szeretnék ramutatni a mindennapi élet egyes dolgaira. Az utébbi két évben
azt lathattuk, hogy tevékenységiink a varosokban megszlint, mert az emberek 6sszes problé-
maikkal a néptanacsokhoz kot6dtek, és még ha el is jottek a Szovetséghez, és felvetettek egy-két
kérdést, akkor is a néptandcs oldotta meg ezeket az tigyeket. A helyi szervezetek élete nagyon
lecsokkent, véleményem szerint a helyi szervezetek vezet6i csak oriillnének, ha megszabadulna-
nak ezektdl a feladatoktdl.

Kovetkezésképpen vannak olyan konkrét szempontok, amelyek igazoljak javaslatunk he-
lyességét.

---- elvtdrs®™®: A Szovetség vezetése altal tett javaslat egy sereg terepmunkdra alapozott ta-
pasztalatra hivatkozhat. En szamtalanszor jartam terepen, és volt alkalmam latni, hogy sokan
kérték az MNSZ elndkeinek levéltasat, mi megvitattuk ezt a problémat, és arra a kovetkeztetés-
re jutottunk, hogy mar nincs értelme az MNSZ fenntartasdnak, létezése mar nem jogosult.
Amikor terepre megyiink, ra kell mutatni, hogy ez a javaslat nem feliilrél jon, éppen ellenkezd-
leg, a rendszeriink altal elért eredmények sziintetik meg az MNSZ létezésnek indokait, és hogy

27 A jegyz6konyvben a név hidnyzik.
28 A jegyzokonyvben a név hianyzik.
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anéptanacsok fel tudjak karolni a munkasok tomegeit, valamint hogy az MNSZ 6nfeloszlatasa
a néptanacsok megerdsitéséhez fog vezetni.

[Nicolae] Goldberger elvtdrs: Elvtarsak, szeretnék ramutatni néhany problémadra, noha
nincs értelme a sok vitanak. A sztalini politika vilagosan kimutatta, hogy nincs sziikség a nem-
zetiségi alapra helyezett szervezeteknek, mert a nemzeti kisebbségeknek nincs sziikségiik ilyen
szervezetekre. Az illegalitds idején ez a szervezet hasznos szerepet t6ltétt be. Viszont szeretnék
elmondani valamit, és a jelen 1év6 elvtarsak tudjak, hogy partunk egész id6 alatt kiizdott a
kispolgari elemekkel, amelyek minduntalan szét akarték zildlni ennek a szervezetnek a sorait,
hogy a polgéri nacionalizmus utjara tereljék.

Ami Juhasz elvtdars javaslatat illeti, azt akarom mondani, hogy az elvtarsak, akik jartak te-
repen az utobbi id6ben, helyesen mutattak ra, hogy az MNSZ szervezeti tevékenysége gyakor-
latilag a nullaval volt egyenld, mivelhogy a szervezet el6tt allo feladatok meg voltak oldva. Ju-
hész elvtars mar emlitette nekem ezeket a problémakat mar korabban is.

Igenis tisztan latjuk, hogy nincs sziikségiink erre a szervezetre, hiszen van alkotmanyunk,
amely minden szempontbdl biztositja a nemzetiségi kisebbségek jogait, és héla partunk politi-
kéjanak, nincs olyan kiilonleges problémank, amellyel feltétleniil az MNSZ-nek kellene foglal-
koznia.

Nem szeretném vitatni, hogy hagyjuk-e vagy sem a dokumentumban a ,,kerékkots” kifeje-
zést, de vald igaz, hogy a szervezet kerékkotévé valt.

Szeretném alahuzni, hogy egyetértek az elvtdrsakkal abban, hogy egy nagyon részletes, jol
atgondolt tervre van sziikség, de meg kell mondanom, hogy nem kell annyira félntink, ahogyan
azt itt egyes elvtarsak kifejezték, hiszen a munkds emberek nagy tobbsége iidvozolni fogja ezt a
hatdrozatot. Kivétel lesznek azok, akiknek az az érdekiik, a kizsakmanyolo6 elemeknek, az el-
lenséges elemeknek, hogy igy nyilvanuljanak meg, hogy kiilonb6z6 problémakat gerjesszenek,
mivel 6k ezzel a hatdrozattal valoban elveszitenek bizonyos alapot. Hiszen mi is jol tudjuk,
hogy az illegalitasban mi is felhasznaltunk mindenféle lehetdséget, iskolai bizottsagokat, valla-
si szervezeteket stb.

Azt szeretném javasolni, hogy valasszunk meg egy harom-négy {8s szerkesztébizottsagot,
akik az itt elhangzott javaslatokat beleszerkesztik a dokumentumba.

Szenkovics elvtdrs: Amint lathato, egyetértiink az MNSZ 6nfelszdmolaséval, mindegyik érv
nagyon érdekes volt. Szeretném még egyszer hangstlyozni, hogy néhany sz6 bantén hangzik az
anyagban. Az MNSZ elég szép torténetet tud maga mogott, ugyanakkor a jelen helyzetben
egyértelmi, hogy betoltotte a feladatat, koszonhetSen a rendszeriink altal elért sikereknek és
eredményeknek.

[Petre] Borila elvtdrs: Elvtarsak, a Juhasz elvtars édltal elGterjesztett javaslat helyes. Igazi le-
nini-sztdlini javaslat, ahogyan azt tanultuk a nemzetiségi problémara vonatkozéan. Ezt a ja-
vaslatot csak tidvozolhetjiik, és 6rvendetes, hogy a jelen 1évé elvtarsak helyesen tdjékozddtak,
ahogyan egy kommunistanak kell is tdjékozddnia, ami azt mutatja, hogy az elvtarsak, akik a
part és a tomegmozgalom vonalan dolgoztak, egyszerre néttek fel politikai szempontbdl is,
hogy a munkateriiletén jol tajékozodnak, és kiilonosen a nemzetiségi kérdésben, mivel hogy
errdl van sz6. Ez a tény azt is mutatja, hogy a part nemcsak megalapitotta és irdnyitotta az
MNSZ-t, de fel is emelte a part tagjait, olyan j szintre emelte ennek a szervezetnek a tagjait,
politikai és ideologiai szempontbdl, ahonnan helyesen tudnak tajékozddni fejlédésiink kiilon-
b6z szakaszainak esetében.
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Teljes mértékben vildgos, hogy a magyar nemzeti kisebbség szervezetének immadr nincs
kivel harcolnia, és nincs miért harcolnia. Azok a problémak, amelyek életben tartottdk, megol-
dodtak, amelyek még nem oldddtak meg, az egész nép problémadi, tekintet nélkiil nemzetisé-
giikre, tehdt nagyon is igaz, akar akarjuk, akdr nem, hogy ez a szervezet mostantdl kerékkotévé
valt. Az itt elhangzottak alapjan kideriilt, hogy mindannyian meggy6zddtiink az MNSZ 6nfel-
oszlatasanak sziikségességérol, de ez még nem elégséges, hiszen ugyanezzel a meggy6z8déssel
le is kell menniink a helyi szervezetekhez, és el6 kell késziteniink, hogy az emberek megértsék
ezt a hatarozatot, és ennek a munkanak a sikere ugyszintén magukon mulik.

Moghioros elvtdrs: En ugy vélem, hogy az elhangzott javaslat, az elvtarsak iniciativéja, aki-
ket a part kiildott, hogy ebben a szervezetben dolgozzanak, helyes javaslat volt, egy olyan javas-
lat, ami a part érdekeit szolgdlja, a lenini-sztalini politika szellemében. Elvtarsak, egyetlen part
sem, nem szamitva a Kommunista Partot, annak megalapitasatol, nem harcolt a nemzetiségi
kisebbségek allandé megvédéséért, semelyik mas part sem kiizdott a nemzeti elnyomas ellen,
kivéve a mi partunkat. A mi partunk arra a platformra helyezkedett, hogy nem lehet egy nép
szabad, ha elnyomja valamelyik masik népet.

A MADOSZ abban a pillanatban sziiletett, amikor Erdélyt az imperialista burzsodzia fél-
gyarmatta valtoztatta. A mi partunk, a MADOSZ-szal egyiitt ez ellen a gyarmatosit6 politika
ellen harcolt. Kétségtelen, hogy a Part segitsége és iranyitasa nélkiill a MADOSZ szervezete a
burzsoa nacionalizmus politikdjanak uszalydba kertilt volna, amint lattuk is, szdmtalanszor
tettek erre kisérletet, mint példdul 1946-ban Udvarhelyen az MNSZ kongresszusan, ahol szer-
vezett kisérlet tortént az MNSZ vezetésének atvételére, hogy megtorjék a partot, hogy elszige-
teljék a partot, és a hataron tuli revizionizmus és imperializmus szolgajava tegyék, azonban ez
az akcid, hala a part éberségének, vissza lett verve.

Meg kell mondani, hogy fennallasdnak idején mind a MADOSZ, mind az MNSZ betoltotte
feladatit. Am a jelen helyzetben, és kiilonosen a néptanicsok megalakuldsa utdn, az MNSZ
tevékenysége nagyon lecsokkent. Még azokban a helységekben sem miikodik, ahol témbben él
amagyar lakossdg. A Minisztertanacs rendeleteit és hatdrozatait nem hajtottak végre, és a hely-
szini ellendrzések sordan nagyon jellemz6 dolgok deriiltek ki.

A Part és a Minisztertanacs hatdrozatai ugy jutottak el a néptanacsokhoz, hogy els6ként az
MNSZ elnokével és a helyi alapszervezet titkaraval vitattak meg. Az alapszervezet mozgositot-
ta az embereket a hatarozatok végrehajtasara, mikozben az MNSZ tagjai bizonyos feltételeket
szabtak a kérdést illetGen, majd a kiildottek gytilésének alkalmaval az MNSZ altal szervezett
ellenallasba ttkoztiink. Ki ellen szervezték ezeket az akcidkat? A kozponti szerv hatdrozata
ellen, a Végrehajto Bizottsag hatdrozatai ellen és a néptanacsok ellen.

Ugyanigy komoly harcot kellett folytatnunk azokkal a kommunista elvtarsakkal, akiket az
MNSZ szervezetének megerdsitése érdekében kiildtiink ki. J6 elvtarsakat kiildtiink, j6 munka-
sokat, ezek az elvtarsak azonban egy id6 mulva az MNSZ képvisel6i lettek a partban, és nem
olyan elvtarsak, akik a part vonalanak megvédése érdekében harcolnak, és egy sor konkrét
nevet és tényt tudnék emliteni.

Eppen ezért azt hiszem és egyetértek azzal, hogy amit az elvtérsak az el6zéekben elmond-
tak, éppenséggel illeszkednek a part politikajanak vonaldba és nemzetiségi megkiilonboztetés
nélkiil egész népi koztarsasagunk megerdsitésének érdekét szolgaljak, igy maganak a magyar
népnek érdekét is, mivel igy nem lesz elszigetelve a szocializmus épitésének folyamatatol. Ily
moédon Partunk még inkabb betoltheti hivatasat, hogy a tomegeket a proletar internacionaliz-
mus szellemére oktassa, hogy a nemzeti kisebbségeket bevonja a dolgoz6 nép harcaba.
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Es most néhdny sz6t a hatdrozat végrehajtésara vonatkozéan. Elsésorban is, a maguk javas-
latét, a hatdrozattervezetet jova kell hagynia a Roman Munkaspart Kozponti Bizottsaga Politi-
kai Irodajanak. Egyetértek azzal a javaslattal, hogy konkrét és jol megfontolt tervre van sziik-
ség, ami a hatdrozat végrehajtasét illeti. Ugyszintén egyetértek azzal, hogy a hatérozat elékészi-
tésében jol felkésziilt és mély meggy6z6dési elvtarsak vegyenek részt. Tovabba minden koz-
ségben, faluban és varosban, ahol az MNSZ-nek alapszervezetei vannak, beszéljék és vitassak
meg ezt kérdést, és tegyenek konkrét 1épéseket.

Ott viszont, ahol osztélyellenséges megnyilvanulasra kertilne sor, az elvtarsaknak jol felké-
sziilteknek kell lennitiik, és az ilyeneket azonnal le kell térni, mégpedig gy, hogy a parttagok és
a becstiletes emberek szamara jé iskola legyen, az osztalyellenségek szamadra pedig fdjdalmas
lecke.

En nem osztom azt a véleményt, amit itt maguk koziil egy elvtars adott eld, hogy alulrél
kezdjiik az akcidt, hanem a fejétdl kell kezdeni, szervezett médon. Maskiilonben ebben a mun-
kédban mdr szereztiink tapasztalatokat az Ekés Frontnal, ami teljes mértékben érvényes az
MNSZ-re nézve is.

Kovetkeztetésképpen egyetértek azzal, hogy nagyon komolyan kell késziilniink, és ne be-
csiiljitk ald az ellenséget, a mi magatartasunknak kezdettdl fogva harcosnak és hatarozottnak
kell lennie. Az ellenséget a tomegek el6tt kell leleplezni és elitélni.

Tovabba egyetértek azzal is, hogy harom elvtarsat kell megvalasztani, akik részt vesznek a
dokumentum megszerkesztésében, és a Kozponti Bizottsag iilésein ugyanezeket az elvtarsakat
kell megvalasztani a hatarozat megszerkesztéséhez, hiszen adnunk kell a tartalomra és a for-
mara is. Ugyanigy meg kell bizni bizonyos szamu elvtarsat azzal a feladattal, hogy készitsenek
egy munkatervet, amit a part vezetGségének jovahagyasa elé kell terjeszteni. Meggy6z&désem,
hogy az ezen a teriileten dolgoz6 aktivistdink becsiilettel fogjak elvégezni ezt a feladatot is.

[Nicolae] Goldberger elvtdrs: Javaslom, hogy Ottrok, Siit6 és Robotos elvtarsak szerkesszék
meg ezt az anyagot, két elvtdrs a sajténal dolgozik,”® Ottrok elvtars pedig az MNSZ titkara.
Ami a munkaterv el6készitését illeti, azt a javaslatot szeretném tenni, hogy mindezekkel a fel-
adatokkal bizzuk meg 6ket, Juhdsz és Vargha elvtarsakkal egytitt.

Bukaresti Allami Levéltdr, az RKP KB Titkdrsaganak iratai, 10/1953. csomé, 1-10. lapok, romdn nyelvii
jegyzékonyv. Kozli: Minoritdti etnoculturale mdrturii documentare: Maghiarii din Romdnia (1945-
1955). (Ed.: Andreescu, Andreea—Nastasd, Lucian-Varga Andrea) Centrul de Resurse pentru Diversi-
tate Etnoculturald, Cluj, 2002, 730-736. (Forditotta: Paté Attila.)

2% Stuté Andrds a Falvak Népénél volt szerkesztd, Robotos Imre pedig a Romdniai Magyar Szé (1953.
aprilis 1-jét6l Elére) f6szerkesztdje volt.
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64.

BUKARESTI DIPLOMACIAI INFORMACIOK AZ MNSZ
FELOSZLATASAROL
Bukarest, 1953. mdrcius 17., 26.

Pataki Laszl6 nagykovet politikai 6sszefoglalo jelentése.
Bukarest, 1953. marcius 17.

59/szig.biz.-1952. Szigoriian bizalmas!

A Roman Népkoztarsasag fejlodését és a sztalini alapon iranyitott nemzetiségi politika to-
vabbi kibontakozasat jelentik az elmult hetek sordn ezen a téren hozott intézkedések. A Roman
Népkoztarsasag Nemzetiségi Minisztériuma még januar folyaman megsziint - a Nagy Nem-
zetgyilés januari iillésszakdn megvalasztott 4j kormanyban mar nincs képviselve ez a tirca — és
feladatkorét a Kozoktatastigyi Minisztériumban alakult nemzetiségi tigyosztaly vette at. Feb-
rudr els6 felében®? azutan sor keriilt a Magyar Népi Szovetség feloszlatasara is, amely az egyes
helyi szervezetek ,,6nfeloszlatasa” utjan valosult meg. Jelenleg is folyik a szervezet likvidalasa,
amit Juhasz Lajos elnok és Ottrok Ferenc titkdr irdnyit. A kdzponti és helyi szervezetek kezelé-
sében 1év6 konyvtarakat és kulturalis apparatusokat a helyi tandcsok vették at, amelyek a kony-
veket a kulturotthonok, iskolak stb. kozott szétosztottak. A kdzponti szervezet hatalmas, érté-
kes konyvtardnak sorsa fel6l még nem tortént intézkedés.

A Szovetség Romdniai Magyar Szo cimd bukaresti napilapja tovabbra is megjelenik,
ez id6 szerint még valtozatlanul a ,Magyar Népi Szovetség Kozponti Bizottsaganak” lapjaként.
Ertesiilésem szerint még nem délt el, hogy mi lesz a mintegy 50 000 példanyban megjelend lap
sorsa; egyes hirek szerint a Magyar Autoném Tartomany kozponti lapjava alakul 4t és Maros-
vasarhelyen fog megjelenni.?

Magyar Orszdgos Levéltdr, a bukaresti kovetség TUK-iratai, XIX-J-33-a, 2. doboz, 7-40 tétel, 160.,
tisztdzat.

0 Val6jaban februdr végén-marcius elején. Lasd a 63. sz. iratot.

' A Romdniai Magyar Sz6 1953. aprilis 1-jét6] tovabbra is Bukarestben jelent meg, de mar Elére né-
ven, fejlécén az volt olvashato, hogy ,,Az RNK néptandcsainak lapja”. A fészerkeszté Robotos Imre ma-
radt.
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Kalmar Gyorgy id. iigyvivo jelentése a Robotos Imrével, a Romdniai Magyar Szé
foszerkesztéjével folytatott beszélgetésérol. Bukarest, 1953. marcius 26.

Bizalmas!

Ez év marcius ho 21-én vacsoran lattam vendégiil Robotos Imre elvtarsat, a Romdniai Magyar
Sz6 foszerkeszt6jét. A vacsoran jelen volt Bird elvtars is. A beszélgetés f6bb mozzanatairdl az alabbi-
akban szamolok be.

A Magyar Népi Szovetség feloszldsaval kapcsolatban szoba keriilt a Romdniai Magyar Szo to-
vabbi megjelenésének kérdése is. Robotos elvtars mindenekelétt kijelentette, hogy a lap példany-
szama ma mar meghaladja a 70000-et, és mind a f6varosban, mind vidéken nagyon népszert.
Anyagilag is rendbejott a lap: mig korabban egyes helységekbél igen nehéz volt az eladott lappél-
danyok elszdmolasa, most olyan értelmti megallapodas jott létre a kozponti sajtdelosztd szervvel,
hogy annak kirendeltségei megrendelnek bizonyos szamu lappéldanyt, és azokat - a remittendara
valo tekintet nélkiil - kifizetik. Sokszor eléfordul - kiilondsebben jelent6sebb események, kormany-
kozlemények alkalmaval —, hogy tul alacsonynak bizonyul a példdnyszam, ennek honap kézepén
torténd valtoztatasara azonban nincs mod.

Ezutan kozolte Robotos elvtars, hogy a lap — amelynek szerepe az MNSZ megsziinésével még
fontosabb4 valt — a kozeljovében mint a néptandcsok lapja fog megjelenni, allami sajtdorganum-
ként. Ennek politikai jelent6ségét kiilon aldhtzta Robotos elvtars. A lapot tovabbra is Bukarestben
fogjak kiadni, mert az esetleges marosvasarhelyi megjelenés dhatatlanul bizonyos regionalis jelleget
adna a lapnak, és nehézkessé tenné a kozponti szervekkel vald érintkezést.

Azt is megemlitette Robotos elvtars, hogy a kozeljovében tobb magyar nyelvli lap megsziinik,
ezek kozott van a Szakszervezeti Elet, az Ifjiimunkds, a magyar nyelvt Pionir, az Epitésiigyi Miniszté-
rium Epit6 cimt lapja, a Szdvetkezeti Ujsdg, a Kisipari Szovetkezeti Elet stb. Hangsulyozta, hogy az in-
tézkedés oka az ujsagirdi vonalon mutatkozé kaderhianyban keresendd; altalaban rosszul szerkesz-
tett, hivatasukat be nem tolt6 és feleslegesnek bizonyult lapokrdl van sz, amelyek munkatarsainak
masutt val6 elhelyezését mar megkezdték. Robotos elvtars véleménye szerint az emlitett lapok meg-
szlinése a Romdniai Magyar Sz6 elterjedtségének tovabbi novekedését fogja eredményezni.

Ezutdn arrol beszélt Robotos elvtars, hogy a klerikalis reakcié hogyan igyekezett Sztalin elv-
tars halalat a maga céljaira kihasznalni. Tobb helységben is ,,gyaszmisét” hirdettek, és Sztélin elv-
tars ,,lelki idvéért” imadkoztak a papok; a szentbeszédben pedig azt allitottak, hogy Sztélin elvtars
»halalos 4gyan megtért az anyaszentegyhdzhoz”. Annél stulyosabb volt az erkolesi hatas, mert eze-
ken a ,,gyaszmiséken” a helyi néptanacsok vezetésége is megjelent. A vizsgalat most folyik; a Ro-
mdniai Magyar Sz6 is lekiildte munkatarsait ezekbe a helységekbe, minthogy levelezdinek kozlésé-
bél értesiilt az eseményrol.

Kalmar Gyorgy
L o. kow. titk., id. iigyvivé

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Kiiliigyminisztérium TUK-iratai, 1945-68, Romdnia, XIX-J-1-j,
17. doboz, 16/b tétel, 07878. sz., 640-641. sokszorositott gépirat.
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65.

PATAKI LASZLO KOVET JELENTESE A ROMANIABAN TARTOZKODO
MAGYAR ALLAMPOLGAROK REPATRIALASANAK NEHEZSEGEIROL
Bukarest, 1953. mdrcius 21.

334/biz.-1953. Bizalmas!
Eléadé: Hajnal kév. attaché

Az ut6bbi idében a roman hatdsagok azon Romdniaban laké és repatridlni szandékozé ma-
gyar allampolgarok részére, akik érvényes magyar Gtiokmannyal rendelkeznek, a kiutazasi vi-
zum megaddsat érthetetlen okokbdl rendkiviil megnehezitették. Az eddigi tapasztalatokbol
lathato, hogy minden alkalommal mas és mds akadalyok meriilnek fel: egyes esetekben utasi-
tast adnak romdn utiokmany beszerzésére is, maskor az eredeti lemondasi engedélyt, illetve az
eredeti magyar honossagi okirat bemutatasat kovetelik stb. Az egyiktSl a magyar utiokmdnyt
elveszik lattamozas végett, a masiknal az is elé6fordult, hogy at sem veszik a kérelmet, s csak
késébbre helyezik kilatasba annak elfogadasat, egyiknek tigye sem jut azonban elére. Ezek a
magyar dllampolgarok kétségbeesve fordulnak a kévetséghez segitségért, és tobb izben a kovet-
ség tamogatasat kérik kiutazdsi vizumok siirgetése targyaban. Pl. Teremi Gy6z6né 1952 juliu-
saban adta be atiokmanydt a kolozsvari milicidn, Kecskés Istvan és anyja, Kecskés Mihdlyné
1952. oktoberben adték be utiokmdnyaikat az aradi milician, Illyés Bertalanné 1952. majus 20-
an adta be utiokmanyat a marosvasarhelyi milicidn, Boros Katalin 1952 oktéberében adta be
utiokmdnyaikat a szatmari milician stb. Vannak kozéttiik olyanok is, akik a CASBI titjan min-
den ingdsagukat hazakiildték; mar hosszt id6 6ta minden hasznalati targy nélkiil vannak.
Fenndll tovabbd az az eset, hogy a roman szervek a kiutazdsi vizum kérelmezésekor az illetének
a munkahelyrdl vald tavozasat igazold iratot is kérnek, ami egyenértékii azzal, hogy az illeté
kénytelen felmondani az dlldsat, és igy addig, amig a kiutazdsi vizum megérkezik, a legnagyobb
nélkiilozéseknek vannak kitéve; ezek a kiutazdsi vizumra varok ugyanis a legjobb esetben is
8-10 hénapig vannak kereset nélkiil.

Olyan esetek is el6fordulnak, hogy a férj Magyarorszagon van, a feleség pedig a gyermekeik-
kel egyiitt Romanidban. A csalad itt él6 része a legnagyobb nyomorban van, mert a fenndllé
rendelkezések értelmében a férj Magyarorszagrdl nem tudja a feleségét segiteni, és a vizumra
valo vérakozas ideje alatt aprankint minden holmijukat el kell adniok, hogy meg tudjanak élni.

To6bb esetben el6fordult, hogy a felek kérésére szobeli jegyzékben fordultunk a roman Kiil-
tgyminisztériumhoz, melynek semmi foganatja nem volt, s6t; a roman Kiiliigyminisztérium
ezekre a jegyzékekre nem is valaszolt.

Kérem Miniszter Elvtarsat, sziveskedjék a fenti kérdést kozelebbrdl megvizsgélni, és allds-
pontjardl a kovetséget miel6bb tdjékoztatni a tovabbi hathatosabb intézkedések végett.

Pataki LdszIé
kovet
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Kiegészités:
Ifj. Papp Lajosné levele a nagybanyai néptandcs vezetéjéhez.
Nagybdanya, 1953. januar 12.

Tisztelt Tandcsos elvtérs!

Bocsanatot kérek, hogy megint zavarom, de mar két hdnapja elmult, hogy megtetszett siirgetni
az iigyet, de még semmi latszatja nincs. En nem birom tovabb, nekimegyek a hatédrnak, ha lelének
és vége lesz mindennek, legalabb az dllam elveszi a gyermekemet és nem fog éhezni és fazni. En
nagyon gyenge vagyok, keresni nem tudok, csak keveset, mar csak sajnalatbol hivnak az emberek
dolgozni, és nekem f4j, hogy nem birok dolgozni. Odahaza megvan minden, és én itt éhezek, még
egy haldlraitéltnek is teljesitik a kivansagat, csak az enyémet nem, hidba kérem, engedjenek 4t, hogy
még a hatralévé napjaimat leéljem boldogan. Még csak 30 éves vagyok, és 9 éve nem lattam a fér-
jemet, mert csak 2 évet és 5 hdnapot éltiink egyiitt, a tobbit meg a fronton, és fogsagban toltotte.
O mar két éve otthon van, hidba, ezt nem lehet kibirni. Igy nem gyégyulhatok [meg], ha barhogy
kezelnek, mert nyugtom nincsen. Hidba sirok, kérek, nem hallgat senki, mindig csak kérni, sirni,
éhezni, és fazni, nem birom [tovdbb]. Marciusban lejar az utlevelem, és nincsen a kezemben, hogy
meghosszabbitsam, aztan mar ugy sem mehetek, nincs miért éljek, a férjemet sem kinozhatom to-
vabb, 6 mar nem hiszi, hogy menni akarok, azt irta, hogy ha most nem megyek, akkor elvélik t6lem,
mert nem akarok hozz4 visszatérni, pedig én mindent elkovettem. Neki is igaza van, én sem hinném
el, ha én volnék az 6 helyzetében. En elvalni nem akarok, mert szeretem a férjemet. En beteg vagyok,
de még mindig élek, kinlodok, s ha a hatdron lelének, legalabb vége lesz mindennek, s a férjem pedig
megnosiilhet.

Most tobbet nem irok, kérem legyenek elnézéssel a helytelen irdsomért, mert mikor én jartam
iskoléba, tilos volt a magyar betf.

A kisleanyomat, ha nem tudjak atjuttatni, legalabb annyira tessenek rajta segiteni, hogy valami
jo intézetbe adjak, mert itt sem hagyjak el a magyar arvakat, de ha lehet, tessenek legaldbb a hatarnal
megmutatni az édesapjat, aki egy becstiletes, j6 ember.

Az Elvtarsnére bizom a kislanyomat, mert olyan jésagos arca van, vegyék partfogas ald, vigasz-
taljdk meg, ha mar én nem leszek, de neki jobb lesz, mert legalabb az dllam ad neki, ami kell, és
legaldbb melegben lesz, de ha én élek, nem ad neki semmit.**

Maradok tisztelettel
Ifji Papp Lajosné

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Kiiliigyminisztérium adminisztrativ iratai, Romdnia, XIX-J-1-k,
44. doboz, 30/d tétel, 04231., tisztdzat.

2 Wasmer Jénos, a kolozsvri Utlevélhivatal vezet6je a Kiiliigyminisztérium Politikai Féosztalyanak kiil-
détt, 1953. janudr 20-i jelentésében ifj. Papp Lajosné tigyérdl azt irta, hogy a nagybanyai rendérséget (miliciat)
még 1952. jalius 11-én megkereste, de semmiféle valaszt nem kapott. Az tjabb levélre val6 tekintettel Wasmer
most mdr a tartomdnyi néptandcshoz fordult, és kérte a helyzet kivizsgalasat, valamint a kozbenjdrast a kiuta-
z&si vizum siirgds kiaddsa érdekében. (Egyébként a kolozsvari Utlevélhivatal vezetSje még 1952. julius 10-én
felhivta a bukaresti kovetség figyelmét az esetre.) Kalvéridja végiil 1953 aprilisaban ért véget. Ekkor — négy év-
nyi kérvényezés utan - léphette 4t a magyar-romdn hatart, hogy taldlkozzon a férjével. Egyike volt annak a 62
személynek, akik a kolozsvéri Utlevélhivatal okmanyaival - ideiglenesen vagy véglegesen — elhagyhatték Ro-
manidat.
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66.

WASMER JANOSNAK,
A KOLOZSVARI UTLEVELHIVATAL VEZETOJENEK JELENTESE
A SZENTGYORGYI ISTVAN SZINMUVESZETI FOISKOLAROL

Kolozsvdr, 1953. mdjus 5.
101/titk.-1953. Titkos!

A marosvasérhelyi Székely Szinhdz tagja, Szabd Erné szinmtivész és féiskolai tandr utlevél-
iigyben felkereste hivatalunkat, és vele szinhazi dolgokkal kapcsolatosan tobbszor elbeszélget-
tem. Elmondta, hogy a Vihar a havason cimu 4j darab rendezése miatt tartézkodik Kolozs-
varon. A darabot két fiatal székely ujsagir6 (Kiss és Kovacs) irta és majus 15-20. kozott kertiil
bemutatdsra az itteni Magyar Szinhazban.

Szabo elvtarstdl is értesiiltem arrdl, amit masoktél mar hallottam, hogy a Székely Szinhaz
igazgatdja, Tompa Miklds, a kolozsvari Szentgyorgyi Szinmiivészeti Féiskolanak az athelyezé-
sét kérte Marosvasarhelyre a minisztériumtdl, azzal az indokkal, hogy onnan 4 tanar heten-
ként rendszeresen eldadasokra kell Kolozsvéarra j6jjon, ami sok kiesést jelent. Kérését azonban
nem teljesitették, mert sem az iskola, sem a tanarok és névendékek részére nincs hely Maros-
vasarhelyen.?”® EgyelOre tehat elkeriilték azt, amit nagyon sokan politikai szempontbo6l nem
tartanak helyesnek, hogy a Magyar Autoném Tartomény székhelyére koncentralédjanak a ma-
gyar féiskolak, mert éppen ugy, ahogy a szinmiivészeti féiskola athelyezését kérték, voltak
olyanok, akik a Bolyai Egyetem és a Magyar Opera lekoltozése mellett foglaltak allast.

A Szentgyorgyi Szinmtivészeti Féiskoldnak eddig egy romdn és egy magyar igazgatoja volt.
A mésodigazgatoi - tanulmanyi igazgatdi — dllast nemrég megsziintették, és a tanulmanyi igaz-
gatd, Szabd Lajos most mint tandr mtkodik, s az intézetnek csak igazgatdja — egy Dragulescu
nevii idés miivész — van. Hogy ez takarékossagi, vagy politikai, illetve nemzetiségi okbol kifo-
lyélag tortént, Szabé Erné nem tudta.

Wasmer Janos
hivatalvezetd

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Kiiliigyminisztérium TUK-iratai, 1945-68, Romdnia, XIX-J-1-j,
17. doboz, 16/b tétel, 0872/53. sz., 595., mdsolat.

3 A Szentgyorgyi Istvdn Szinmiivészeti Féiskolat egy évvel késébb, 1954 szeptemberében mégis at-
koltoztették Marosvasarhelyre, szeptemberben mér ott kezd8dott az Gjabb tanév.
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67.

KALMAR GYORGY IDEIGLENES UGYVIVO JELENTESE A PALL ARPAD
UJSAGIROVAL FOLYTATOTT BESZELGETESEROL
Bukarest, 1953. julius 2.

680/titk.-1953.

Jelentem Miniszter Elvtarsnak®, hogy f. évi jinius hé 30-4n vacsoran littam vendégiil Pall
Arpéd elvtarsat, az Eldre c. lap helyettes fészerkesztdjét. A vacsordn jelen volt Bird elvtérs is.

A beszélgetés soran Pall elvtars kitért a Magyar Népi Szovetség feloszlatasara is. Elmondotta —
alatamasztva korabbi jelentéseimben feldolgozott értesiiléseimet —, hogy a Szovetség legtobb vidéki
szervezete mar csak papiron létezett s a ,onfeloszlatas” el6készitését iranyit6 aktivistaknak sok eset-
ben igen nehéz feladatot jelentett a feloszlast kimondo kozgyilés osszehivasa. Néhany szervezetben
az elnok szerepét még mindig kuldkok toltotték be, akiket rajoni aktivistdk igyekeztek semlegesite-
ni, illetve kiillonb6z6 mddszerekkel elérni, hogy ne vegyenek részt a kozgytlésen. Ezek a gytilések
— folytatta Pall elvtars — altaldban zokkenémentesen zajlottak le. A rajon kikiildéttjei mindeniitt
megmagyaraztak, hogy az MNSZ - amelynek a hdbort utan fontos szerepe volt a roméniai magyar-
sag politikai nevelésében - betoltétte hivatasat s ma mar akadalyozoja a tovabbi fejlédésnek. P4ll
elvtars hozzaflizte, hogy igen csekély volt a hozzasz6lasok szama, a feloszlast dltalaban kiilonosebb
véleménynyilvanitds nélkiil vették tudomasul. Mint jellemz6 epizédot, még az alabbiakat mondta el
ezzel kapcsolatban.

Az MNSZ zetelaki szervezetének elndke a Nyird Jozsef irdsai révén hirnevessé valt Uz Bence?
volt, aki a rajoni kikiild6tt beszdmoldjat (a kozgytilésen résztvevd tobbi személlyel egyiitt) némén
hallgatta végig. Amikor végiil a kikiildétt nyiltan feltette neki a kérdést, hogy mit sz6l mindahhoz,
amit mondott, Uz Bence réviden igy valaszolt: ,, Azt szélom hozz4, hogy ne sz0lj szam, nem f&j fe-
jem.” [...]%*

Kalmdr Gyorgy
L o. kovetségi titkdr, id. tigyvivé

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Kiiliigyminisztérium TUK-iratai, 1945-68, Romdnia, XIX-J-1-j, 17. doboz,
16/b tétel, 07878. sz., 640-641. sokszorositott gépirat.

24 Molnar Erik. (Boldoczki Janost két nappal késébb nevezik ki Molndr utédava.)

5 Utalds Nyiré Uz Bence c. népszer( regényére, melynek f6hdsét azonban nem egy, hanem tsbb, 1é-
tez6 személyrdl mintdzta meg.

26 A kihagyott részben Pall Arpéad eldrulja, hogy jelenleg egy uj regényen dolgozik.
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68.

EGYEZMENY A MAGYAR NEPKOZTARSASAG ES A ROMAN
NEPKOZTARSASAG KOZOTT FUGGOBEN LEVO EGYES PENZUGYI ES
GAZDASAGI KERDESEK VEGLEGES RENDEZESE TARGYABAN
Bukarest, 1953. julius 7.

A Magyar Népkoztarsasag Kormanya és a Roman Népkoztérsasag Kormanya attél az dhajtol ve-
zettetve, hogy rendezzék a két orszag felszabadulasat megel6z6 pénziigyi és gazdasagi kapcsolatokbol
szarmazg tigyeket, a kolcsonos egytittmiikodés és baratsag szellemében elhatdroztak az alabbiakat:

1. cikk.

1.) A Felek kolcs6nosen megsztintnek nyilvanitjdk azokat a jogaikat, koveteléseiket és igényeiket,
amelyek a két orszagnak a Szovjet Hadsereg 4ltal tortént felszabaditasa elott kotott szerz6dés vagy
megallapodas alapjan a masik Féllel szemben fennallnak.

2.) A Felek hatélytalanitjak a két allam kozott a felszabadulds utan kotott szerzédéseknek vagy
megallapodasoknak azokat a még végre nem hajtott rendelkezéseit, amelyekkel a kitelezett Fél a jelen
cikk 1.) bekezdése ald tartozo valamilyen jogot, kovetelést vagy igényt elismert.

2. cikk.

1.) A Felek kolcsonosen lemondanak a ma is tulajdonukban 4ll6, a felszabadulds id6pontjaban a
masik dllam teriiletén volt és jelenleg is ott 1év6 vallalatokrol, vallalati részesedésekrdl, ingatlan és ingd
vagyontargyakrol, tovabba a ma is tulajdonukban 4116 azokrol a részvényekrol, értékpapirokrol, kote-
lezvényekrol és cimletekrdl, amelyeket a felszabadulas elétt a mésik allam, illet6leg annak valamely
jogi személye bocsatott ki.

2.) Ajelen cikk 1.) bekezdésében felsorolt vagyontargyakkal kapcsolatos olyan kévetelés vagy igény
rendezését, amelyet a Feleken kiviil 4116 barmely jogi vagy természetes személy tdmaszt, az a Fél véllal-
ja magdra, amelyik a kovetelés vagy igény alapjaul szolgalo vagyontargyat megszerezte.

3. cikk.

A Felek kolesonosen lemondanak azokrdl a koveteléseikrél és igényeikrél, amelyek vallalataik, val-
lalati részesedéseik, ingatlanaik vagy egyéb vagyontargyaik dllami tulajdonba vételébdl, kisajatitdsabol
vagy ezekkel kapcsolatos egyéb hasonlé intézkedésekbdl kifolydlag a jelen Egyezmény hatalybalépése
elott keletkeztek. A 2. cikk 2) bekezdésében foglaltakat a jelen cikkel kapcsolatban is alkalmazni kell.

4. cikk.

Az 1-3. cikkek rendelkezéseit alkalmazni kell a két allam kozjogi jogi személyeinek és a két 4l-
lam tulajdoni részesedésének megfelel$ aranyban a két allam magénjogi jogi személyeinek, tovabba
ugyanilyen aranyban harmadik dllamban székhellyel bir6 jogi személyeknek a jogaira, kovetelései-
re, igényeire, véllalataira, vallalati részesedéseire, ingatlanaira és egyéb vagyontargyaira is.

5. cikk.

Azokat a fizetéseket és természetbeni szolgaltatasokat, amelyeket a jelen Egyezmény szerint meg-
szlint jogok, kovetelések és igények, illetéleg kotelezettségek alapjan teljesitettek, tartozatlan fizetés-
ként vagy szolgaltatasként visszakovetelni nem lehet.
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6. cikk.

A Felek érdektelennek nyilvanitjak magukat és nem nyujtanak semmi timogatast allampolgdra-
iknak olyan kovetelései és igényei tekintetében, amelyek a mésik allamnak a szocialista gazdasagi rend
megvaldsitasa érdekében tett intézkedéseibdl kifolyolag keletkeztek, vagy keletkezhetnek.

7. cikk.

A jelen Egyezmény rendelkezései nem vonatkoznak a Magyar Népkoztarsasiag Kozlekedés- és
Postatigyi Minisztériuma és a Roman Népkoztarsasag Kozlekedéstigyi Minisztériuma kozott a vasuti
gordiiléanyagok kolcsonds visszatéritésének szabalyozasa targydban 1951. janudr 21-én kotott Egyez-
ményre.

8. cikk.

A jelen Egyezmény rendelkezései semmilyen vonatkozésban nem érintik az irodalmi és miivésze-
ti szerz6i jogot.
9. cikk.

A Felek a jelen Egyezmény végrehajtdsaval kapcsolatban semmiféle adot vagy illetéket kivetni, ille-
téleg koltséget felszamitani nem fognak és lemondanak mindazokrol a kamat, koltség, ado, illeték
vagy hasonl6 természet(i egyéb koveteléseikrdl, amelyeket a masik Fél tulajdondban llott vagyontdr-
gyak tekintetében tdmasztottak, vagy tdmaszthatndnak.

10. cikk.

A jelen Egyezmény aldirasanak napjan lép hatalyba.

Kelt Bukarestben, az 1953. évi julius h6 7. napjan, két eredeti példanyban, magyar és romdn nyel-
ven, mindkét szoveg egyenld érvényti.

A Magyar Népkoztirsasdg Minisztertandcsdnak A Romdn Népkoztdrsasag Minisztertandcsanak
meghatalmazdsdbol: meghatalmazdsdbol:
Antos Istvdn Vinea Emanoil

A Kiiliigyminisztérium irattaraban 1év eredeti példany. SZTE Tdrsadalomelméleti és Kortorténeti
Gytijtemény, CASBI-mdsolatok, Ms. 7220. Kozli Vincze Gdbor: Magyar vagyon romdn kézen. Doku-
mentumok a romdniai magyar iparvillalatok, pénzintézetek 2. vildghdborii utdni helyzetérdl és a
magyar-romdn vagyonjogi vitarél. Pro-Print Kiado, Csikszereda, 2000, 488-491. (Emanoil Vinednak
az egyezményhez csatolt, Antos Istvanhoz irott hdrom levelét nem kizoljiik. Az elsé levélben megerd-
siti Vinea, hogy az egyezmény 2. cikke 1.) bekezdésében foglalt lemondds nem terjed ki azokra a va-
gyontdrgyakra, amelyeket a két dllam kiilképviseletei haszndlnak. Mdsodik levelében Vinea tudatja
Antossal, hogy a romdn vasutak tartozdsdt 30 nap alatt jévdirjdk a romdn-magyar kliringszamldn.
Végiil pedig megerdsiti, hogy a nyugdij- és tarsadalombiztositdsi kérdést az dllampolgdrsdgi és teriile-
ti el alapjan rendezik.)
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69.

GYORSIRASOS JEGYZOKONYV A MAGYAR AUTONOM TARTOMANY
PARTBIZOTTSAGANAK ULESEROL
Marosvdsdrhely, 1954. janudr 9.

Jelen vannak: Alexandru Moghioros elvtdrs és a Tartomdnyi Pdrtbizottsag tagjai.

Csupor [Lajos] elvtdrs: Elvtarsak, megnyitom a Tartomanyi Partbizottsag tilését és a kovet-
kez6 napirendet ajanlom:

1. A valasztasi kampdny lebonyolitasanak beszamoldja. Beszamol Lukdcs®” elvtars.

2. Az 1954. évi elsé évharmad munkatervének bizottségi elfogaddsa. Torok**® elvtars.

3. A Tartomdanyi Néptanacs Végrehajté Bizottsdga elé terjesztett javaslatok elfogadasa.
Batagd®” elvtars.

Egyetértenek a javasolt napirenddel? Ki szavaz mellette? Az elvtarsak egyhangulag elfogad-
jak a javasolt napirendet.

Kérem elfogaddsra az tilés lebonyolitdsanak szabdlyait: az els6 napirendi pontra 70 perc jut,
melybél 8 perc mindegyik elvtarsnak, és 15 perc a kovetkeztetésekre. A masodik napirendi
pont 30 perc, a vitdban 5 perc mindegyik elvtarsnak. A 3. napirendi pont 30 perc, a vitdban 5
perc mindegyik elvtarsnak, a zdrokovetkeztetésekre 8 perc. Egyetértenek a szabdlyzat tervével?
(Az elvtarsak egyetértenek.)

Ratériink az elsé napirendi pontra. Esetleg vannak elvtarsak, akik nem olvastédk a beszamo-
16t? (Nincs.) Vajon sziikség van-e arra, hogy itt az iilésen felolvassuk? (Nincs.) Azt javasoljuk,
hogy ne keriiljon a beszamolé most felolvasasra, egyetértenek? (Az elvtarsak egyetértenek.)
Javaslom tovébbd, hogy az iilést magyar nyelven tartsuk, tekintettel arra, hogy az elvtarsak
beszélnek magyarul, és igy id6t takarithatunk meg.

[Alexandru] Ratiu elvtdrs: Vajon tortént-e modositas a beszamolon, mivel mi az els6 valto-
zatot olvastuk?

Csupor elvtdrs: Az intézkedés tervezete modosult. Tekintettel arra, hogy bizonyos médosu-
lasok torténtek, egyetértenek azzal, hogy csak a modositott részeket felolvassuk? (Az elvtarsak
egyetértenek.) Atadom a sz6t Lukdcs elvtarsnak, aki fel fogja olvasni a beszdmolé moédositott
részét.

Csupor elvtdrs: Van valakinek kérdése a beszamoldval kapcsolatban? Nincs senkinek kérdé-
se? Akkor ratériink a vitdra. Kérjiik az elvtarsakat, tekintettel arra, hogy a beszdmolot el6zete-
sen elolvastdk és tanulmanyoztdk, mutassanak ra a hidnyossagokra, mivel csak ilyen médon
javithatunk munkdénkon a jévében.

Mataisz [Péter] elvtdrs: Elvtarsak, a beszdmoldval kapcsolatban a kovetkezd ellenvetéseim
vannak. Els6sorban el kell ismerniink a valasztasi kampany idején elért politikai eredménye-
ket, amely kampdny soran széles dolgozdi tomegeket sikeriilt megmozgatni, akik szavaztak,
amelyen keresztiil véleményt nyilvanithattak, és megvélasztottak kiildotteiket a néptandcsok-
ba. De az elért eredmények mellett azt is latni kell, hogy vannak bizonyos hidnyossagok, ame-

#7 Lukdcs Lészl6, a tartomanyi partbizottsag tagja.
2% Toérok Ferenc.
% Jon Bataga, a tartomdnyi partbizottsag tagja.
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lyekrél beszélniink kell. Elsdsorban a valasztasi kampany kezdetén bizonyos biirokrécia jelle-
mezte a munkat, ami a kiilldottjelolést illeti, és ez a biirokratikussag mutatkozott meg a valasz-
tobizottsagok osszeallitdsanal is.

Tovabba a beszamolobdl kideriil, hogy az 4j kiildotteket nem vélasztotta meg a nép, ami
nem jelent mast, minthogy a kiildottjel6lés felilletesen és biirokratikus mdédon tortént, nem
valasztottak ki jol a kiildotteket, nem birtdk a tomegek rokonszenvét. Hasonloképpen a besza-
mol6 emliti a tomegszervezetek munkdjat, amelyek elég gyengén tevékenykedtek. A valaszta-
sok el6készitésének hianyossagait az osztalyellenség is felhasznalta, kiilonosen Csik és Gyergyo
jarasokban, vagy Ditroban, amely egy elég nagy kozség, s ahol a tomegek nem akartak megva-
lasztani a jelolt kiildottet, egy munkast, emiatt hatalmas felvilagositéo munkat kellett folytatni
ezen ligyekkel kapcsolatban. Ugyanigy ellenségesen viszonyultak a jehovistak is, kiillonosen
Sepsiszentgyorgy rajonban.

S most megkérdezném Vargancsik®® elvtarstol, hogy mi a véleménye a burgonyavetés ter-
vének csokkentésérol.

Hasonloképpen, a beszamold szerint még 2100 parttag nem teljesitette az 4dllammal szem-
beni kotelességét, s ez a szam a teljes tartomdnyi parttagsagunk 10%-a. Ez nagyon gyenge ered-
mény, s annal is silyosabb hidnyossdg, mivel éppen a parttagok azok, akik nem teljesitik az
allammal szembeni kotelességiiket id6ben és megfelel6 moédon. Ami a hatarozat tervezetét il-
leti, szdmos nagyon fontos eliranyzatot latok.

Benkd elvtdrs: Elvtarsak, elolvasvan a tartomanyi [pdrt]bizottsag biirdja altal 6sszedllitott
beszamoldt a valasztdsi kampdanyrol, meg kell mondani, hidnyolom, hogy a beszamolé nem
sz0l a Marosvasarhelyi Varosi Bizottsagrol, amelyrdl semmit, se jot, se rosszat nem emlit a be-
szamold. Természetesen, elvtarsak, nem mondhatom, hogy nem kaptunk semmilyen segitséget
a tartomanyi [pdrt]bizottsag biir6jatol, hiszen kaptunk, am meg kell mondani, hogy a valasz-
tasi kampdny folyaman a vérosi [pdrt]bizottsag eredményeket ért el, és hidnyossagokat is mu-
tatott. Sikereink és eredményeink igazoljak, hogy a varosi [pdrt]bizottsag elérte azt, hogy ez a
kampany 6sszefiiggésben legyen a tobbi problémaval, és valoban, a valasztasok el6tt 12 olyan
vallalatunk volt, amelyek nem teljesitették a termelési tervet, mig a munkdsok mozgositasa ré-
vén elértiik, hogy december 20-ig, tehat a valasztdsok napjaig ezek a vallalatok is — kivéve a
Simo Géza gyarat - teljesitsék a tervet.

Es ugyanigy, a kampdny ideje alatt, tehat november 20. és december 20. kozott 12 jeloltet
sikertilt a partnak allitania, ami ismét azt bizonyitja, hogy az akcié osszefiiggésben allt a part
munkajdnak mas problémaival. En hidnyként értékelem, hogy ha be is tudtunk vonni a mun-
kankba széles tomegeket a valasztasi kampany soran, nem sikeriilt a tomegek mozgodsitasat
fenntartani. Tovabba hidnynak tartom azt is, hogy ez iddig sokan kitiintették magukat a kam-
panyban, am mi mégsem vettiink nyilvantartasba csak 40 f6t, nem ismerjiik az alapszervezetek
altal hasznalt mddszereket, s ebbdl az okbdl kifolydlag nem tehettiik altaldnos gyakorlatta a
legjobb mddszereket, sem a tomegek mozgositasara a valasztasi kampdanyban, sem pedig a ter-
melési terv teljesitése soran. Mind a mai napig nem tettiink meg mindent a kampany idején
felmertiilt problémak megolddsa érdekében. Mindezen hidnyossagokkal egyiitt azonban meg-
allapithatjuk, hogy szép sikereket és eredményeket értiink el, ha tekintetbe vessziik, hogy mi-
lyen id6szakban késziiltiink fel a kampényra, amikor az emberek nem voltak megfelelGen ellat-

30 Vargancsik Istvan, a MAT vezetésének tagja.
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va, nem volt elég fa, s mégis elértiik, hogy a szavazati joggal rendelkez6k 99,3%-a az FDP*" je-
l6ltjeire szavazzon, ami azt mutatja, hogy a munka emberei biztak és biznak a jeloltekben.

Noha sokszor kaptunk segitséget a tartomanyi Bizottsag részérél, az utobbi iddben a tarto-
manyi [pdrt]bizottsag is a rosszul szervezett munka tantjeleit mutatta, ami gyakran éppen
Csupor elvtarstol vagy Lukacs elvtarstol indult ki. A vélasztdsok napjan az elvtarsak tiirelmet-
lenek voltak, hogy az emberek miért nem jelentkeztek reggel szavazni. Elvtarsak, ne feledjiik,
hogy a mi varosunkban mar nem érezhetd a burzsoa befolyas, itt az emberek vasarnap 10-ig
alszanak.

Egy masik pont, hogy december 20-an, éjfél 12 érakor telefonaltak a tartomanybdl, hogy
folytassuk tovabb a szavazast, és egyes korzetekben mar megkezdték a szavazatok osszeszdm-
lalasat, igy a telefon utan rendetlenség kezd6dott, egyfajta panik. Gondolom, a tartomanyi
[part]bizottsag hibdja, hogy ezt a feladatot dltalanosan roétta ki, minden szavazokorzet szama-
ra, és nem csupan azokban a korzetekben, ahol az emberek nem mentek el szavazni. Elvtarsak,
megitélésem szerint, ha sikeriil a megvalasztott kiilldottek aktivalasa, akkor 6k segithetnek a
tomegeket mozgositani a kiilonb6z akcidk soran.

Kovidcs [Gyorgy] elvtdrs: A beszamold a valasztasi kampanyban elért sikereket és eredmé-
nyeket tiikrozi. A beszamol6 azt mutatja, hogy a valasztok a kiildottjeldltekkel valé talalkoza-
sok alkalmaval egy sor problémat vetettek fel, problémakat, amelyek koziil sok mar megoldd-
dott, viszont én azt hiszem, hogy nem jogos, ha megallunk és megelégediink egyes problémak
megoldasaval, hanem mindent meg kell tenntink mindegyik probléma megoldasa érdekében.

Meg kell mondanom, hogy én magam sem érdekl6dtem mindig, hogy vajon a felmertilt
problémakat sikertilt-e megoldani. Azt hiszem, hogy szervezett formaban kell a felmeriilt
problémakat megoldani, és harcolni a megoldasukért. Igaz az is, hogy az NDF-ek hidnyossago-
kat mutattak a propagandat és az agitaciot illetden. Igy példdul az Irészévetség és a Székely
Szinhaz talalkozot szervezett a vélasztokkal Csiklakon,**? mig az NDF az embereket egy mésik
kozségbe mozgositotta, tehat az emberek mozgositasa nem volt sszhangban a csapat kihelye-
zésének tervével.

Véleményem szerint a tartomanyi [pdrt]bizottsag dltalaban gy politikai sikon, mint gaz-
dasagi sikon foglalkozik a felmeriilt problémakkal, de elég sok hiba volt, példaul Maroshévizen
és Szovatan nem sikeriilt biztositani a kiild6ttjeloltek 52%-os aranyat a munkasok javara a pa-
rasztsaggal szemben. De azt is lathattuk, hogy az osztalyellenségnek néhdny helyen sikeriilt
elég komoly mértékben a jeloltek kozé beszivarognia, vagy Sepsiszentgyorgyon egyes kulakok
nem tettek eleget az allammal szembeni kotelességeiknek, az alapszervezeti iroda pedig békii-
lékeny moédon viszonyult hozzajuk. Ha mindezeket a jelenségeket sszevetjiik, akkor arra a
kovetkeztetésre fogunk jutni, hogy ezekben a megnyilvanuldsokban a jobboldali elhajlas ma-
radvanyai nyilvanulnak meg, amelyrdl a beszamold nem tesz emlitést, és nem mutat rd, hogy
hatdrozott formaban kell harcolnunk az ilyen maradvanyok ellen.

Elvtarsak, én éppen azért tartottam sziikségesnek, hogy ezekre a dolgokra ramutassak,
hogy ne hagyjuk feledésbe meriilni ezt a problémat, hanem a tomegeket irdanyitsuk a jobbolda-
li elhajlas elleni harcra, és hogy igy ez a harc a tavaszi kampanyban biztosan sikerre vezessen.

%! Frontul Democratiei Populare — Népi Demokracia Frontja (1948 februarjaban alakitott ,,ernyészer-
vezet”, melynek a Roman Munkdsparton kiviil az Ekésfront, a Nemzeti Néppart és a Magyar Népi Szovetség
voltak a tagjai.) A tovabbiakban NDF-nek roviditjiik.

2 Jlyen telepiilés nem létezik.
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Jakab [Istvdn] elvtdrs: Elvtarsak, az én megitélésem szerint a tartomanyi [pdrt]bizottsag
jelentése jogosan mutat ra az elért eredményekre, de a hibékra is. Elsésorban a hibakra utalok,
és itt meg kell mondanom, hogy a tartomdnyi [pdrt]bizottsag nem feliigyelte kell6képpen a
sepsiszentgyorgyi rajon munkajat. A tartomanyi [pdrt]bizottsag komoly hibat kovetett el azzal,
hogy a vélasztdsi kampdany idején nem fektetett elég hangsulyt az 4j tarsulasok és mezdgazda-
sagi termelészovetkezetek megalakitasara, és ezért van az, hogy jelen pillanatban csak egy j
tarsulds all a megalakulas el6tt. Nemcsak hogy nem foglalkoztunk a tarsuldsok és a termeld-
szovetkezetek szervezésével, nem adtunk kell6 segitséget a létez6knek sem, annyira, hogy egyes
kozségekben majdnem elértiik, hogy fel kell oszlatni a tarsulasokat. Volt még egy fontos felada-
tunk: a parttagkonyv-csere. Novembertdl napjainkig 93 parttag kapta meg az 1j parttagkony-
veket. A tartomanyi partbizottsignak a nem bérmunkds elvtarsak 12 jelentést kiildtek el, s erre
semmilyen valaszt nem kaptunk. Igy aztan az ottani embereket nem tudtuk munkara késztet-
ni. A rajoni partbizottsag mar intézkedett a mezégazdasagi tarsulasok szervezésérél, egyes he-
lyeken megkezdtiik a szervezd bizottsag felallitdsat. Hianyossagunk ezen a téren, hogy a tarsu-
lasok szervezésével kampanyszerten foglalkozunk. Tavaly tavasszal példaul 8-at szerveztiink
meg, de az egész év soran folyamatosan nem foglalkoztunk ezzel a kérdéssel.

Imreh [Rozdlia] elvtdrsnd: Attanulményozva a tartoményi [pdrt]bizottsdg jelentését kide-
ritllt, hogy milyen aranyban vettek részt a munkdban a képviseldndk, és a tartomanyi
[part]bizottsag hibaja, hogy nem sikeriilt a képviselondk részvételét a torvény altal eléirt arany-
ban biztositani. Egyes helyeken, ahol jeloltek képviselénéket, nem ellenérizték ket megfeleld-
en, ahogy az Bartalits Rozalia esetében tortént, akit képvisel6nek jeloltek, de a tomegek nem
fogadtak el. Es volt mas eset is, néhol 6ridsi harcot kellett folytatni azért, hogy egy né legyen a
képviseld, mint példaul Tekerépatakon.

Hasonléképpen, mivel az NDF-ek nem foglalkoztak eleget a nékkel, volt olyan is, hogy a
nék visszautasitottdk, hogy jeldltek legyenek. En azt javaslom, hogy a jévében, amikor a nék
megvalasztasa lesz napirenden, kérjék ki az olyan elvtarsak véleményét is, akik a partmunkaért
felelnek a nék kozott, hogy tényleg a legjobbakat valasszdk meg, a legontudatosabbakat, akik a
tomegek kozott a legnépszertibbek.

Kétségtelen tény, hogy magam is hibdztam. A tartomanyi [pdrt]bizottsag tagjaként az volt
a feladatom, hogy a vizualis agitaciéval foglalkozzam a [...]** keretében, jo feltételek mellett.
Szanté elvtars jart ndlunk néhanyszor a tartomanyi [pdrt]bizottsag részérdl, és azt mondta,
hogy ki kell mennem terepre olyan kozségekbe is, ahol nincs vasut, de anélkiil, hogy a sziiksé-
ges segitséget, kozlekedési eszkdzt adott volna. En akkor ramutattam, hogy itt, Gyergyé rajon-
ban a n6k munkajat alabecsiilik.

Kedves [Domokos] elvtdrs: A jelentés megemliti azokat a problémakat, amelyek felmeriiltek
a vélasztok részérdl is, a jeloltekkel valo talalkozasok sordn. Azt javasoltdk, hogy Uzon kozség-
ben 1954-ben vezessék be az elektromos dramot. Ebben a kozségben volt egy malom, amelyik
leégett, és ennek a malomnak a turbindja elég nagy ahhoz, hogy a kozséget elldssa arammal.

Egy masik probléma a Sepsi [rajonbeli] NDF keretében mtikodé gazdasagi bizottsaggal
kapcsolatos, amely nagyon szép eredményeket ért el. A rajoni [pdrt]bizottsag segitségével ez a
kollektiva tovabbra is tamogatast fog kapni, és még ennél is nagyobb segitséget fog kapni, hogy
az allattenyésztésre vonatkozo hatarozatok végrehajtasa soran még eredményesebb munkat vé-
gezzenek. Ezzel az édllattenyésztésre vonatkozd hatdrozattal kapcsolatban szeretnék még egy

395 A sz6 kiolvashatatlan - a szerk. megj.
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problémat felvetni, mert ez el6irja, hogy minden kozségben ki kell alakitani egy kollektivat,
amelyik megvizsgalja minden kozség lehetdségeit. En azt javaslom, hogy a vizsgélatot ki kell
terjeszteni a tsz-ekre is, mivel mondhatjuk, hogy szinte mindegyik tsz més lehet6ségekkel ren-
delkezik.

Egy masik probléma a tavasszal esedékes jarovizalas. Itt nagyon oda kell figyelni, mert
mindegyik gabonafajtdnak mas a vetési ideje, s ez egy nagyon érzékeny kérdés, ahol nagyon
kell vigyazni, hogy ne hibdzzunk, mert ha nem szamitjuk ki jol a vetés idejét, igen komoly ka-
rokat szenvedhetiink.

Vargancsik [Istvdn] elvtdrs: Elvtarsak, a tartomdanyi [pdrt]bizottsag jelentésébdl lathatjuk,
hogy a partszervek és szervezetek vezetd szerepet jatszottak a kampanyban. Udvarhely rajon-
ban példaul a kordbbindl jobb mddszereket alkalmaztak, a tomegeket jobban felkészitették a
kiilonb6zo akcidkra, amelyek sordn az NDF-fel egyiitt hozzélattak a valasztdsok el6készitésé-
hez. Az agitdciés munkat szintén jobb moédszerekkel folytattak, az agitatorokat hazcsoportokra
osztottak szét. A vélasztasi kampany politikai munkdjat sikeriilt 6sszekotni a gazdasagi mun-
kaval, a begytijtés problémajaval. Vilagos nyilvantartasunk volt azokrdl az elvtarsakrol, akik
nem teljesitették az 4dllammal szembeni kotelességiiket, ezért aztin az agitatorok tudtak, mely
parasztokhoz kell elmenni, hogy elemezzék a helyzetet. A helyzetelemzés munkdja altal sike-
rilt a begyujtési terv teljesitésének ardnyat javitani.

A tomegek politikai agitdciés munkdjanak a szinvonalat is sikertilt emelni, t6bb mint 50
konferenciat tartottak a nemzeti kisebbségek jogaival és mas problémakkal kapcsolatban. A
partmunka is sokat fejlédott, példaul a tagdij befizetésének aranya novemberben 90-91% volt,
ezzel szemben a tagdijat befizetd elvtarsak aranya decemberben elérte a 93%-ot. Ezenkivil a
partmunkdsok 70%-a részt vett a vdlasztasi munkdban.

Ugyanakkor ahhoz sem fér kétség, hogy a mi rajonbizottsagunk is sok hibat vétett. Nem
tudtunk tobbet foglalkozni a munkésok ellatasanak kérdésével. A talalkozasok soran a valasz-
tok altal felvetett problémaknak csak egy részét oldottuk meg, de nem harcoltunk elég hataro-
zottan azért, hogy minden problémét megoldjunk. Emellett nagy hibat kovettiink el azzal,
hogy kozben nem foglalkoztunk a sziikséges mértékben a mezégazdasagi tarsuldsok megszer-
vezésével, s6t a meglévok sem kaptak meg a sziikséges timogatast. A Rajonbizottsag Irodaja
hibas szemléletet gyakorolt a krumplibegytijtés soran, mert amikor a begytjtési tervet kellett
csokkenteni, akkor mi 45%-kal csokkentettiik, és amikor ez a tartomanyi [pdrt]bizottsag tudo-
mdsdra jutott, akkor megallapitotték, hogy a tervcsdkkentés csak 29% legyen. Igy a krumpli-
begytjtés tervét 94%-ra sikeriilt teljesiteni. Ez az én hibam volt, mert nem beszéltem a népta-
naccsal, mert amikor egy ilyen helyzet alakul ki a rajonban, azt meg kell beszélni a tartomanyi
[part]bizottsag biirdjaval is.

Elvtarsak, tanultunk a kampdény soran elkovetett hibakbdl, és nekiink, a rajoni [pdrt]bizott-
sagnak az a feladatunk, hogy a hibakat kijavitsuk, és javitsunk a munkankon. Meg kell monda-
ni, hogy a rajoni [pdrt]bizottsdg sok segitséget kapott a tartomanyi [pdrt]bizottsagtdl, de az
nem ellendrizte eléggé a rajoni [pdrt]bizottsagok szervezémunkajat az 4j tarsulasok megalaki-
tasaval kapcsolatban, valamint a néknek a part és kormanyakciokban vald részvételével kap-
csolatban. A rajoni [pdrt]bizottsdg biirdja, felismerve a hibakat, harcolni fog a hibdk kikii-
sz0boléséért, és a munka megjavitasaért a jovében.

Puskds elvtdrs: Ami a bizottsag jelentését illeti, szerintem nem sziikséges tovabb beszélni az
elért eredményekrdl, mert azokat mar ismerjiik. En a hibakrél szeretnék szélni. El8szér is, ami
a valasztasok el6készitését illeti, egyes kozségekben ez nagyon gépiesen tortént. A névsorok
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Osszeallitasa burokratikus médon tortént, igy sok kozségben el6fordult, hogy 100-150 ember
mér nem is lakott az adott helyen. Es volt olyan eset is, hogy egy-egy név két-haromszor is sze-
repelt. Nagyon sok gondot okozott a valasztasok soran, hogy a listakat nem ellenérizték. Az én
hibam az volt, hogy nem adtam elég segitséget az agitdtoroknak, akik terepen dolgoztak, és a
tomegeket mozgdsitottdk, hogy menjenek el szavazni, igy el6fordult olyan eset is, hogy éppen
az agitatorok hdzastarsai nem mentek el szavazni.

A gyenge munka kovetkezménye volt az is, hogy bizonyos kozségekben még december 26-
an sem tudtak semmit az allatok leszerzédésére vonatkozé hatdrozatrol. Szamos kozségben
volt rd példa, hogy a begytjt6k nem rendelkeztek megfelelé nyilvantartassal azokrdl a parasz-
tokrol, akik nem teljesitették a kvdtat, és a begytjték sem tudtak, hogy kinek mennyit kell még
beszolgaltatnia. Némely kozségekben nem biztositottak elegendé tuzifat az agitaciés pontokon,
amiért szintén nem ment ugy a munka, ahogy kellett volna. Es volt olyan kozség is, ahol még a
valasztasi kampany idején sem kaptak a malmok elég fat, és emiatt le kellett 4llni.

Elvtarsak, nem szabad elfelejteniink, hogy az osztalyellenség a kampdany idején, és késobb is
megnyilvanult, igy példdul Szovatan egy borbély, Kiss Gyorgy bizonyos célzasokat tett Német-
orszagra, és azt mondta, hogy ha hamarabb elkészitik az atombombat, akkor leromboltak vol-
na Moszkvat, és hogy a sztalingradi csatat a Voros Hadsereg csak azért nyerte meg, mert a né-
metek nem viselték el a hideget. Nagyon résen kell lenni, és a hasonlo elemeket le kell leplezni,
és alaposan ki kell vizsgalni.

Erdélyi elvirs: A valasztasi kampdany el6készitése és lebonyolitasa megmutatta, hogy szép
eredményeket érhetiink el, ha le tudunk menni a témegekhez. Példaul Ujfalun, amit nagyon
nehéz kozségnek tartanak, két napja alakult meg a mezégazdasagi tarsulds, vagy Gyergyoban
felszereltek szazvalahdny hangosbeszél6t, tobb kozségben bevezették az elektromos dramot,
Gyergydban a munkasok tervet fogadtak el egy 6ntémtihely betizemelésére stb.

M¢égsem mondhatjuk, hogy csak eredményeink voltak, mert egy sor hibank is volt, éspedig:
nem mindenhol tartottak be a regionalis bizottsag utasitasait, egyes helyeken az osztélyellen-
ségnek sikeriilt befurakodnia a jeloltek kozé. Meg kell mondani, hogy a mi rajonbizottsagunk
igen nagy segitséget kapott a tartomanyi [pdrt]bizottsagtol, de vannak elvtarsak, akik nem a
megfeleld mddszereket alkalmazzak, igy példaul Szanté elvtars mindig azt mondja, hogy ,a
fejetekkel feleltek”, Bataga elvtars szintén nem latja az elért eredményeket, hanem csak a hiba-
kat, és azt mondja: ,,nem nalatok, hanem ebben és ebben a rajonban mennek jol a dolgok”™.

Nem értek egyet a jelentés ama részével, amely szerint Gyergyoban részleges valasztasokat
kell tartani. Igaz, hogy Ujfalun felfedeztem egy esetet, és nem kizart, hogy ott kénytelenek le-
sziink részleges valasztasokat tartani, de eddig nem tartottunk sehol, és nem is sziikséges, hogy
részleges valasztasokat tartsunk.

... elvtdrs3% Kétségtelen, hogy a tartomanyi [pdrt]bizottsag komoly munkat fektetett a va-
lasztasi kampany el6készitésébe, és ennek koszonheten szép eredmények sziilettek. Javult a
partmunka, példdul a tagdijat fizetd elvtdrsak ardnya eléri a 90,77%-ot. A mi teriiletiinkén 104
partjelolt volt, és a partkonyvek cseréjével kapcsolatban nem igaz, hogy a nem fizetett keretb6l
tizenkét elvtars referdtumat a tartomdnyi [pdrt]bizottsaghoz kellett kiildeni, ahogyan azt Ja-
kab elvtars mondta. Mi nyolc referdtumot kaptunk, amelyek azonban nem feleltek meg, vagyis
a javasolt elvtarsaknak még doszarjuk sem volt a tartomanyi [pdrt]bizottsagnal, igy persze
hogy nem lehetett ezeket elfogadni. Ugyanakkor van néhany rajon, igy példdul Maroshéviz és

30t A név hidnyzik.
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Szaszrégen, amelyeket egyaltalan nem érint a nem fizetett aktiv keret problémaja, és ez nagy
segitség lehet a dokumentumok kitoltésénél. Példaul a varosi [pdrt]bizottsagnal dolgozik egy
15 {8s kollektiva, amelyik a keretnél dolgozik, és akik kemény munkat végeztek.

Puskas elvtars utalt itt egy problémara, mondvan hogy egyes helyeken nem voltak megfele-
16en Osszeallitott listak. Ez igy is van, és velem is megtortént, hogy amikor el akartam menni
elbeszélgetésre egy elvtarshoz arra a cimre, amit megkaptam, hogy ott lakik, kideriilt, hogy
mar két éve meghalt.

Ugrdn I. elvtdrs: Ha elemezziik, hogyan zajlott le a valasztasi kampany a régidnkban, latjuk,
hogy ez mintegy vizsga volt szdmunkra arrél, hogy miként tudtuk atfogni ezt a komplex mun-
kat. A jelentés a maroshévizi rajon hidnyossagait is felsorolja, és mi levontuk a sziikséges tanul-
sagokat azért, hogy jobb munkat végezziink. A kampany soran sikertilt rendszeres feliigyeletet
gyakorolnunk az alapszervezetek munkaja f6lott. Ugyanez tortént a tartomanyi [pdrt]bizottsag
biirdja részérél is, akik a mi munkankat ellendrizték. Csakhogy az ellendrzés munkdjat a va-
lasztasok utdn nem folytatta senki, sem mi, sem a tartomdnyi [pdrt]bizottsag biirdja.

Szeretnék még egy problémdt felvetni a nyilvantartasokkal kapcsolatban, mivel ezek hijan
az agitdtorok nem végezhettek még jobb munkat, hogy el tudtak volna menni az allampolga-
rokhoz, akik nem teljesitették a kvétat. Még mindig nem sikeriilt megoldani egy sor problémat,
amelyek a jel6ltek és a vélasztok taldlkozdin meriiltek fel. A legsulyosabb probléma az, hogy a
parasztok nem rendelkeznek épitdanyaggal. Eppen ezért azt gondolom, hogy a tartomdnyi
[part]bizottsag biirdjanak fel kellene vennie a kapcsolatot a féigazgatdsaggal a probléma meg-
oldédsa érdekében, mert csak igy elégithetjiik ki a széles paraszti tomegek igényeit.

Csupor elvtdrs: Miaz oka annak, hogy az idén, noha nagy er6ket mozgattunk meg a begy?j-
tési kampany sordn, mégis le vagyunk maradva? Arra szeretném kérni az elvtarsakat, hogy
sokkal szorosabban kétédjék a mondanival6juk ehhez a problémahoz.

Fiilop elvtdrs: A szaszrégeni rajonrol szeretnék beszélni, mert a jelentésben foglalt eredmé-
nyek mellett komoly hidnyossagok is mutatkoztak. El16szor is, a mi rajonunkban nem ellendriz-
tiik elég komolyan a jeloltallitds munkalatait, és emiatt bizonyos helyeken az alapszervezetek
bevonasa nélkiil folyt minden, vagy pont forditva, bizonyos esetekben az alapszervezet irodaja
végezte a jeloltallitast, az illetékes néptandcs bevonasa nélkiil. Egy masik probléma az volt,
hogy nem mindig a lakohelyiiknek megfelel$ korzetben éllitottak a jelolteket. Meg kell monda-
ni, elvtarsak, hogy a kampany soran komoly segitséget kaptunk a tartomdnyi [pdrt]bizottsagtdl,
illetve Csupor elvtarstol, aki nagymértékben segitett a jeloltallitds kitervezésében.

Tovabba a rajoni [pdrt]bizottsag hibajanak tartom, hogy a kampanyt nem sikeriilt kell6-
képpen a begytijtés problémdjahoz kapcsolni. Ez azonban a tartomanyi [pdrt]bizottsag, s még
inkabb a biir6 rovasara irhatd, hiszen nem mondtak meg, hogy mi az a forma, milyen modsze-
rek azok, amelyekkel a jeloltallitds munkajat 6ssze lehet kotni a begytijtés feladataval. Egyszer
sem hivtak az elsétitkarokat vagy a rajonok biirdit tapasztalatcserére, ami el¢segithette volna a
munka szinvonaldnak emelését. Véleményem szerint j6 modszer volna, hogy egy adott id6
utan a rajoni titkdrokat egy tartomanyi tlésre hivjak 6ssze, ahol megvitatnak az alkalmazott
modszereket, és a legjobb modszert lehetne aztan altaldnosan alkalmazni.

A begytjtéssel kapcsolatban a mi hibank az volt, hogy elészor is nem tettiink komolyabb
1épéseket, mint novemberben, azutdn hogy itt jart Goldberger®® elvtars. Egy masik hiba az volt,

*% Nicolae Goldberger.
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hogy az agitatorokat, akik megkapték az instrukciokat és ki lettek kiildve a terepre, nem ellen-
rizte senki, hogy hogyan dolgoznak lenn, a munkasok kozott. Jomagam kétszer jartam kinn,
és ellendriztem, hogyan instrudljak az alapszervezeti titkdrok az agitatorokat, és azt tapasztal-
tam, hogy mondanak néhdny sz6t arrol, hogy mivel kell foglalkozniuk, de nem mondanak
semmit az alkalmazand6 modszerekrdl. Tovabba nem foglalkoztunk a mez6gazdasagi tarsula-
sok megszervezésével, hanem csak a létez6 tsz-ekkel és tarsulasokkal, azokban az esetekben,
amikor kilépési kérvényt nyujtottak be. Tekintettel azokra a komoly nehézségekre, amelyek az
6szi vetés folyaman el6fordultak, azt javaslom, hogy minél korabban biztositsuk a parasztok-
nak a tavaszi vetdmagot, hogy ne legyenek ismét fennakadasok, és hogy ahol sziikséges, végez-
ziik el Gjra a vetést, hogy legyen elegendd vetdmag.

Egetd [Vilma] elvtdrsnd: Elvtarsak, a tartomdnyi [pdrt]bizottsag jelentését attanulmanyoz-
va arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy a tartomanyi [pdrt]bizottsag sikeresen végrehajtotta a
Koézponti Bizottsagnak a képvisel§-valasztas el6készitésére és lebonyolitasara vonatkozé haté-
rozatat. Az agitétorok, akik attanulmanyoztdk az RMP Kozponti Bizottsaganak augusztus
19-20-i kibdvitett plenaris tilésének hatarozatat, j6 eredményeket értek el, sikeriilt a tomegek-
nek elmagyardzni a hatarozat jelentéségét. A gyakorlatban ez nagymértékben hozzajarult ah-
hoz, hogy a parasztok beszolgaltattak a kvotat, tovabba a mozgositasukhoz a faszallitishoz, a
hidak kijavitasdahoz stb. A dolgozdék megértették a part szavat, a talalkozokon egy sor javaslatot
tettek, és batran biraltdk a régi kiildotteket, akik nem teljesitették a feladatukat, nem harcoltak
a tomegek igényeinek kielégitéséért.

Szeretném felhivni a figyelmet a jelentés hidnyossagara, mivel nem mond semmit a dolgo-
zOk altal a taldlkozdkon felvetett problémakrdl. Nalunk Csik rajonban az a baj, hogy egyes
szovetkezetek utasitast adnak arra, hogy akdr a soréleszté is cserealap legyen. Ebb6l sok elége-
detlenség szarmazott, mert ndlunk sokan vannak falun, akik lisztet kapnak kenyér helyett, és a
néknek nem volt sem krumplijuk, sem buzdjuk, hogy megvasaroljak az élesztét. Mi kértiik a
rajonszovetkezetnél a probléma megoldésat, de nem sikeriilt mindaddig, amig nem fordultunk
a tartomanyi [pdrt]bizottsaghoz segitségért.

Egy masik kérdés az, hogy az idén miért kell ilyen sok energiat forditani a begytjtésre?
Véleményem szerint ez azért van, mert a part tartomanyi [pdrt]bizottsdga utasitast adott a
kvétak csokkentésére azok szamara, akiknek kart okoztak a csapasok, a mi rajonunkban vi-
szont nem volt ilyen csokkentés, igy aztan egyes parasztok beadtdk a kvdtat, de nem maradt egy
szem buzajuk sem. Most a parasztok kivarnak, mert lehet, hogy késébb mégis lesz csokkentés,
de ha most teljesitik a beadast, rdjuk nem lesz érvényes utolag, még ha lenne is joguk a csokken-
téshez.

Griin [Ferenc] elvtdrs: A tartomanyi [pdrt]bizottsag jelentésébdl kideriil, hogy ez az akcié
atfogobbra sikeriilt, mint amilyenek a kordbbiak voltak, de sokan a tartomanyi [pdrt]bizottsag
tagjai kozil igy is csak kés6bb csatlakoztak az akcidhoz, és ezek kozott vagyok magam is.

Nagyon fontos eredmény, hogy a partszervezeteknek sikeriilt vezet szerepet jatszaniuk a
valasztasok el6készitése és lebonyolitasa soran. Részt vettem néhany taldlkozdn, és noha az il-
letékes rajoni [pdrt]bizottsag részérél nem volt jelen egyetlen instruktor sem, az alapszervezeti
iroddknak sikertilt elég jOl megszerveznie ezeket a talalkozokat. Sok helyen azonban az agita-
torok nem voltak megfeleléen felkészitve arra, hogy elvégezzék az elemzémunkat a valasztok
kozott az aktualis gazdasagi és politikai kérdésekkel kapcsolatban. Nem mindenhol volt vila-
gos nyilvantartas azokrol a parasztokrdl, akik elmaradtak a beszolgaltatasi kvotaval.
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Es voltak olyan esetek is, amikor az agitdtorok nem ismerték a képvisel6jeldlteket, és ebbdl
az okbol kifolyolag lehetett, hogy éppen a vélasztasok napjan talalkoztam két olyan paraszttal,
akik azt sem tudtak, hogy melyik jel6ltre szavaztak. Minden befektetett munka ellenére nem
sikertilt a kivant eredményeket elérni a begyijtést illetGen sem, de mas gazdasagi problémaval
kapcsolatban sem. Sziiletett ugyan egy hatdrozat, hogy minden kozségben pontos nyilvantar-
tast kell késziteni azokrol, akik nem szolgaltattak be a kvotat, s hogy ezeket a nyilvantartdsokat
ki kell hirdetni az adott Néptandcsoknal. Ez a hatdrozat azonban papiron maradt és a valosag-
ban nem lett beléle semmi. Ugyanigy volt egy hatarozat arrdl is, hogy a néptanacsok referensei
nyujtsanak segitséget a begyijté elvtarsaknak a nyilvantartasok osszeallitdsanal, de ebbél sem
lett semmi. Véleményem szerint nagyon helyes, hogy a tartomanyi [pdrt]bizottsag keretében
elemeztiik a valasztasi kampany folyaman végzett munkat.

Tovabbi hidnyossag volt, hogy a begytijt6 elvtarsak nem kaptak elég felvilagositast a felada-
taikat illetéen. Példaul Maros rajonban beszéltem a rajoni megbizottal, Enyedi elvtarssal, aki
nem tudta, hogy hogy all a begytijtés az adott kozségben. A tartomanyi [pdrt]bizottsdg sem, de
a rajoni [pdrt]bizottsagok sem segitették a sziikséges mértékben a begy(jtést iranyit6 szerve-
ket. Igaz, hogy Lukécs elvtars komoly segitséget nydjtott, amikor ebben a rajonban jart, de erre
csak néhany alkalommal kertilt sor. Hasonléképpen Csupor elvtars, és dltalaban a tartomanyi
[pdrt]bizottsag mas tagjai is csak nagyon ritkan jartak a rajonbizottsagoknadl.

Papuc elvtdrs: A jelentés ravilagit a valasztdsi kampanyban elért sikerekre, amely kampany-
ban a munkasok széles tomegeit sikeriilt mozgdsitani. Ha megnézziik, milyen munkat végzett
a CFR* ebben az idgszakban, azt latjuk, hogy jol teljesitett a cukorrépa-kampany kedvezd
kortilményei kozott. Ennek az az oka, hogy a partbizottsagok tobbet foglalkoztak az alapszer-
vezetekkel, amelyek minden tevékenység motorjat képezik.

Ami az idei begytjtést illeti, a béséges termés ellenére nagyobb eréket kellett bevetni, és
mindezzel egyiitt a begyujtési tervet nem sikeriilt ugy teljesiteni, mint az el6z6 években. Véle-
ményem szerint a dolgozé parasztsag a kulakok hatdsa alatt 4ll, ezek ugyanis folyamatosan a
kvétak beszolgaltatasa ellen agitdlnak. Szeretném javasolni a tartomanyi [pdrt]bizottsagnak és
arajoni [pdrt]bizottsagoknak, hogy foglalkozzanak alaposabban a falusi alapszervezetekkel, és
azokat iranyitsédk arra, hogy nagyobb hangsulyt fektessenek a tomegagitdlas munkajara, hogy
a dolgoz6 parasztsagot ne befolyasolja a kulaksag. Mert ebb6l a kampanybdl kideriilt, hogy ha
alaposabban foglalkozunk bizonyos problémaékkal, szép eredményeket érhetiink el, viszont ha
a tomegek politikai agitacidja gyenge, azt az osztdlyellenség kihasznalja.

Varga [Gyula] elvtdrs: A valasztasi kampany soran a dolgozo tomegek megmutatték, hogy
kovetik a part ttmutatdsait, alig néhdnyan szavaztak a part jeloltjei ellen. Ez azt jelenti, hogy a
tomegek a mi oldalunkon allnak. Azonban voltak hidnyossagok is, elvtarsak. Nem minden
esetben sikeriilt elérni, hogy a legjobb dolgozdkat vélasszék meg. Igy példédul Mezémadardszon
a kozségi kiildottek koziil csak harman-négyen parttagok, ellenben a tobbiek csak volt partta-
gok, kizart kollektivistdk. Ez vilagosan megmutatja, hogy nem sikerilt a legbecstiletesebb pa-
rasztokat megvélasztatni, akik mindig példdt mutathatnak a parasztsagnak. Es nem sikeriilt az
utasitasban kiadott képviselénék aranyat sem biztositani. Tovabba, harom kozségben részleges
valasztasokat kellett tartani. Hidnyossag volt az is, hogy a képvisel6jeloltek nem voltak kells-
képpen felkészitve a talalkozasokon felmeriilé problémak megoldasara.

Az idén j6 termésiink volt, mégsem sikertilt teljesiteni a begyijtési tervet. Még a parttagok
kozott is akadnak olyanok, akik a mai napig nem tettek eleget az allammal szembeni kotelessé-
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gitknek. Ez a tartomanyi [pdrt]bizottsag és a rajoni [pdrt]bizottsagok hibaja, mert nem sikeriilt
id6ben felkésziteni a végrehajt6 bizottsagok elndkeit a begyujtési munkalatokra. A kampany
tovabbi hidnyossaga volt, hogy az aktivistak jelentds részét ez id§ alatt elvontak a korabbi mun-
kajuk végzésétdl, amilyen példaul a part tagjeloltjeinek felvétele. Ezt a munkat elhanyagoltdk a
kampany idején, ezért volt az, hogy egyes rajonokban egy honap alatt tobb tagot zartak ki a
partbdl, mint amennyit felvettek. A mi hibank, ha a jeloltek felvétele tiggyel-bajjal folyik, mert
az emberek keresik a felvétel lehetdségét, és a part jeloltjei kivannak lenni, és mi nem tudjuk,
nem sikeriil ezt a kivansagukat vezérelni. Tovabbi feladatunk a mezdgazdasag szocializalasa,
de azt tapasztaltam, hogy az alapszervezetek nem kezelik megfelel6en ezt a kérdést.

Asztalos [Jend] elvtdrs: A tartomanyi [pdrt]bizottsag jelentésének tanulmanyozasa és elem-
zése utdan megdllapitottam, hogy az szamos eredményt ért el, illetve hogy voltak hidnyossaga-
ink is, amelyekrél az elvtarsak beszéltek. A valasztasi kampannyal egyidejiileg kaptunk felada-
tokat a begyujtési tervvel Osszefliggésben is, és itt a tartomanyi [pdrt]bizottsag hibat kovetett el,
mert nem végezte el a munkat megfeleléen, aminek kovetkezménye, hogy jelenleg szamos
parttag még nem teljesitette a kvotak beszolgaltatasat. Tudnunk kell, hogy az osztalyellenség
nem alszik, és minden alkalmat felhasznal, csak hogy kart okozzon nekiink. Egyetértek azzal,
amit Egetd elvtdrsné mondott a kvotédk csokkentésével kapcsolatban. Meg kell mondani, hogy
a C.S.C. [??] sem teljesitette a feladatat, nem hajtotta végre a minisztertanacs hatarozatat. Te-
kintettel erre, én azt javaslom, hogy a tartomdnyi [pdrt]bizottsag irja el6 a begytijtési szervek
feladataul, hogy tegyenek komoly [épéseket ebben az iranyban, s hogy a jovében redlis terheket
szabjanak ki, mert 1953-ban szamos esetben nem voltak redlisak. Példaként emlitem, hogy egy
embernek szamara volt, s mégis tejet kellett beadnia, mert a nyilvantartasban tehén szerepelt.
De még nagyon sok konkrét adattal szolgalhatok erre vonatkozoan. Ezért azt javaslom, legyen
a begytjtési szervek feladata az, hogy az sszeirast valdos dokumentumok alapjan végezzék, és
ne annak alapjan, amit Janos bacsi mondott.

Ratiu elvtdrs: A valasztasi kampany el6készitésérdl és lebonyolitasardl szolo jelentés atta-
nulmdényozasa utan a jelentés hidnyaként allapitottam meg, hogy abban egy sz6 sem esik a két
helyi ujsagrol, nevezetesen arrol, hogy mivel jarultak hozza a valasztasi kampany el6készitésé-
hez és lebonyolitasdéhoz. Mint ahogy arrdl sem, hogy milyen tdmogatast kaptak a tartomanyi
[part]bizottsagtol. Egy sor akcid volt, mint példaul az utak kijavitdsa, am a tartomdnyi
[part]bizottsdg nem ellendrizte azt, hogy hogyan hajtjak végre ezeket az akcidkat. A begytjtési
terv végrehajtasaval kapcsolatban a bizottsag hibdjanak tartom, hogy tul késén kezdtiink el
komolyabban foglalkozni ezzel a problémaval.

Rat Ioana elvtdrsné: Elvtarsak, a tartomanyi [pdrt]bizottsag jelentésével kapcsolatban, szerin-
tem a bizottsagnak sikeriilt kézben tartani a valasztasi kampanyt, noha hibédkat is kovettek el a
munka feliigyelete sordn. A jelentés tobbet foglalkozik a kozeli rajonokkal, mint Marosvasarhely,
Szaszrégen, Csik, a tavoliakkal viszont nem, ahol a vidéket nem is ellendrzik ugy, ahogyan a ko-
zeli rajonokat. Ami a begyujtéssel kapcsolatos elmaradast illeti, véleményem szerint ez a rajoni
[part]bizottsagok hibdja, példaul Sepsi rajonban 200 olyan pdrttag van, akik még nem teljesitet-
ték az allammal szembeni kotelességiiket, és mi elég késon tettiink lépéseket a hianyossagok ki-
kiiszobolése érdekében. Nem vonték idben feleldsségre a begytijtésért felelds szerveket.

Moghioros elvtdrs: Elvtarsak, az én megitélésem szerint a tartomanyi [pdrt]bizottsag biirdja
altal elkészitett jelentés, egy jo jelentés, szdmos lényegi problémat tartalmaz. Figyelembe kell
venniink, hogy ez a jelentés egyetlen problémat mutat be, mégpedig a néptanacsok képvisels-
valasztasi kampanyabol levont tanulsagokat. Persze a valasztasi kampdany Osszefiigg egy sor
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mds probléméval. De azt hiszem, hogy sok felsz6lalé elvtarsnak igaza volt, amikor a jelentés
bizonyos hidnyossagaira utaltak. Egyes helyeken példaul nem teljesen egyértelmd, nem elég
konkrét, egyes problémakat viszont megkertil, ilyen példaul a varosi [pdrt]bizottsag, noha na-
gyon fontos szerepe volt a képvisel6k megvélasztasanak a kampanydban. Vagy nem elemzi azt,
hogy milyen szerepet jatszott a két Gjsag ebben a munkaban.

Elvtarsak, a Kézponti Bizottsag plendris tilése allast foglalt bizonyos kérdésekben a vélasz-
tasi kampannyal Osszefliggésben: els6 és legfontosabb feladat a part és a néptanacsok kapcsola-
tanakerdsitéseatomegekkel. A jelentésvilagosan ramutat, hogyatartomanyi[pdrt]bizottsagnak
sikertilt ezen a téren komoly eredményeket elérnie. Kovetkezésképpen azt gondolom, hogy a
tartomanyi [pdrt]bizottsag elfogadhatja a jelentést, kiegészitve mindazokkal a javaslatokkal és
kritikai megjegyzésekkel, amelyek a bizottsag tagjai részérél érkeztek.

A magam részérél néhdny olyan problémara szeretnék utalni, amelyek nem tjak, de az elvtar-
sak eddig nem emlitették. A jelentés és az elvtarsak is hangsulyoztak, hogy a bizottsag a valaszta-
si kampdny soran elért minden eredmény ellenére bizonyos hibdkat kovetett el a valasztéssal
kapcsolatos egyéb politikai és gazdasagi problémak tekintetében. Nem teljesitettek minden fel-
adatot, amit el kellett volna végezni, példaul: a begytijtési terv teljesitése, az adok és onkéntes
hozzédjaruldsok behajtasa, a szerz6dések megkotése. Az elvtarsak, és kiilondsen a rajoni tiktar
elvtarsak tobbsége beszélt arrdl, hogy milyen fontos a politikai feladatok és a gazdasagi feladatok
Osszekapcesolasa, de mégsem sikeriilt ezt teljesiteni, mert nem tulajdonitottak kelld jelent&séget és
nem szenteltek megfeleld figyelmet ennek a problémanak. De véleményem szerint mégsem ez az
igazi ok. Az ok az, hogy a partszervezeteknek, a rajoni és varosi partbizottsagoknak nem sikeriilt
az alapszervezeteket az aktualis feladataik szintjére felemelni, nem sikeriilt 6ket a varos vagy a
falu életének vezetdivé és szervezdivé tenni.

Meg kell mondanom, és gondolom, egyetértenek velem, hogy a vélasztasi kampany els6 sza-
kaszaban egyes akcidkat a partszervezetek tudta nélkiil hajtottak végre, amelyek kezdetben nem
jatszottak vezet$ és szervezd szerepet a kampanyban. Példaul pontosan tudom, hogy ami a
valasztokorzetekben a jeloltek allitdsat illeti, a partszervezetek masodlagos szerepet jatszottak,
kész tények elé lettek dllitva, noha az alapszervezetek felelnek azért, hogy az adott varosnak vagy
falunak milyen képviseldi lesznek. A rajoni és varosi bizottsagok kikiildték terepre az instrukto-
rokat, akik a problémakat az alapszervezetek és a Néptanacsok tudta nélkiil oldottak meg. Kovet-
kezésképpen, ha mi, a part szervezetei, a tartomanyi, rajoni és varosi [pdrt]bizottsdgok nem szer-
vezzitk meg a dontések folotti rendszeres ellendrzést, akkor azok lehetnek kedvezéek vagy jogo-
sak, de mégsem érik el a kivant eredményt. Eppen ezért az a feladatunk, hogy megerdésitsiik a fe-
gyelmet az allam és a part szintjén egyarant. Felel6sségre kell vonni azokat a kommunistékat,
akik nem hajtjak végre a feladatokat. Felteszem én is azt a kérdést, ami mdr itt elhangzott, s ame
a valasztolistak Osszedllitasara vonatkozik. Az egyik rajoni titkar elvtars utalt rd, hogy elemzés
céljaval el akart latogatni valakihez, akit a valasztoi jegyzékben talalt, am végiil kidertilt az illetd
allampolgarrdl, hogy mar két éve meghalt. Elvtarsak, tudnivalo, hogy a valasztoi névjegyzék
Osszedllitdsa nem pusztan adminisztrativ feladat. Id6ben meg kell tenni a megfelel$ intézkedése-
ket, hogy a két év mulva soron kovetkez6 valasztasoknal mar vilagos nyilvantartdsunk legyen,
hogy ne legyenek hasonld nehészségeink a listak osszedllitasanal. Kétségtelen, hogy sok probléma
van és sok javaslat ezzel kapcsolatban, példaul az, hogy térjiink vissza a valasztoi igazolvanyok-
hoz; nem tudnam megmondani, hogy melyik a legjobb javaslat, a legalkalmasabb mddszer a
helyzet megoldasara.
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Egy masik kérdés, amelyre a jelentés nem ad vélaszt az, hogy mit kell tenniink a jovében azért,
hogy ne ismételjitk meg azokat a hibakat, amelyek a jeloltallitdsnal el6fordultak? Sok helyen bii-
rokratikusan végezték el a munkat, és ennek volt az eredménye, hogy 11 vélasztokorzetben a
kildottjelolteket nem fogadtak el az llampolgarok, s ez nem véletlenil tortént. Azt hiszem, ha-
sonlo esetek mas kozségekben is eléfordultak. Mit kell tenniink a jévében azért, hogy a hasonlé
hibékat elkertiljitk? Vajon a kész jelentés vélaszol erre a kérdésre? Biztosan nem. A jelentés nem
ad utmutatast arra nézve, hogy miként jarjunk el annak érdekében, hogy a jovében jobb eljaraso-
kat alkalmazzunk a jeloltallitds soran, mert most voltak olyan esetek, amikor gy allitottak jelol-
tet, hogy az illetét meg sem kérdezték, vajon akar-e képviseld lenni, vagy sem. Megfelel-e egy
ilyen eljaras a part iranyvonaldnak? Kétségtelen, hogy nem. Ez egy biirokratikus, és nem kom-
munista eljaras.

Biréltak a propagandamunka sordn alkalmazott eljarasokat, az elvtarsak azt mondtak, hogy
ebben a tartomanyban a propaganda éltaldnos volt, nem volt elég harcos, nem volt konkrét. Azt
kérdem, mit tegyiink mi, milyen legyen a propagandank, hogyan szervezziik meg annak érdeké-
ben, hogy elkeriiljiik a hasonl6 hibakat? J6 lenne, ha ezeket a hibakat az alapszervezetek vitdinak
targyava tennék.

Tovabba, elvtarsak, 950 megvalasztott képviselénk volt, am amikor djra vélasztasokra kertilt
a sor, alig maradtak néhanyan a korabban megvalasztott képvisel6k koziil. Minek tulajdonithat6
ez ahelyzet? Az avéleményiink, hogy nem jartunk el jol a jeloltallitas soran. Bizonyara ez az egyik
ok, de a masik az, hogy mi nem foglalkoztunk velitk a megvalasztasuk utan. Pontosan ki kell je-
161ni, hogy ki a felel6s a megvalasztott képvisel6k oktatasaért, mert oktatni kell &ket, segiteni kell
Sket, allampolgdri bizottsagokat kell szervezni az alland6 problémakra. A tapasztalatunk igazol-
ta, hogy ott, azokban a kozségekben, ahol jol valasztottak meg a képvisel6ket, ahol oktattak ket,
és az utcara kiildték éket, ahol allampolgari bizottsdgokat alakitottak, ott nem volt probléma sem
avetéssel, sem a begyujtéssel, sem mas gazdalkodasi probléma nem okozott nehézségeket. Sajnos,
ezt a modszert nem alkalmazzak mindenttt. Nagyon rosszul boldogulnak azok a rajoni titkar
elvtarsak, akik noha ismerik ezeket az eseteket, mégsem intézkednek az alkalmazott eljardasok
altalanos elterjesztésérol.

Javaslom, hogy fogalmazzak at az intézkedési terv 5. pontjat, amelyben az all, hogy a tartoma-
nyi [pdrt]bizottsag utmutatast fog kidolgozni az alapszervezetek titkarsdgainak tovabbképzésére
a tevékenységi korok szerint. Nem vilagos szamomra, hogy hogyan akarjak kidolgozni ezt az
utmutatdst, talan a szakmak szerint?

Csupor elvtdrs: Nem, az alapszervezeti biirdban végzett tevékenységiik alapjan.

Moghioros elvtdrs: Ezt a kérdést nagyon figyelmesen kell tanulmanyozni, mert az alapszerve-
zeti biir6 egységes csapat, egyedi, és nem szabad ezt az egységet megbontani, amely az egész
munkaért felelés, nehogy véletlentil ugyanazt a hibat kovessék el, mint sok mas tartomanyi, varo-
si és rajoni [pdrt]bizottsag, ugyanis ez a mddszer a partmunka egységének megbontasahoz vezet.
Azt javaslom, hogy munkaidd utan legyenek szemindriumi 6rék, ahol részt vesz az alapszerveze-
tiiroda valamennyi tagja, és ahol rd lehet mutatni, hogy mi az iroda feladata, milyen munkamad-
szereket alkalmazzanak, és ezt kovetGen lehet a specialis problémak tokéletesitésére vonatkozo
iléseket megtartani. Nem tudom és nem értem, hogy az elvtarsak az intézkedési terv osszeallita-
sa soran miért keriilték meg éppen azokat az intézkedéseket, amelyeket a mar létez6 mezégazda-
sagi szovetkezetek megerdsitése érdekében kell végrehajtani?

Csupor elvtdrs: Ezt a problémat a bizottsag korabbi iilésén megtargyaltuk, és nem akartuk
megismételni.
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Moghioros elvtdrs: Azt hiszem, hogy még egyszer sziikséges volna attanulmanyozni a maguk
mddszereit a flatalok mozgdsitasaval és a képviselonéknek a kiilonboz6 akcidkba valé bevonasa-
val kapcsolatban. Van tovabba néhany olyan pont a jelentésben, amelyeket pontositani és stilizal-
ni kell. Ilyen példaul az elsé pont, azzal kapcsolatban, hogy a tartomdnyi [pdrt]bizottsagtol akti-
vistakat kell egy évre a rajonokhoz kikiildeni. Ezt a kérdést nagyon kortiltekintéen kell elemezni,
hogy ne vezessen a tartomanyi [pdrt]bizottsig gyengiiléséhez. A Kozponti Bizottsag hozott egy
hatarozatot a falusi [pdrt]bizottsagok megerdsitésérdl, amit azonban nem szoktak figyelembe
venni. Azt javaslom, hogy a tartomdnyi [pdrt]bizottsag tekintse at, hogy hogyan hajtottak végre
ezt a hatarozatot, és a falvak rajonbizottsagainak a megerdsitését végezzék el ezen hatarozat alap-
jan. Azt ajanlom az elvtarsaknak, hogy ami az olyan kérdéseket illeti, mint a gazdasagi problé-
mak Osszefliggésbe 4llitasa a politikaiakkal, a partszervezetek iroddinak oktatdsa a tovabbképzé-
si szemindriumokon, ezeket mind a tartomdnyi [pdrt]bizottsag érdeklddésének homlokterébe
kell allitani, valamint az Gtmutatds és a tovabbképzési szeminariumok keretében nagy hangsulyt
kell fektetni a begyujtés problémdjanak, a begytijtés jelentdségének és a begytjtés szerepének
megvitatdsara, arra, hogy miért van sziikség a begyjtésre, hogy a parttagokat felvértezzitk mind-
ezen problémdk ismeretével. Ugyanigy nagy jelentdsége van a szerz8déseknek, akdr az allatokra,
akar az ipari termékekre vonatkoznak, valamint az adok, az 6nkéntes vallaldsok és az allami biz-
tositasok problémdjanak vagy a beszerzés kérdésének, amivel kapcsolatban felmertiil a falusi sz6-
vetkezetek szerepe, illetve az 4llami kereskedelem jobbitasanak problémadja.

Itt, Marosvasarhelyen felmertilt az a probléma, hogy a kereskedelemben dolgozok a vasarlok-
kal szemben hogyan viselkednek. Gondolom, ezt a kérdést még nem sikeriilt megoldani. Ki kell
adni a szakszervezeteknek feladatul, hogy dolgozzanak ki konkrét munkatervet, hogy le tudjak
kiizdeni az allami kereskedelem dolgozdinak soraiban meglévé egészségtelen légkort.

A titkar elvtarsnak, aki felvetette, hogy hozzanak intézkedéseket, hogy a parasztokat lassak el
id6ben az &szi vetéshez sziikséges vetdmaggal. Véleményem szerint a javaslat nagyon jogos. J6
lenne, ha a néptanacsok felmérést végeznének az 6szi vetésrdl, hogy idében tudjuk, hol voltak
nehézségek az §szi vetésnél.

Végezetiil, elvtarsak, a partmunka fejlesztése érdekében sziikséges az is, hogy az aktivistakat,
a regionalis titkaroktol, figyelembe véve a teriiletek, rajonok és varosok sajatossagait, és a lehe-
tdségek hatarain beliil, a partoktatds mellett mas, specialis oktatdsi formakban is részt vegyenek.
A falvak rajontitkarainak példaul feltétleniil agrotechnikai ismeretekkel kell rendelkezniiik, mig
a gazdasagi szekciokban az els6 intézkedések kozott kell szerepelnie a fiatalok el6térbe allitasa-
nak, mert 6k jo szakképesitéssel rendelkeznek, tehat egy ilyen intézkedés nélkiil nem végezhe-
tink sem minéségi munkat, sem tudomanyos munkat; ha nincsenek szakért elvtarsaink, nem
rendelkeziink a kiilonb6z6 teriiletekre szakosodott specialistakkal, akkor a mi irdnyvonalunk
bukasra van itélve.

Ezek tehét az én javaslataim, javaslom tovabba, hogy a tartomanyi biir6 kapjon felhatalmazast
a jelentés és az intézkedési terv kiigazitdsara, kiilondsen ami a néptandcsi képvisel6-valasztas
kampanyabdl leszlirt gyakorlati kovetkeztetésekre vonatkozik. Nem értek egyet Kedves elvtars
javaslataval, miszerint fenn kell tartani a valasztasi kampany idején aktiv volt gazdasagi bizottsa-
gokat. Miért? Mert ez a néptanacsok és az alapszervezetek felvaltasihoz vezetne, tehat nincs
szitkségiink ezek fenntartdsara az NDF-szervezetek megvalasztdsa utdn.

Csupor elvtdrs: Egyetértek a javaslatokkal, és a biralatokkal is, illetve az a véleményem, hogy
ezen az iilésen nem hasznaltuk elég sokat a kritika és az 6nkritika fegyverét. Levontuk az elkove-
tett hibakbodl a tanulsagokat, és a gyakorlatban fogjuk keresni, hogyan lehet a hibakat kikiiszobol-
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ni. Ami a kévetkeztetések levonasat illeti, gondolom, ezt nekiink mar nem kell megtenni, Mo-
ghioros elvtars konkrétan ramutatott, hol vannak hidnyossagok, hol kell keresni a hidnyossagok
okait, és hogy milyen iranyban keressiik a munkank megjavitasanak lehetéségeit. Az els6 napi-
rendi ponttal kapcsolatban szavazdsra bocsdtom Moghioros elvtars javaslatat, tehat egyetérte-
nek-e az elvtarsak azzal, hogy az irodat hatalmazzuk fel a jelentés és az intézkedési terv kiigazitd-
saval az elhangzott javaslatok alapjan, ezt kovetéen pedig az intézkedési tervet fogadjuk el mint a
tartomanyi [pdrt]bizottsag hatdrozatit. A javaslatot szavazasra bocsatom. Ki szavaz mellette
(mindenki).

Attériink a masodik napirendi pontra: a bizottsag 1954. évi elsé évharmadara érvényes mun-
katervének elfogaddsa. Torok elvtars.

(Torok elvtars felolvassa a munkatervet.)

Csupor elvtdrs: Esetleg van az elvtarsaknak kérdésiik vagy kiegészitenivaléjuk a munkaterv-
vel kapcsolatban?

Kovics elvtdrs: Nem hallottunk semmit a tavaszi vetési kampannyal kapcsolatban.

Csupor elvtdrs: Ennek a kérdésnek a megvitatasat a tartomanyi [pdrt]bizottsag 1954. marcius
6-i iilésére titemeztiik.

Kovics elvtdrs: Tekintettel arra, hogy a tartomanyunknak van egy irodalmi folydirata is, azt
javaslom az elvtarsaknak, hogy ezt a problémat is elemezziik az egyik iilés alkalmaval. Ugyanis
itt is komoly gondok vannak, amelyeket nem olyan kénny(i megoldani.

Benkg elvtdrs: Azt javaslom, hogy a tartomanyi iroda elemezze azt, hogy hogyan teljesitették
a szekciok termelési tervét. Tovabba a villanydram bevezetésének kérdését is Gyulakutan, Maros-
vasarhelyen.

Széll elvtdars: Meglatasom szerint a tartomanyi [pdrt]bizottsag mindegyik iilése jol szervezett.
Viszont azt javasolnam, hogy a tartomanyi [pdrt]bizottsag partigazgatasa végezzen egy felmérést az
aktivistak helyzetére vonatkozoan ugy tartomanyi szinten, mint a rajonoknadl. Példaul, Csik rajonba
kiildtek tizenkét aktivistat és maradt kettd, Gyergydban a nyolcbdl szintén ketté maradt. Azt hi-
szem, elsésorban azt kell megvizsgalni, hogy mi lehet ennek az oka?

Szabé [Irén] elvtdrsnd: Nem hallottam, hogy a tervben lett volna valami a part oktatasanak
elemzésével kapcsolatban.

Csupor elvtdrs: Ez az 1954. marcius 2-i iilésre van beiitemezve.

Ratiu elvtdrs: Egyetértek azzal, hogy a partigazgatdsag készitsen jelentést a biiré szamara,
mert egyes rajonokban komoly hidnyossagok tapasztalhatok.

Moghioros elvtdrs: Elvtarsak, én tgy latom, hogy nincs semmi a jelentésben a tartomanyi
[part]konferenciardl, és nekem ugy rémlik, hogy az éppen ebben az id6szakban lesz esedékes.
Masodszor, azt javaslom, hogy a vezetd szervezetek szekcidja, a propagandaszekcid és az agrar-
szekcid vizsgalja meg a part és a tomegszervezetek gytléseinek szabalyozasat, mert nagyon sok
panasz érkezett erre vonatkozoan a Kozponti Bizottsaghoz, és ezért én azt javasolnam, hogy ezt a
kérdést harom napon beliil vizsgaljak feliil. A februar 26-i ilés napirendjére vonatkozoéan azt ja-
vaslom, hogy iktassak be a munkavédelem probléméjat is, mert a vallalatok nem tartjak be a
munkavédelemre vonatkozé el8irasokat, s emiatt nagyon sok a baleset. Javaslom tovabba, hogy
vegyék fel a tartomanyi [pdrt]bizottsag napirendjébe az els6 évharmadban az iparra és a mez6-
gazdasagra vonatkozo terv teljesitésének megvitatasat.

Csupor elvtdrs: Van még valakinek mondanivaldja?

... elvtdrs: Ha lehetséges, hogy a tavaszi kampany megvitatasa legalabb egy iiléssel korabban
legyen, akkor volna id6énk bizonyos intézkedésekre.
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Csupor elvtdrs: Egyetértek azzal, hogy a tartomanyi [pdrt]bizottsag korabban elemezze a tava-
szi vetés kampdanyanak problémajat. Egyetértek tovabba, hogy elére be kell iitemezni a szekcién-
kénti termelési terv végrehajtasarol szolo elemzés, a regionalis konferencia el6készitésének, vala-
mint a part- és tomeggytilések szabdlyozasanak, illetve a munkavédelem kérdésének megvitatasat
is. A Kovacs elvtars 4ltal felvetett problémaval kapcsolatban figyelembe kell venni, hogy vagy két-
szaz megoldatlan kizards aktdja van hatra, amelyeket szintén az {ilések keretében kell megoldani,
ezért azt javaslom, hogy a Kovacs elvtars altal felvetett problémat mar ne t{izziik az évharmad tlé-
seinek napirenjére. Egyetért ezzel az elvtars?

Kovics elvtdrs: Pusztan azért tettem az irodalmi lapra vonatkozé javaslatomat, mert ezzel
kapcsolatban szamos komoly gonddal kell szamolni, amelyeket csak mi oldhatunk meg. Arra
gondoltam, hogy legalabb aprilisban targyalhatnank ezt a kérdést is.

Moghioros elvtdrs: A mezégazdasag fejlesztésére és az allattenyésztésre vonatkozo haroméves
tervet illetden azt javaslom, hogy hivjak ossze a tartomanyi [pdrt]bizottsag rendkiviili tilését, és
azt hiszem, hogy a tartomdnyi [pdrt]bizottsag és iroda mar gondolt egy olyan terv elkészitésére,
amely el6irdnyozza a sziikséges tennivaldkat és intézkedéseket.

Csupor elvtdrs: Ez a javaslat roppant tidvozlend®, és el fogunk késziteni egy ilyen tervet, amit
majd a tartomdnyi [pdrt]bizottsag elé terjesztiink.

Moghioros elvtdrs: Elvtarsak, meg kell gondolni, hogy ne hozzanak olyan hatérozatot, amit
nem lehet teljesiteni. Ha ugy latjak, hogy a napirend nagyon zsufolt lehet, akkor jobb meggondol-
ni, hogy nehogy olyan hatdrozatok sziilessenek, amelyeket nem lehet megvalositani.

Csupor elvtdrs: Véleményem szerint az elhangzott javaslatok beilleszthet6k a tobbi betiteme-
zett probléma kozé. Egyetértenek ezzel? Kivan ellene? Ki tartdzkodik? A tartomanyi [ pdrt]bizott-
sag 1954. elsé évharmadara vonatkozé munkatervét egyhangulag elfogadtuk. Attériink a harma-
dik napirendi pontra.

Bataga elvtars felolvassa és jovahagyas végett a tartomanyi [pdrt]bizottsag elé terjeszti a tar-
tomdnyi néptandcs végrehajtd bizottsaga altal megfogalmazott javaslatokat.

Csupor elvtdrs: Van esetleg valakinek ellenvetése a felolvasott javaslatokkal kapcsolatban?

Voiculescu Cornelia elvtdrsné: Tudomasom szerint Lazar Elvira elvtarsné apja kizsdkmanyold
volt.

Benké elvtdrs: Val6 igaz, hogy az apjanak volt egy péksége, de egyediil dolgozott, és ez a pék-
ség is csak 1923-34 kozott volt a tulajdonaban. MegfelelGen ellendriztiik az elvtarsnét, beszéltem
is vele, és véleményem szerint megfelel a végrehajtd bizottsag tagsagi kovetelményeinek.

Moghioros elvtdrs: Jelenleg ki vezeti a néptandcs oktatdsi szekcidjat?

Csupor elvtdrs: Szilagyi elvtarsné, de most beteg, 6 egyébként a tartomanyi [pdrt]bizottsagnak
is tagja, s most terjesztették fel az dllami kiad¢ igazgatdi tisztségére.

Benkd elvtdrs: Lazar elvtarsnd tehetséges elvtarsnd, sok akarattal, tudom, hogy egy idgszak-
ban felszolgaloként is dolgozott, mert nem volt lehetsége tanulmanyainak folytatasara.

Voiculescu C. elvtdrsnd: Lazér elvtarsné csak most végezte az egyetemet Kolozsvaron, és nem
kapott tul j6 mindsitést politikai szempontbol. Szakmai szempontbdl még nem ellenériztiik,
mert még csak most kezdett dolgozni. Fiatal kader, lehet, hogy tehetséges, de még nem ellenériz-
titk, hogyan dolgozik.

Bugyi P. elvtdars: Elvtarsak, beszéltiink Lazér elvtarsnével, fiatal és tehetséges, akit fel kell
emelni, és oktatni kell; véleményem szerint néhany honap mulva felel6s munkat lehet rabizni.

Moghioros elvtdrs: Viszont még nincs tapasztalata az oktatas teriiletén. Nincs nala jobb jeloltjiik?

Lukdcs elvtdrs: Miért nem javasoltak Voiculescu elvtarsn6t?
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Benkd elvtdrs: Mert 6 nem képviseld.

Varga elvtdrs: Nem tudom, de ha ez az elvtarsné tényleg annak a péknek a ldnya, aki a sugar-
uton arul, akkor jobban meg kell vizsgalni a kérdést. Az apjanak elég szép haza dll a sugaruton,
vagyis ez a csalad mégsem lehet annyira szegény.

Moghioros elvtdrs: Tehat van nala alkalmasabb?

Bdtagd elvtdrs: Ami a Lazér csaladot illeti, meg kell mondanom, hogy 1934 6ta ismerem 6ket,
és tudom, hogy az elvtarsné apjanak, amiota én ismerem, nem volt alkalmazottja, csak 1937-ben
egy inasa. Igaz, hogy van egy haza a sugaruton. Az apja Hunyad megyébdl szarmazik, de soha
nem tett sovén megnyilvanuldsokat.

Fall elvtdrs: En 1939 6ta ismerem a csaladot, és nem voltak munkésaik, a felesége arulta a ke-
nyeret a piacon.

Ratiu elvtdrs: Véleményem szerint Voiculescu elvtarsné nagyra becsiili Szilagyi elvtarsnét, és
nem altalanossagban érdekes szamara a probléma, de nem volna inyére, hogy egy fiatal elvtarsné
alljon az oktatasi szekcio élén; azt hiszem, az elvtarsné nem beszélt egészen nyiltan.

Csupor elvtdrs: Van még valakinek ellenvetése?

Gal Gliga elvtdrs: Elvtarsak, nekem nincs ellenvetésem, de szeretnék néhany szot sz6lni a nép-
tanacsokrol. Elvtarsak, tudjuk, hogy a néptandcsok az allami hatalom helyi szervei, olyan szervek,
amelyek partunk és kormanyunk hatérozatait valdsitjak meg az életben és harcolnak azért, hogy
megvaldsuljanak az életben, és ezek a hatarozatok hazank mezégazdasaganak szocialista 4talakitd-
séra és a szocializmus épitésére vonatkoznak. Meggy6z6désem, hogy mi, a néptanacsok megva-
lasztott képviseldi harcolni fogunk a meglévd termeldszovetkezetek megerdsitéséért, mint ahogy
az Uj tsz-ek megalakitasaért is, amelyeknek mintagazdasagként kell szolgalni és példaként a magan-
gazdasagban dolgoz6 parasztsag szaméra. Alig lehet felmérni és mar nem emlékszem, mekkora
segitséget kapott a mi gazdasagunk azt kovetGen, hogy az ellenség keze langra lobbantotta az ako-
lunkat. Mi, a part tartomanyi [pdrt]bizottsagatdl és a tartomanyi néptanacstol kapott segitséggel
nyolc nap alatt nagyobb és szebb akolt épitettiink fel, mint amilyen korabban volt.

Es most szeretném javasolni a néptandcs végrehajté bizottsigdnak, hogy ezentul a tsz-ekbdl
kizart tagok, az ellenséges elemek, akik a tsz-ek munkéjanak aldakndazdsara torekszenek, ne ke-
ritljenek felelés beosztasba, mint ahogy tortént nalunk, amikor Mihailat kizarték a tsz-bél, aztan
az IPEIL felvette 6rnek.

Tovabba, elvtarsak, szeretném javasolni, hogy a jovOben a végrehajt6 bizottsag részérdl na-
gyobb segitséget kapjunk a tomegek kulturaldsa érdekében, mert e tekintetben nagyon kevés se-
gitséget kaptunk a néptandacs kulturalis szekciojatol. Senkit nem helyeztek a tsz-hez, hogy meg-
szervezze a munkakollektivékat a tsz-en beliil. Annyiban allt a segitség, hogy egyszer meghivtuk
a kulturhaz igazgatdjat egy iilésre, de valdjaban nem kaptunk semmilyen segitséget, két esztende-
je nem volt ndlunk senki a néptandcs kulturalis szekciojatol.

Csupor elvtdrs: Amennyiben volt ellenvetés azzal a javaslattal kapcsolatban, hogy Lazar elv-
tarsnd a néptanacs végrehajtd bizottsagaba keriiljon, szavazasra bocsatom a kérdést. Ki szavaz
arra, hogy Lazar elvtdrsné a végrehajto bizottsag tagja legyen? Ki van ellene? (Voiculescu elvtars-
né.) Ki tartézkodik? (Senki.) A tartomanyi [pdrt]bizottsag tobbségi szavazattal uigy hatarozott,
hogy Lazir elvtarsnd a végrehajto bizottsag tagja. Egyetértenek a tobbi javaslattal? Ki van ellene?
(Senki.) Ki tartézkodik? (Senki.) A tartomanyi néptandcs végrehajto bizottsaganak Osszetételét
egyhangulag elfogadtuk.

Elvtarsak, amennyiben az {ilés kezdetén bejelentett napirendet sikeriilt teljesiteni, igy az ma-
rad, hogy a tartomanyi [pdrt]bizottsag atiiltesse a gyakorlatba is az elfogadott hatarozatokat, és
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hogy a napvildgra keriilt hidnyossagokbol levonja a tanulsagokat, tehat hogy a kovetkezé hona-
pok iilésein lathassuk a mai tilés eredményeit.
Ezzel bezarom a part tartomanyi [pdrt]bizottsaganak tilését.

Bukaresti Allami Levéltdr, az RKP KB Titkdrsdga, 1/1954. csomé, 100-111 lapok, romdn nyelvii jegy-
z6konyv. Kozli: Minoritdti etnoculturale mdrturii documentare: Maghiarii din Romdnia (1945-1955).
(Ed.: Andreescu, Andreea—Nastasd, Lucian-Varga Andrea) Centrul de Resurse pentru Diversitate
Etnoculturald, Cluj, 2002. 744-760. (Forditotta: Paté Attila.)

70.

KOLOZSVARI ES BUKARESTI DIPLOMACIAI INFORMACIOK A
MAGYAR KOMMUNISTA ERTELMISEGIEK PEREROL

Kolozsvir-Bukarest, 1954. februdr 9., mdrcius 25.

Wasmer Janosnak, az Utlevélhivatal vezetéjének jelentése.
Kolozsvar, 1954. februar 9.

8/szig.titk.-1954. Szigortian titkos!

Még 1952. szeptember 23-an, 44/szig.titk.-952. sz. alatt®” jelentettem, hogy Veress Pal Ko-
lozsvar varosi néptanacselnokot letartoztattak. Kb. mdstél év utan, 1953. november végén sza-
badlabra helyezték, és most ismét itthon, Kolozsvéron van. Parttagsagat nem veszitette el, de mar
nincsen felel6s dllasban, hanem az ,,Unirea” gépgyarban dolgozik, havi 400 lejes fizetéssel.

A kb. egyidejlileg letartdztatott tobb régi magyar nemzetiségti kommunistanak, igy Jordaky
Lajos volt szakszervezeti elnoknek, aki az utébbi id6ben a Magyar Szinhaz adminisztratora
volt, Balogh Edgarnak, a Bolyai Tudomdnyegyetem volt rektoranak, dr. Cs6gor Laszlo alispan-
nak, késébb klinikai vezetének®”® és Demeter Janos egyetemi tandrnak a nagyvaradi katonai
torvényszéken most vannak zart targyalasai. Hirek szerint a vad elleniik hazadrulas, itteni kap-
csolataik és itt viselt funkcioik miatt tették at a targyaldsokat Nagyvaradra.

Wasmer Janos
hivatalvezetd

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Kiiliigyminisztérium TUK-iratai, 1945-68, Romdnia, XIX-J-1-j,
9. doboz, 5/c tétel, 00571. sz. sokszorositott gépirat.

37 Lasd a 60. sz. iratot.
3% Dr. Cs6gor Lajos 1944 oktoberétdl 1946 elejéig volt Kolozs megye alispanja, ill. alprefektusa, letartdztatasa
idején a marosvasérhelyi Orvosi és Gyogyszerészeti Intézet igazgatdja (rektora), nagy nemzetgytilési képviseld.
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Pataki Laszl6 nagykovet jelentése. Bukarest, 1954. marcius 25.

29/szig.titk./1954. Szigortian titkos!
Eléadé: Szipka 1. o. kov. tandcsos.

A magam és a tobbi diplomdciai beosztott elvtarsak ismerdsei révén szereztem tudomast
arrdl, hogy kb. hét 6ta*® folyik Nagyvaradon egy hazadrulasi per, az un. ,transzilvanistak”
pere. Az eléggé nagyszamu vadlottak kozott van Balogh Edgér ir6, a Kolozsvari Bolyai Egye-
tem volt rektora, Demeter Janos, a Kolozsvari Egyetem volt rektora®’, Csorgé Lajos, a Maros-
vésérhelyi Egyetem volt rektora, Marton Aron katolikus piispok*"!, Jordache volt erdélyi szak-
szervezeti vezetd és partfunkciondrius, Méliusz Tibor ird, Csorgd Laszlo orvos.*'?

A hazaarulok tigyét a Nagyvaradi Katonai Torvényszéken a legfels6bb katonai birdsag tar-
gyalja. A vad elleniik hazaarulds, mert 1944. augusztus 23. utan mozgalmat szerveztek Erdély-
nek Roméniatol valo elszakitédsdra és 6nallo, fiiggetlen Erdély megvalésitasara. Allitolag a cso-
port az illegalis kormanyt is 6sszeallitotta, amely szerintitk megfelelé idében é4tvette volna Er-
dély korményzésat.

Az eddigi tdjékozddasom szerint feltehetd, hogy a vadlottaknak kalfoldi reakcids korokkel
is voltak szoros kapcsolataik és a mozgalmukhoz innen kaptak iranyitast és anyagi timogatast.
A mozgalom Erdélyben elég széles korti érdeklddésre talalt és annak dacara, hogy a targyalast
titokban és szigortian zart ajtok mogott tartjak, mégis bizonyos mértékben kiszivargott és nagy
érdeklédéssel kisérik a nemzeti kisebbségek korében és f6leg Erdélyben.

A véadlottakat még 1949-ben tartdztattak le* és azdta Kolozsvaron, Nagyvaradon és egyéb
mas helyeken tartottak 6ket 6rizetben. A targyalast allitolag azért tartjak Nagyvaradon, mert a
vadlottak tilnyomo tobbsége Kolozsvaron dolgozott és eléggé széles és mély kapcsolataik vol-
tak. Azzal, hogy a targyalast Nagyvaradon tartjak, el akarjak kertilni a lakossag korében az
esetleges nyugtalansagot, ennek dacdra a targyalds mégis bizonyos foku nyugtalansagot és el-
lenszenvet valt ki a targyalas ellen, mert a vadlottak propagandajukban elég szépen hangzé
,0nallo, szabad, fiiggetlen Erdélyt” hirdettek, amely jelszoval Erdély-lakta magyarjai [sic/] ko-
z0Ott szimpatidra tettek szert.

A per kimenetele egyel6re el6ttem ismeretlen, az tigyet azonban tovébbra is figyelemmel
kisérem, és amint kozelebbit sikeriil megtudnom, azt azonnal jelentem.

Pataki Ldszlé
kovet

rrrrr

% Nagyvaradon a hadbirosagi targyalas 1954. janudr 21-én kezd6dott meg, majd februdr végén elnapoltak
és a vadlottakat visszavitték Bukarestbe, hogy ott aprilis 13-an tjra kezdddjon a targyalds.

310 Ez tévedés. Demeter Janos sohasem volt a Bolyai rektora, 1951-52-ben a Jog- és Kozgazdasagtudomanyi
Intézet oktatdsi igazgatdja volt.

31 Mérton Aront nem a ,transzilvanistak” perében itélték el.

12 A nevek helyesen: Cs6gor Lajos (a marosvasarhelyi Orvosi és Gyogyszerészeti Intézet volt vezetdje),
Jordaky Lajos, Méliusz Jozsef, Székely LaszIo.

313 Lasd a 32. sz. iratot.
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Pataki Laszl6 majus 26-i kiegészit6 jelentése.
29/1/szig.titk.-1954. Szig. titkos!

29/szig titk. szam alatt jelentettem mar a ,transzilvanistak” hazadruldsi perét. A széban forgd
perben foly6 évi majus 17-én hoztak itéletet. A targyalds masodik fele és az itélethozatal Bukarest-
ben, ugyancsak szigortian zart ajtok mogott lett megtartva. A vadlottak koziil, mint févadlottat,
Jordache™ volt erdélyi szakszervezeti vezetd és partfunkciondriust 12 év, Cs6gor Lajost, a marosva-
sarhelyi egyetem volt lektorat 10 év, Balogh Edgar irét, a kolozsvari Bolyai Egyetem volt rektorat 8
évi, a tobbi vadlottat 2-6 évi fegyhazra itélték.**

Pataki Ldszlé
nagykovet

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Kiiliigyminisztérium TUK-iratai, 1945-68, Romdnia, XIX-]J-1-j,
9. doboz, 5/c tétel, 00763. sz. sokszorositott gépirat.

71.

DR. MISKOLCZY DEZSO ES DR. VENDEG VINCE MAROSVASARHELYI
PROFESSZOROK HAZATERESENEK UGYE

Budapest, 1954. dprilis 16., Bukarest, augusztus 12., Marosvdsdrhely, november 25.

Dr. Zsoldos Sandor egészségiigyi miniszter atirata Berei Andornak,
a kiiliigyminiszter els6 helyettesének dr. Miskolczy Dezsé és dr. Vendég Vince
professzorok hazahivasa iigyében. Budapest, 1954. aprilis 16.

0177/1954.TUK. Titkos!

Romadnia felszabaduldsa id6pontjaban®”’ a volt romdniai magyar egyetemeken, Kolozs-
varon és Marosvasarhelyen®® magyar professzorok tartézkodtak. A marosvasarhelyi orvostu-

31 Helyesen: Jordaky.

3 Valojaban Jordakyt 12, Demetert 10, Baloghot 8, Cs6gort 6 év kényszermunkadra és teljes vagyonelkob-
zdsra itélték. 1955. majus 27-én - elnoki kegyelemmel — mindnyéjan kiszabadulnak.

316 Utdlag kézzel beszurva: , Kovet elvtdrs elétt ismeretes, hogy”.

317 Utalds az 1944. augusztus 23-i bukaresti palotaforradalomra és Romania atalldsara. Ezt a katonai-politi-
kai fordulatot 1989-ig hivatalosan ,,felszabaduldsnak” tartottak.

318 1944-ben Erdélyben csak egy magyar egyetem mukodott, a kolozsvari Ferenc Jozsef Tudomanyegye-
tem, Marosvasarhelyre egy (kényszer(i) kompromisszum eredményeként keriilt az 1945. majus 29-én megala-
pitott magyar tannyelv( dllami tudoményegyetem orvostudoményi kara.
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domanyi egyetem professzorainak jelentds része a felszabadulas utan is munkahelyén maradt®"®
és tovabb folytatta miikodését.

Jelenleg is a marosvasarhelyi orvostudomanyi egyetemen miikodik dr. Miskolczy Dezs6 és dr.
Vendég Vince professzor. A romaniai magyar orvostudomanyi egyetemen miikodé egyetemi ta-
narokat illetékes romdn szervek arra kérték fel annak idején, hogy igyekezzenek mitikodésiik alatt
megfelelé helyettesek kinevelésér6l gondoskodni. Amennyiben ez sikeriil, az illetékes roman
szervek kilatasba helyezték a volt magyar professzorok™ atengedését a magyar kormany részére.
Az elmult id6k folyaman néhdny volt magyar egyetemi tanar kiengedéséhez a roman kormany
hozzégjarult. Ezeket az egyetemi tanarokat a magyar kormdny annak idején atvette®” és megfelelé
beosztasukrol gondoskodott.

Dr. Miskolczy Dezs6 és dr. Vendég Vince egyetemi professzorok tudomasunk szerint az idék
folyaméan megfelel§ helyettesek kinevelésérél gondoskodtak, igy** megitélése szerint iddszertivé
valt az annak idején a roman fél altal kilatdsba helyezett atengedés kérdésének felvetése.

A kérdés felvetését indokolttd teszi az is, hogy az emlitett egyetemi tanarokra a magyar tu-
domanyos élet és az orvosképzés szempontjabol igen nagy sziikség volna. Kiilonosen vonatko-
zik ez dr. Miskolczy Dezsé egyetemi professzorra, aki nemzetkozileg is elismert tudds, igen
kival6 ideggyogyasz, aki régi egyetemi multra tekint vissza.**

Fentiek alapjan, kérem, sziveskedjék a romén kormdanynal dr. Miskolczy Dezsé és dr. Ven-
dég Vince marosvasarhelyi egyetemi tanarok atengedésének kérdését felvetni és megfeleld 1é-
péseket tenni annak érdekében, hogy a roman kormany a széban forgd két professzort a ma-
gyar kormanynak engedje at.

Dr. Zsoldos Sandor
Egészségiigyi miniszter

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Kiilligyminisztérium adminisztrativ iratai, Romdnia, XIX-J-1-k, 44.
doboz, 30/d tétel, 05299. sz., aldirdssal hitelesitett dtirat. Az iraton Forgdcs Egon dprilis 21-i kéz-
jegye lathato. Ugyanezen a napon Berei Andor a lap aljén odairta: ,Rézsa Irén elvt-né Pataki
elvt-at utasitani kell, hogy személyesen és szobeli jegyzékben jdrjon el a professzorok visszatérése
érdekében.” (Rozsa Irén kiiliigyminisztériumi fosztalyvezetd-helyettes dprilis 28-dn dtiratban utasi-
totta erre Pataki LdszI6 kovetet.)

319 Az orvostudomanyi karon 1944. oktdber 11-én csak harom professzor maradt: Miskolczy Dezsé (rek-
tor), Haynal Imre (dékdn) és Lang Istvan. A Kolozsvar elfoglaldsa el6tt eltavozott professzorok egy része 1945
tavaszan visszatért a varosba. B6vebben lasd Vincze, 1995.

320 Nem ,,volt magyar professzorok”™ mindketten magyar dllampolgarsaggal rendelkez6 magyar professzo-
rok voltak.

21 Valojaban azért ,vették at” ezeket a professzorokat, mert a roman illetékesek nem voltak hajlandoak
meghosszabbitani a szerzédésiiket.

22 Utolag kézzel beszirva: ,az illetékes magyar szervek”.

323 Palyafutasarol lasd: Viharban. Szdz éve sziiletett Miskolczy Dezs6. Tanulmdnyok a marosvdsdrhelyi
felsdfokii oktatds multjdrol és jelenérdl. (Szerk.: Jung Janos-Egyed-Zs. Imre) Prokardia Kiadd, Marosvasarhely,
1994.
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Szipka Jozsef kovetségi tandcsos jelentése a Kiiliigyminisztériumnak
a két professzor kikérése iigyében. Bukarest, 1954. augusztus 12.

31/3/titk.-1954. Titkos!
El6ado: Kalmar kov. titkar Hiv. sz.:05299/2/1954. 1. titk.

Mint mar mas uton jelentettem, Crisan elvtars, ideiglenes killigyminisztériumi igazgato f. évi
augusztus hé 3-4n az alabbiakban kozolte a roman szervek alldspontjat a fenti targgyal kapcso-
latban:

Az RNK Egészségiigyi Minisztériuma azzal a kéréssel fordul a magyar szervekhez, hogy hosz-
szabbitsdk meg legalabb még 2 évvel Miskolczy és Vendég romaniai mtikodésének idétartamat. A
két tudds aspirantura-szervezéssel és mas, igen fontos tudomanyos munkéval foglalkozik, s a ma-
gyar nyelvteriileteken nevelt tudosok kozétt még nincsen olyan megfelel$ kader, aki ilyen jellegti
tudomanyos munka irdnyitasara alkalmas lenne.

Crisan elvtars ezutan kozolte, hogy a roman szervek ki akarjak tiintetni Miskoczy Dezs6
professzort kozelgd 60. sziiletésnapja alkalmabdl, tudomanyos munkassaga elismeréséiil. Ezzel
kapcsolatban kérik az illetékes magyar szervek siirgés kozlését.

Minthogy a kitiintetésre még augusztus 23. el6tt sor keriilne, kérem Miniszter Elvtarsat,
sziveskedjék a hozzdjarulast soron kiviil kieszkozolni.

Szipka Jozsef
kov. tan.

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Kiiliigyminisztérium adminisztrativ iratai, Romdnia, XIX-J-1-k,
44. doboz, 30/d tétel, 05299/4. sz., aldirdssal hitelesitett jelentés.

Dr. Miskolczy Dezsé levele a Debreceni Orvostudomanyi Egyetem dékanjanak.
Marosvasarhely, 1954. november 25.

Igen tisztelt Dékan Elvtars!

Az Egészségligyi Minisztérium miniszterhelyettese, Tako Jozsef dr. 1954. szeptember 17-én
kelt és oktdber 27-én kezeimhez érkezett értesitésében kozolte velem, hogy a vezetése alatt 4116
egyetem egyhangi meghivasa alapjan minisztériumunk szivesen latna engem az egyetem Ideg-
és Elmekortani Tanszékén az ottani klinika vezet6jeként.

A Debreceni Orvostudomanyi Egyetemnek ezt a megtisztelé elhatarozasat halasan koszo-
nom s kinevezésem esetén igyekezni fogok a belém helyezett bizalomnak t6lem telhet6leg meg-
felelni.

Tisztelettel bejelentem, hogy a miniszterhelyettes értesitését itteni Orvostudomanyi Fels6-
oktatasi Intézetlink igazgatdjanak®* azonnal bemutattam, és kozoltem vele azt az elhataroza-

324 Dr. Andrasofszky Tibor.
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somat, hogy a meghivasnak eleget kivanok tenni. Az igazgatdsag e napokban értesitett arrol,
hogy a Roman Népkoztarsasag Egészségligyi Minisztériuma tigyemet a Kiiligyminisztérium-
mal kivanja megtargyalni, és az eredményrdl engem értesiteni fognak. Addig is kifejezésre
juttatta a féiskola vezet8ségének azt az alldspontjat, hogy a debreceni kineveztetésem esetén
jelenlegi munkahelyem elhagyasat a most foly6 tanév befejeztével tartja lehetségesnek, az ér-
vényben 1év6 szerz8déses megbizatasom értelmében.
Tisztelettel kérem, sziveskedjék a tanari testiiletnek hdlas koszonetem kifejezését tudoma-
sara hozni.
Kérem bejelentésem szives tudomasul vételét.’>
Mély tisztelettel:
Miskolczy Dezsd dr. s. k.
egyetemi tandr

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Kiiliigyminisztérium adminisztrativ iratai, Romdnia, XIX-J-1-k,
44. doboz, 30/d tétel, 05299/8. sz., Arvay Sandor dltal hitelesitett mdsolat.

72.

BOLDOCZKI ]ANOS KULUGYMINISZTER FEL]EGYZESE
A KOLOZSVARI UTLEVELHIVATAL UGYEROL
Budapest, 1954. jinius 26.

Rudenco, a Roman Népkoztarsasag kiiliigyminiszter-helyettese junius 23-an Pataki nagy-
kovetiinkkel kozélte, hogy a Kolozsvéri Utlevélhivatalra vonatkozo egyezmény lejart, és hogy
fenntartdsat nem tartjak sziikségesnek.*

A Kiiligyminisztériumban elfekvé iratokbdl eddig nem sikeriilt megéllapitani, hogy ilyen
egyezmény [egydltaldn] lett volna, és a kiilonb6z6 feljegyzésekbdl is arra lehet kovetkeztetni,
hogy annak idején szobeli megegyezés jott létre.

325 Két nappal késdbb Miskolczy Dezsé Arvay Sandor debreceni sziilész-négydgydsz professzort arrol érte-
sitette, hogy a marosvéséarhelyi orvosi egyetem vezetése ,,sajnalattal vette tudomasul kilatasba helyezett kineve-
zésemet, meghajlik azonban a magasabb szempontok el6tt, és hozzajarul ahhoz, hogy a tanév lejarta utan az
intézet kotelékébdl kivaljak.” A professzor végiil még 10 évig Marosvasarhelyen maradt. Dontésében kozre-
jatszhatott az is, hogy 1955-ben a Romédn Tudomanyos Akadémia tiszteletbeli tagjava valasztottak (hamarosan
pedig rendes tag lett), és ennek kovetkezményeképpen Marosvasarhelyen akadémiai kutatoallomast létesitet-
tek, amit 6 iranyitott 1964-ig. A romaniai megbecsiilése mindvégig igen nagy volt, a 70. sziiletésnapja alkalma-
bol a romén ideggyogyaszati folyoirat tinnepi szammal emlékezett meg. Mindezek ellenére 1964 szeptemberé-
ben hazatért Magyarorszagra, ahol még majd 10 évig aktivan dolgozott. Vendég Vince fiil-orr-gége professzor
egészen 1970-ig vezette a tanszékét. Marosvasarhelyen hunyt el.

26 Egy romdn kiilligyminisztériumi feljegyzés szerint junius 22-én tortént a dipomadciai kihallgatés.
A romén fél ekkor kozolte, hogy szerinte az Utlevélhivatal létrehozasat rogzité kétoldalt egyezmény
(melyet Bukarest 1949. aprilis 20-an hagyott jova) 1954. jinius 19-én érvényét vesztette, emiatt azt be kell
z4rni. Bukaresti Allami Levéltar, az RKP KB iratai, kiilkapcsolatok, 10/1954. tétel, 94.
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Fentiekkel kapcsolatban fel akarom hivni a Politikai Bizottsag figyelmét [arra], hogy a Ro-
man Népkoztarsasag évek ota a legkiilonbozdbb iirtigyekkel meggéatolja a Magyarorszagbol
Romanidba, és Romanidbol Magyarorszagra valo indokolt utazdsokat is. Ez ellen a Kiiligymi-
nisztérium - megfelel6 formaban - sokszor tiltakozott. Legutobb janius 3-4n magamhoz hi-
vattam a roman nagykovetet és kozoltem ennek a helyzetnek a tarthatatlansdgat. A nagykovet
azt valaszolta, hogy a roman Parttdl és kormanytol — Magyarorszagra akkreditalasa alkalma-
val - olyan utasitdst kapott, hogy tegyen javaslatot ennek a tarthatatlan helyzetnek a megsziin-
tetésére. [...]?%

Javasoljuk

Bukaresti nagykovetiink keresse fel a Roman Népkoztarsasag kiilligyminiszterét, és jegy-
zékben - valamint széban is — kozolje, hogy a Magyar Népkoztarsasag kormdanya nagy sulyt
helyez a Kolozsvari Utlevélhivatal tovdbbi mitkédésére, mert ez a két orszag kozotti barati kap-
csolatok tovabbi elmélyitését dokumentalja és szolgalja, és megkonnyiti a Roman Népkoztar-
sasagbdl Magyarorszagra, valamint a Magyarorszagrél Romanidba utazo allampolgarok utle-
vél-, vizum- stb. igyeinek intézését.

A jegyzék utaljon arra, hogy nem lenne kifogasunk az ellen - s6t, helyeselnénk -, ha az
Utlevélhivatal nem Kolozsvarott, hanem a Magyar Autoném Teriilet [sic!] székhelyén, Maros-
vasarhelyen miikodnék.>

Boldoczki Janos
kiiliigyminiszter

Magyar Orszdgos Levéltar, az MDP KV, Rdkosi-titkdrsag iratai, M-KS 276. fond, 65/212. 6. e.

327 A kihagyott részben hivatkozik a csehszlovakokra, akik szintén tovabb szigoritottak a beutazasi
engedélyek kiaddasat az elmult években.

28 Az Utlevélhivatalt - minden budapesti eréfeszités ellenére — a romdn fél 1955. dprilis 25-én
bezaratta.
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73.

PATAKI LASZLO NAGYKOVET JELENTESE
A KISBENKE GYORGY IROVAL TORTENT BESZELGETESEROL
Bukarest, 1954. szeptember 15.

197/6/1954/Titk.
Elado: Gyorgy kov. attasé. Szigoriian titkos!

Egy szinhazi el6adds alkalmaval Gyorgy elvtars taldlkozott Kisbenke Gyorgy romdniai ma-
gyar irdval, akivel a két felvonas kozotti sziinetben rovid beszélgetést folytatott, Kisbenke
Gyorgynek a Magyar Autondm Tartomdanyban tett utazdsanak tapasztalatairél.

Kisbenke elmondotta, hogy a napokban tért vissza a Magyar Autoném Tartomdnyban tett
korutjardl, ahol anyagot gytijtétt a magyar nyelvii Miivelddési Utmutaté szémara, amelynek 6 a
f6szerkesztdje. Azokban a falvakban és varosokban, ahol jart - mondotta Kisbenke - igen furcsa
jelenségekkel taldlkozott. Azon a vidéken olyan hirt terjesztenek, hogy ,,Erdélyt a szovjet kor-
many kovetelésére rovidesen visszacsatoljak Magyarorszaghoz, mert a Szovjetuni6 ipari orszag-
gd akarja fejleszteni Magyarorszagot, Romanidt pedig agrarorszdggd. Magyarorszagnak sziiksége
lesz az Erdélyben 1év6 nyersanyagokra, és ezért valt sziikségessé Erdély visszacsatolasa.”

Hivatkoznak arra is - mondotta Kisbenke -, hogy ,,allitolag” Malenkov elvtars egyik beszé-
dében utalt arra, hogy Erdélyt vissza kell csatolni Magyarorszaghoz, és ezt a beszédét ,,a Pravda
is kozolte”. Ez a hir erdsen izgatja az emberek fantaziajat, és nagyon biznak a megvaldsuldsa-
ban. Ha két ember talalkozik az utcdn, egymadsnak jsagoljak, hogy ,,hallottad, nemsokara tjra
magyarok lesziink”.

A politikailag tudatlan falusi lakossag korében konnyen terjed ez a hir. Kiillonésen Udvar-
hely és Hairomszék megyében terjedt el nagyon. S6t, olyan rémhir is kelt szarnyra ezen a vidé-
ken, hogy a romédnok felhaboroddsukban beverték a bukaresti Magyar Nagykovetség ablakait.

Gyorgy elvtars megkérdezte Kisbenkétdl, hogy a romdn szervek milyen intézkedéseket tet-
tek ennek ellenstlyozasdra. Erre azonban nem tudott valaszt adni. Megjegyezte azonban még
azt, hogy azon a vidéken nemcsak a lakossag, hanem a helyi part- és dllami funkciondriusok is
szeretnék ennek a hirnek a megvaldsuldsat.

Véleményem szerint a Kisbenke altal elmondott jelenségek valdszintiek, mert mar tobb iz-
ben tapasztaltuk, hogy a jelentésben jelzett vidékeken roménellenes hangulat terjeng. Eppen
ezért nem volt nehéz a reakcionak ezen a teriileten tigyes rémhirek terjesztésével Gjabb tama-
dast inditani. Ez a rémhir a roménokat a Szovjetuni6 és Magyarorszag ellen uszitja, az erdélyi
magyarokat pedig a romanok ellen, és ugyanakkor a Szovjetuni6 ellen is, mert késébb azt fog-
jak terjeszteni, hogy lam, a Szovjetuni6 megigérte, és mégsem csatolta Erdélyt Magyarorszag-
hoz... A reakcionak ezen a teriileten konnyti dolga van, mert a helyi dllami és partszervek ve-
zetdi sem képesek arra, hogy ezeket a rémhireket kikiiszoboljék vagy ellenstlyozzak, mert na-
gyon sok esetben maguk is egyetértenek azokkal.

Pataki LdszI6
nagykovet

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Kiiliigyminisztérium TUK-iratai, 1945-68, Romdnia, XIX-J-1-j,
9. doboz, 5/c tétel, 00763. sz. sokszorositott gépirat.
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74.

PATAKI LASZLO NAGYKOVET JELENTESE A MAGYAR-ROMAN
LABDARUGO-MERKOZESEN TORTENT BOTRANYROL ES
A MAGYARELLENES HANGULATROL
Bukarest, 1954. szeptember 25.

Eléado: Bird kov. attasé Titkos!

Szeptember 19-én a bukaresti Augusztus 23. stadionban keriilt sor a magyar és a roman
labdarugé B vélogatottak talalkozdjanak lebonyolitdsara. Mint arrdl el6z8, 200/2/titkos/ sz.
jelentésemben mér beszamoltam, a mérkdzés irant Bukarestben rendkiviil nagy érdeklédés
volt. Bir¢ elvtarsnak, a roman OSTB** illetékes szerveitél nyert értesiilése alapjan a jegyek mar
szeptember 16-an eldvételben elkeltek, st a férShelyen feliil is jelentds mennyiségt jegy kiad4-
sara keriilt sor. A jegyek igen magas aron (10-15 lej)*° keriiltek forgalomba. A jegyek szétosz-
tasat a sportszervezetekre és tizemi sportkorokre biztak, Kalmar elvtars tapasztalatai szerint
azonban utcai drusitasban is lehetett jegyeket kapni.

A mérkézés szinhelyét, az Augusztus 23. stadiont mar joval a mérkézés kezdete elott igen
erds renddri kordon vette koriil, s a jatéktéren is nagyszamu rendez6garda és rendér teljesitett
szolgalatot. Még a jeggyel rendelkezék is csak négy-6t ellenérzés utan foglalhattak el helyiiket
a stadionban. A mérkézésen tobb mint 90 ezer nézé vett részt. A kormanypaholyokban és a
hivatalos személyek részére fenntartott lelaton megjelentek Gh. Apostol, az RMP Kozponti Ve-
zetOségének titkdra, C. Parvulescu, Fazekas Janos és Ceausescu elvtars, az RMP Kézponti Ve-
zetOségének titkdrai, valamint az RMP Kozponti Vezetdségének, a roman kormanynak és a
bukaresti diplomadciai testiiletnek szdmos tagja. A mérkézés igen valtozatos és kemény kiizdel-
met hozott, melynek sordn a lelkesebben, gélra tor6bben kiizd6 roman B valogatott megérde-
melten aratott 2:1 ardnyu gy6zelmet. A romdn jatékosok szamara az egész mérkdzés folyaman
nem volt elveszett labda, mig a magyar jatékosok unottan, és sokszor folényesen jatszottak.

A mérkdzés el6tti napon Titkos és Racz elvtarsakkal, a magyar csapat vezetdivel beszélge-
tést folytattam a csapat tagjainak viselkedésére vonatkozdan, s a vasarnapi taktikai megbeszé-
lésen Bir¢ elvtars is hangstlyozta, hogy a jatékosoknak kertilniiik kell a kozonség felé torténd
integetéseket, és idényerés céljaval a labdaelragdsokat.

Felhivtam tovabba a vezetd elvtdrsak figyelmét a kozonség soviniszta hangulatdra, s kértem
a kortilményekhez képest a magyar sportolokhoz mélté magatartas szigoru betartdsat. Ennek
ellenére a jatékosok ezt nem tartottik be. Torténtek kiintegetések és labdaelrugasok, aminek
kévetkezménye azutan az volt, hogy a szélséséges kozonség soviniszta, magyarellenes és gyt-
161k6d6é hangulata csak fokozodott. A szinte vég nélkiil tartd orditozas és futyiilés ilyenkor
rendkiviil eréssé vélt, ugy hogy még a jaték menetét is sok esetben zavarta. A mérkdzésen kii-
lonben tortént néhdny, a magyar és a roman sportbaratsag tovabbi elmélytilését valoban nem
szolgdlo jelenet is.

A mérkdzés el6tt pl. az RNK himnuszat jatszotta el a kivezényelt zenekar, s csak ezutan a

”

magyar himnuszt, s azt is olyan csinydn, hogy az felhaborodast kellett nemcsak a kint 1évé ma-

32 Orszagos Sport- és Testnevelési Bizottsag.
301952 februarjaban, a pénzreform utan 1 liter étolaj vagy 1 kg parizsi ra 11 lej volt.
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gyarokban, hanem a jéérzésti roman elvtarsakban is. Nem sokkal a mérkézés megkezdése utan
az egyik roman jatékos dsszecsapds utani sériilést szinlelve kivitette magat a palyarol. Ezt kovetd-
en elkezdédtek a kiilonboz6 durvasagok. Megjegyzem, hogy a roman jatékos néhany perccel az-
utdn, hogy elhagyta a jatékteret, visszajott a palyara. A masodik félidé vége felé kovetkezett be
azutan a legelitélend6bb eset. A roman B vélogatott kozépcsatara az egyik dsszecsapas utan fekve
maradt, mire a néz6térrél egy fényképész a jatéktérre rohant, és durvan szidalmazni kezdte a
roman kozépcsatar segitségére sieté magyar jatékosokat. Tomoriilés tamadt a fényképész koriil,
majd pedig a kozonségnek az a része, amely kozel volt az eset szinhelyéhez, kovekkel és s6ros-
ivegekkel dobalni kezdte a magyar jatékosokat. Ezzel egy id6ben mintegy 40-50 fényi ,,utcagye-
rek” szintén berohant a jatéktérre, és koveket dobdlt a magyar jatékosok felé. A karhatalmi szer-
vek szemmel lathatéan nem nagyon igyekeztek a torténtek elé akadalyt gorditeni, ennek kovet-
kezménye az volt, hogy ez a rendkiviil elitélendd dolog eltartott néhany percig. A lelaté azon ré-
szét, amelyrdl a koveket és sorostivegeket dobaltdk a magyar jatékosok felé, nem tritették ki, el-
lenkezéleg, ez a rész tovabbra is a legaddazabban uszitott a magyar csapat ellen.

Igen helyteleniil viselkedtek azutdn jatékosaink akkor, amikor a jatékvezetd a mérkdzés
végét jelezte. A roman csapat a jatéktér kozepére vonult, s koszontotte a kozonséget, mig a ma-
gyar jatékosok a kozonség iidvozlése nélkiil hagytak el a jatékteret.

A mérkézés utan Bukarest utcdin jocskan lehetet hallani olyan hangokat, amelyeken ke-
resztiil a legdurvabb soviniszta mddon elitélték a magyar csapat magatartasat, vad hunoknak,
barbaroknak, huligdnoknak nevezvén nemcsak a magyar jatékosokat, hanem altaldban a ma-
gyarokat. Erdekes modon vezetd elvtarsakndl is tapasztaltam a magyarokkal szemben tantsi-
tott ellenszenvet. A budapesti mérkdzés allasarol mikrofonon keresztiil tajékoztattdk az Au-
gusztus 23. stadionban helyet foglalé k6zonséget. A romanok kiegyenlit6 gélja (1:1-es allasnél)
rendkiviill nagy 6romot okozott a kozonségnek. Akkor amikor azonban a mérkézés végén
bemondotta a mikrofon a budapesti mérkdzés végeredményét, a vezetd elvtarsak (az RMP
Kozponti VezetSsége és a kormany tagjai) koszonés nélkiil tavoztak Vass elvtarstol és télem.

Szipka elvtars kiillonben szeptember 9-én Sztalinvarosban®' tartdzkodott, és ott a kvetkez6-
ket latta: az utcakon nagy embertomegek verddtek ossze, hogy hangszérdkon keresztiil hallgas-
sak a budapesti magyar-romén vélogatott mérkdzés kozvetitését. Altaldban a kozvetitéseket ro-
man nyelven hallgattak. Szipka elvtdrs az emberek kozé vegyiilve tapasztalta, hogy az ilyen cso-
portokon beliil jocskdn tortént magyar és romdn soviniszta megnyilvanulds. Tulnyomorészt
azonban magyar ajkd emberek részérdl torténtek olyan megnyilvanulasok, amelyek a két nép, a
roman és a magyar békés egyiittélését nem bizonyitottak. Igen sokszor hangzottak el magyarok
részérdl kihivo és ontelt megnyilatkozasok, amelyek a magyar csapat legy6zhetetlenségét bizo-
nyitottak. [sic! - taldn bizonygattdk?]. Erre a romanok természetesen a magyarok szidalmazasa-
val, durvasagokkal és fenyeget6zésekkel valaszoltak. Szeptember 19-én este a sztélinvarosi sza-
badtéri szinpadon a Kinai Felszabadité Hadsereg adott mtisort. El6adds utdn a romdn-magyar
labdartgo-mérkdzések eredményeinek kapcsan allitélag romén nemzetiségli egyének provoka-
ciokat kovettek el. Belekotottek pl. a magyarul beszél6kbe, s tobb stlyos verekedés tortént, mely-
nek sordn szamosan konnyebb és stlyos sériilést szenvedtek. A verekedéseknél a szolgalatot telje-
sit6 rend6rok altalaban passzivak voltak, és nem igyekeztek a botranyokat elfojtani.

Szeptember 21-én egyébként Bir¢ elvtarsat felkereste Groza Péter titkarsagan a Nagy Nemzet-
gytlésben dolgozdé Nagy Rozalia nevii forditénd, s elmondotta, hogy az elnokségen az elvtarsak

331 Brassd neve 1950 és 1960 kozott.
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mindegyike milyen nagy ellenszenvvel viseltetik a magyar csapat jatéka utan nemcsak a magyar
labdarugas, hanem az egész magyar nép iranyaban. Elmondotta az elvtarsnd, hogy 6t mint ma-
gyart, szinte alig hagyjak dolgozni, dllandéan azt mondvan neki, hogy milyen barbér fajhoz tarto-
zik. Ugyancsak a Nemzetgytilésben dolgozd Torok nevezetii egyén, akinek csoportvezet6i tisztje
van, Nagy Rozalianak kijelentette, hogy nem kivanja ezutdn a magyar nyelvet sem hivatalos, sem
egyéb alkalmakkor haszndlni, s téle is elvarja, hogy vele tobbé magyarul ne beszéljen. A Nagy Nem-
zetgytilésben dolgozo elvtarsak korében egyébként az a vélemény, hogy ilyen magyar csapatot és
altalaban magyar csapatot nem latnak szivesen Romaniaban, s ilyen durva sportolokkal nem is
akarnak kapcsolatot tartani.

Ugyancsak szeptember 21-én este Bir¢ elvtars beszélgetést folytatott Albert Antal elvtarssal
is, aki az RMP Kozponti Bizottsaga magyar szekcidjaban dolgozik, és a kongresszus el6készitd
munkdlataiban vesz részt. Ez az elvtars is elmondotta, hogy a magyarok bukaresti vendégsze-
replése utdn maganal a Kozponti Vezetdségnél dolgozéd munkatarsak korében is rendkiviil
nagy a felhaborodas. Ertesiilése szerint a part legfelsébb szervei is meg fogjak vizsgalni a mér-
kézésen torténtek okait.

Szeptember 24-én a Kiilféldi Ujsagirok Szovetségében Biro elvtirs a Roménidban miikédé
szovjet Gjsdgok és hiriigynokségek (TASSZ, SZOVINFORMBURO, Pravda stb.) tudésitéival is
beszélgetést folytatott. Ezek az elvtdrsak egyhangutlag megallapitottak azt, hogy a roman ko-
z0nség viselkedése a magyar csapattal szemben teljesen ttrhetetlen volt. Hangsulyoztdk a
szovjet elvtarsak, hogy még az igazan elitélendé sorosiivegekkel és kovekkel valé dobaldzastdl
el is tekinthetiink, akkor is lehetetlen az a magatartas, az az alland¢ futytilés és orditds, amit a
roman kozonség tanudsitott a mérkdzés egész ideje alatt. Ugyanezen a véleményen voltak a len-
gyel és bolgar kovetség azon munkatdrsai is, akik kint voltak a mérkdzésen. Az est folyaman Biré
elvtars Robotos elvtarssal®*? is beszélgetést folytatott a bukaresti mérkdzéssel kapcsolatban. Ro-
botos elvtars mélységesen fijlalta a bekovetkezett eseményeket, mert szerinte itt nemcsak a ma-
gyar-roman ellentétek domborodtak ki élesen, hanem csorba esett az RNK sporttarsadalma te-
kintélyén is, hiszen — mint ahogyan 6 mondta - ennek az esetnek tanui voltak az orszagban tar-
tozkodd idegenek és a Bukarestbe akkreditalt diplomdciai képvisel6k is. Robotos elvtars azzal
egyetértett, hogy a sajtd részben alapot szolgéltatott a roman kozonség erdsen gy6zelmi hangula-
tahoz. Megjegyezte, hogy az RMP Agitacios és Propagandaosztalya szeptember 16-an utasitotta
is a sajtdszerveket a magyar-roman labdarugo-mérkdzéssel kapcsolatos targyilagosabb allasfog-
lalasra. Azzal kapcsolatban, hogy a kozonség [eléggé] el nem itélheté magatartdsaval miért fogal-
mazott olyan semmitmond¢ ,langyosan” a roman sajto, Robotos elvtars elmondotta, hogy hét-
f6n, szeptember 20-dn szamos telefonbeszélgetést folytatott az Agitacids és Propagandaosztaly
felel6s szerveivel, a Scanteia és a Sportul Popular illetékeseivel, hogy a sajtoban élesen hozzak ki a
vasarnap Bukarestben torténteket. Mindeniitt olyan valaszt kapott azonban, amelyek csak az ese-
mények eltusolasat jelentették. Kijelentette ezutdn azt: arra nem vallalkozhat, hogy a roman la-
pok véleményétdl eliité véleményt jelentessen meg az Elére hasabjain, még akkor sem, ha az nem
fedi a valosagot. Robotos elvtarsnak egyébként az a véleménye, hogy a roman-magyar mérkézés
rendezése, kiilonosen a labdarugas tekintetében, ugy latszik, még ma sem hozza meg azt a gyti-
molcsot, amelybdl a két nép baratsaganak tovabbi elmélyiilése és erésodése kovetkezne be.

A roman sajté egyébként valoban hozzajarult, s nem is kis mértékben az események ilyetén
valé alakuldsahoz. Olyan hangnemti cikkek jelentek meg hosszt11d6 6ta a romdn lapokban, ame-

332 Robotos Imre, az Elére cimt kozponti partlap akkori f8szerkesztje.
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lyek a roman csapat feltétlen gy6zelmi esélyeirdl beszéltek. Magat a csapatot is hosszt id6n at
készitették erre a taldlkozora. Mérkézés utan a sajté hangja véleményem szerint ismét nem volt
targyilagos. Ugy éllitottak be egyes lapok pl. a roman valogatott budapesti vereségét, mint hogy-
ha azért kovetkezett volna be, mert Kocsis masodik golja érvénytelen volt (lesbdl esett), s a bird
téves itélete letorte volna ezutan a roman csapatot. Err6l az Informatia Bucurestului hétféi, szep-
tember 20-i szdma irt. A szeptember 22-i lapok hangja viszonylag mar megfelel6bb volt. Ezek mar
megemlitik, hogy volt a kozonségnek olyan része, amelynek a magatartasa elitélendd. Jézanul
probaltak megitélni a Budapesten elszenvedett 5:1 ardnyud vereséget is. Tulsagosan kihoztak
azonban még most is a Bukarestben elért eredményt, valamint a roman ifjusagi valogatott buda-
pesti gy6zelmét.

A roman sportvezetd elvtarsaktdl kiillonben mindvégig a legnagyobb figyelmességet és ked-
vességet lehetett tapasztalni a magyar csapat iranyaban. Bianu elvtars, a roman OTSB nemzetko-
zi osztalyanak vezetdje, Vajda elvtars, a roman OTSB elnoke és mas vezetd elvtarsak is minden
erejiikkel azon voltak, hogy a barati vacsoran is pl. megbékitsék a roman és magyar jatékosokat,
akik még itt is kifejezésre juttattak egymas irant érzett ellenszenviiket. Az OTSB vezetdi egyéb-
ként igéretet tettek Bir¢ elvtdrsnak arra, hogy a palyan bekovetkezett szégyenletes esetek oko-
z0it a legszigorubban meg fogjak biintetni, mert érdekiik, hogy a magyar labdarugokkal, akik-
t6l mar eddig is rengeteget tanultak, tovébbra is a lehetd legjobb kapcsolatokat tartsak fenn.

Véleményem szerint nekiink is azon kell lenni, hogy a roman-magyar sportbaratsag — ép-
pen a sorozatos nemzetkozi taldlkozé rendezésén keresztiil - egyre er6s6djon. Minden esetben
azonban alapos neveldmunkat kell végezni a Romanidba kiutaz6 magyar sportolék korében.
Fel kell vilagositani 6ket a roman kozonség nem targyilagos magatartasardl és arrdl, hogy min-
denkor - éppen ezen koriilmények folytan — a legsportszertibben viselkedjenek. Meggy6z6dé-
sem, hogy kolcsonos erdfeszitéssel meg tudjuk valositani az dszinte sportbaratsagot, s a jovo-
ben ilyen botranyok nem keletkeznek.**

Pataki LdszIlé

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Kiiliigyminisztérium adminisztrativ iratai, Romdnia, XIX-J-1-k,
41. doboz, 15/b tétel, 200/3/titk.-1954.

333 A fenti botrdny miatt az elkovetkezd években sem hivatalos, sem baratsdgos mérkézésre nem ke-
rilt sor. 1958 februdrjaban azonban a Kadar Janos vezette delegacié romdniai ttja utan kialakult ,,barati”
légkorben, oktdber 23-an ismét megmérkdzott egymassal a két valogatott — de ezen is hasonlo botrdnyos
jelenetek torténtek, mint par évvel korabban. Eppen ezért Keleti Ferenc nagykovet jelentésében azt irta,
hogy ,,a mérkézésen tortént események vilagossa teszik a roman vezetd elvtarsak és mindenki el6tt, hogy
a roman lakossag korében igen sok tennivald van még a sovinizmus maradvanyainak felszdmoldsara.”
Arra is folhivta Budapest figyelmét, hogy ,az események kellemetlen kihatdssal vannak a romanok és az
erdélyi magyarsag viszonydra is.” B6vebben lasd Vincze Gébor: ,Szerencsésebb lesz, ha vdlogatott mér-
kézésre hoszabb id6n keresztiil lehetSleg nem fog sor keriilni...” (Botrdnyos magyar-roman mérkézés
harminc évvel ezel6tt.) In: Szabadsdg, 1998. november 2.
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75.

VALTER ROMAN JELENTESE
A RAKOSI MATYASSAL TORTENT BESZELGETESEROL
Budapest, 1954. oktéber 10.

Budapesti tartozkoddsom alatt (1954. szeptember 20. és oktober 2.) kozott a Roman Nép-
koztarsasag és a Magyar Népkoztarsasag kozotti viziigyi egyittmiikodést targyalé hivatalos
kiildottség élén érkeztem oda), kiildottségiink megérkezése utani héten meghivot kaptam Ra-
kosi elvtarstol. Amikor a taldlkozora mentem, azon gondolkoztam, hogy vajon Rékosi elvtars
milyen kérdéseket fog felvetni. Minden eshetéségre felkésziilve, elhataroztam, hogy taldlko-
zénk kezdetén értésére adom, hogy mi a kiildetésem Budapesten, és milyen tisztséget viselek
orszagunkban, hogy személyemet illetéen mi a helyzet? Ezzel prébaltam a taldlkozénkat me-
derbe terelni, amit az els6 pillanattol kezdve meg is tettem. A mintegy kétdras beszélgetés soran
Rakosi elvtars a kovetkez6 témakat emlitette:

1.) Kezdetben a Magyar Népkoztarsasag mezdgazdasaganak helyzetérél beszélt. Rékosi elv-
tars a népgazdasag mezdgazdasagi dgazatanak nehézségeirdl beszélt. Ramutatott, hogy az egy
hektarra es6 termés novekedése nehéz kérdéseket vet fel. A terméshozam |fiigg] a gépesités
mértékétdl, az egy hektdrra esé mitragya mennyiségétdl és a hozzaértd kéderektél. Ossze-
hasonlitotta tdborunk orszdgainak a teljesitményét ebben a vonatkozasban, kiiléndsen a Szov-
jetuni6 és a Magyar Népkoztarsasag kozott. Ebbél az dsszehasonlitasbol vilagosan kideriil, a
Szovjetunié minden vonatkozdsban fenndll6 fels6bbrendisége. A sertés- és 16tenyésztésben
viszont a szambeli 6sszehasonlitasbol a Magyar Népkoztarsasag keriil ki elény6sebben.

Rékosi elvtars az Amerikai Egyesiilt Allamok mezégazdasdganak helyzetérdl is beszélt. R4-
mutatott, hogy ott a gépesités szinvonala magasabb, a hektdronként felhaszndlt miitragya
mennyisége barmelyik taborbeli orszdgndl is magasabb, beleértve a Szovjetuniot, és hozzaér-
tobb kddereik vannak, mint nédlunk. (A népi demokricidkban.) Azt dllitotta, hogy ezeket a
kérdéseket megbeszélte Hruscsov elvtdrssal is.

Beszélt a Magyar és a Roman Népkoztarsasag ontozhetd tertileteirdl is. Azt allitotta, hogy a
9-10 milli6 hektar ontozhet6 tertiletiinket tal kicsinek itéli orszagunk osszteriiletéhez képest.
A Magyar Népkoztarsasagban a 9 millio hektar teriiletb6l 6,6 millio hektart mivelnek meg.

Rakosi elvtdrs egy adott pillanatban elismerte, hogy a magyar part gazdasagpolitikai hibai
a Magyar Népkoztarsasagnak 5 millidrd forintjaba keriiltek. Azt is elmondta, hogy ezen hibak
elemzése nagymértékben hozzdjarult Berija leleplezéséhez.

Rakosi elvtars a mezégazdasag kollektivizalasi utjanak nehézségeirdl beszélt. Egyes elvtar-
sak megértették, hogy nem lehet lelassitani a kollektivizalds titemét, ugyanakkor nem értik,
hogy a munkasosztaly és a parasztsag érdekei eltérhetnek egymastol (ahogy 6 mondta - ,,0sz-
talyharc”). A part politikdjanak ezt figyelembe kell vennie. A mez8gazdasdg vonatkozasaban
még néhany kisebb kérdést emlitett, mint az aszaly, valamint az igaeré felhaszndlasat a mez6-
gazdasagi telepeken.

2.) Megkérdezte, hogy nalunk is vannak-e nehézségek az egyetemi ifjisdggal? A Magyar
Népkoztarsasagban a kovetkezd jelenségrol beszélt: valaha nagy tisztesség volt egyetemi hall-
gaténak lenni, és mindenki verekedett azért, hogy helyet kapjon az egyetemen. Most meg ugy
tekintik, hogy az egyetemi hallgatok a kormanynak tesznek jot, ha beiratkoznak az egyetemre.
Az egyetemi hallgatok részérdl lustasag tapasztalhato, amikor kijonnek az egyetemrél, gyen-
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gén felkésziilve, sok pretencidval felfuvalkodottan, csak arra torekednek, hogy amint a terme-
lésbe lépnek, eltavolitsdk a régi szakértoket.

3.) A nemzetkozi helyzet egyes vonatkozasait érintve Rakosi elvtars foglalkozott Jugoszla-
viaval, illetve Titéval. Szerinte Tito jelenlegi magatartasat a népi Kina sziiletése és sikerei hatd-
rozzak meg, valamint az a tény, hogy az amerikaiak vereséget szenvedtek Koredban és Indo-
kinaban. Ezenkiviil az amerikaiak politikdja Jugoszlaviaval szemben és Jugoszlavidban. Ahogy
Rékosi elvtdrs kifejezte magat: ,,ha Tito tudta volna, hogy megsziiletik a népi Kina, nem szaki-
tott volna veliink”. Mindebbdl Rakosi elvtars azt a kovetkeztetést vonta le, hogy a Titéhoz vald
kozeledés lehetséges.

Megkérdeztem, hogyan magyarazza azt a tényt, hogy az ,,4j orientacioval” egytitt Tito Go-
rogorszaggal és Torokorszaggal katonai szovetséget kotott? Azt valaszolta, hogy ezzel Tito ra-
vaszkodni probal - a paktumnak a titkos rendelkezését ismeri — mivel a szovetség csak akkor
1ép életbe, ha az Egyesiilt Nemzetek Szovetsége Biztonsagi Tanacsa jovahagyja ezt a katonai
szerz6dést. Tito a szovjet vétéra szamit. Ebben az esetben Titonak nem lenne kotelezettsége
habort esetén.

Rékosi elvtars — amikor kozbevetettem, hogy a szovjet kiilpolitika nagy sikereket ért el, s
ezek a sikerek nemzetkozi sikon hatnak -, azt mondta, ,valéban, Sztalin halala 6ta, a szovjet
elvtarsak nagy sikereket értek el”. Célzott — szamomra éltalanos zavaros és pontatlan forma-
ban - ,,Sztélin politikdjanak” tgynevezett keménységére.

4.) Rakosi elvtars ezutan ratért a Magyar Népkoztarsasag orszagunkkal vald viszonyara.
Minden kertelés és udvariaskodds nélkiil azt mondta, hogy a viszony normalis, de hideg. Az-
el6tt (vagyis a Luca-Pauker-Georgescu-csoport elhajlasanak leleplezése és szétztzasa el6tt) a
kapcsolatok szorosabbak, baratsdgosabbak és melegebbek voltak. Ahogy a dolgok ma 4llnak, az
nem jo. A viszony megujitasat kivanja, a kapcsolatok szorosabbra fonasat, kiilonosen gazdasagi
téren. A szovjet-romdn vegyesvéllalatok feloszlatasat helyesnek tartja. Létre kellene hozni ro-
man-magyar vegyesvallalatokat. Azzal érvelt, hogy a kiilfoldi propaganda ezeket nem tudna
felhasznalni szovjetellenes céljaira. Egy adott pillanatban Rékosi elvtars panaszkodott a Szov-
jetunidval szembeni nagy tartozdsaikrol. Arrdl kérdezett engem, hogy hasonld-e a helyzetiink,
és hogy allunk az aranyunkkal? Kérdéseire nem kapott valaszt.

Ezutan Rakosi elvtars szorosabb egyiittmikodés mellett tett hitet tdborunkban, Roménia, Ma-
gyarorszag és Csehszlovakia kozott. Azzal érvelt emellett: a) ezen orszagok gazdasagi jellemz6i ki-
egészitik egymdst. B) az ellenséges propaganda nem beszélhetnek, tobbé ezen orszagok fiiggésérdl,
salarendeltségér6l” a Szovjetunidval szemben. Hozzétette, nem lehetetlen, hogy a harom orszag
(Magyar Népkoztarsasag, Roman Népkoztarsasag, Csehszlovak Szocialista koztarsasdg) egyiitt-
miikodéséhez Tito is csatlakozzon. Ezzel az 6tlettel kapcsolatban még megemlitette, hogy Magyar-
orszag szegény orszag, mig Romania gazdag orszag. Nekiink van fank és olajunk, mig nekik ebb6l
nincsen, pedig nagy sziikség lenne ra.

Ezeket a gondolatokat fejtegetve Rakosi elvtars tobbszor megemlitette, hogy személyesen
szeretne taldlkozni Gheorghiu-Dej elvtarssal. Tobbszor visszatért erre a kérésére. Emlitette a
néhany évvel ezel6tti talalkozojat Gheorghiu-Dej elvtarssal.*** Arra kért, hogy tovabbitsam
Gheorghiu-Dej elvtarsnak ezt a javaslatot és a kérését: ,,mondja meg az elvtarsaknak, hogy ta-
lalkozni szeretnék velitk”, és hozzatette: ,,természetesen nem Anaval és Lucaval, hanem Gheor-
ghiu-Dej elvtarssal”.

33 L4sd a 22. sz. iratot.
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5.) Ezutan Erdély kérdésérdl beszélt. Mindenekel6tt allitotta, ,nem ismerjiik az erdélyi ma-
gyarok helyzetét”, (vagyis a magyar partvezetés és altalaiban Magyarorszag). Tul kevés anyag
all ebben a vonatkozasban a rendelkezésiikre. Nem értik, miért all fenn ilyen helyzet? Ezért
Magyarorszagon helyzetiik nehéz ebbdl a szempontbol. Nem tudjak, hogyan nézzenek szembe
a nehézségekkel, és a tul nagyszamu magyar allampolgarok ismételt kéréseivel, akiknek roko-
naik vannak Erdélyben? A magyar reakcié kihasznalja ezt a helyzetet. Hangstlyozta, hogy
ennek ellenére 6k nem engednek meg semmiféle agitaciét ebben a kérdésben.

Rékosi elvtars azt allitotta, hogy nagyon sokan szeretnék rokonaikat meglatogatni Roma-
nidban. A roman hatésagok nem adnak nekik beutazasi vizumot. Természetellenesnek tekinti,
és karosnak ezt a helyzetet. Emiatt komoly nehézségeik lépnek fel. Elmesélte nekem, a hangu-
latot érzékeltetve ebben a vonatkozasban, hogy valaki azt a pletykat inditotta el, hogy 6 a Ro-
man Népkoztdrsasagba beutazasi vizumot tud szeretni. Néhany napon belill 3 ezer magyar
allampolgar jelentkezett nala. Rakosi elvtars azt mondta, hogy (a Romdn Népkoztarsasagba
torténd beutazasi lehetségek vonatkozasédban) jo lenne valtoztatasokat és konnyitéseket esz-
kozolni. Azt mondta, hogy tobbszaz ezer magyar allampolgadrnak (ha emlékezetem nem csal,
500000) vannak rokonai a Roman Népkoztarsasagban.

Ezutan ratért az erdélyi kérdés kifejtésére. Rakosi elvtars azt mondta, hogy ez a kérdés er6-
sen gyotri 6t.

1944 nyaran (augusztus 23. el6tt) ebben a kérdésben Sztélin elvtarsndl jart. Felvetette neki,
hogy Erdély egy részét vissza kellene adni Magyarorszagnak. Rdkosi elmondasa szerint Sztalin
elvtars a kovetkez6ket mondta neki: a kérdés megoldasa a jelenlegi viszonyok kozott (1944
nyaran) azzal fiigg Ossze, hogy az egyik vagy a masik orszag milyen eréfeszitésekre képes a
szovjetellenes haborubdl vald kilépésre, és fegyvereik a németek ellen valé forditasdban. ,,Mi
- mondta Sztdlin elvtars — tudunk a romdnok ilyen irdnyu igéretes eréfeszitéseir6l. (Barbu)
Stirbey Kairéban van. Melyek Magyarorszag perspektivai ebben a vonatkozasban?” ,Révid
id6vel ezutan tortént augusztus 23. - tette hozza Rakosi elvtars. — Akkor értettitk meg, hogy
szamunkra Erdély elveszett. 1919-ben kétszer lazadtunk fel. El6szor rogton ennek [vagyis Er-
dély elvesztése — szerk. megj.] megtorténte utan, masodszor a habort alatt [sic!/]. A magyar bur-
zsodzia rettenetesen félt t6liink, ami arra késztette, hogy a végsdkig kitartson a szovjetellenes
habortban.

Rékosi elvtars a tovabbiakban elmondta, hogy a parizsi békekonferencia el6tt megkisérelte
az erdélyi kérdést ,megoldani”, abban az értelemben, hogy egy részét Magyarorszagnak itéljék.
Beszélt Sztdlin elvtdrssal. Rédkosi elvtars azt mondta nekem, hogy erre az is késztette, hogy
»Erdélyben tobb a magyar, mint a roman”. Azt valaszoltam neki, hogy val6szintleg Horthy
revizionista statisztikai szerint. A valdsdgban Romdniaban t6bb a romdén, mint a magyar.
Azonkivill a lakossag — egyes korlatozott teriiletd régidkon kiviil — nagyon Osszekeveredett.
Sztalin elvtars, Rakosi elvtars elmonddsa szerint, a kévetkezéket mondotta: ,ebbe a kérdésbe
mi nem tudunk beavatkozni. Ez olyan dolog, ami a két orszagra tartozik. Ebben a kérdésben
egymas kozott kell megegyezniiik.”

Rékosi elvtars beszamolt nekem arrdl is, hogy a békekonferencia elétt Londonban kipuha-
tolta Attlee® allaspontjat is, akivel akkor talalkozott. Ebben a vonatkozasban nem bocsatko-
zott részletekbe. Csupan annyit mondott, hogy megértette Attlee szavaibol, hogy az angolok-

5 Clement Attlee, Nagy-Britannia munkasparti miniszterelnoke. Lasd Fiilop Mihély: A befejezetlen
béke. A Kiiltigyminiszterek Tandcsa és a magyar békeszerzddés, 1947. Héttorony, Budapest, 1994, 129.

312



nak nagyon tetszene, ha Erdély vonatkozasaban surlodasok és nézeteltérések 1épnének fel a
romanok és a magyarok kozott.

A Sztélin elvtars altal mondottakat konkretizalva Rakosi elvtars azt mondotta, hogy ekkor
lemondott arrdl, hogy a kérdést tovabb feszegesse. ,Megértettem — mondta Rakosi elvtars -,
hogy ilyen koriilmények kozott, amikor még nem lehetett tudni véglegesen, és teljesen vilago-
san, hogy milyen ttra lép Magyarorszag és Romania, nem lehet felvetni a teriileti kérdéseket.”
Hozzatette: ,most azonban, amikor mindkét orszag a szocializmus ttjara 1épett, ugy vélem,
hogy a kérdés felvetheté és megoldhato, barati szellemben.” Rékosi elvtars lakossagcserérél,
hatdrkiigazitasrol beszélt.

Ezeket a dolgokat és érveket hallgatva, a kovetkez6t engedtem meg magamnak, hogy Réko-
si elvtarsnak megmondjam: ilyen kérdések felvetése a jelenlegi nemzetkozi helyzetben, barmi-
lyen formaban, azonnali, és sulyos kovetkezményekkel jarnanak Romdnia és egyben Magyar-
orszag szamara is. Az ellenség alig vérja, hogy akar a legkisebb hajszélrepedést felfedezze a ta-
borunkban. Ennek kozos ellenségeink rettenetesen oriilnének, és csak vizet hajtanank a mal-
mukra.**

Rékosi elvtars azt mondta, hogy teljesen igazam van, igy van, ,.egy kis résb6l rogton hatal-
mas szakadékot varazsolndnak”. Teljesen bizonyos, hogy semmi szin alatt, és semmilyen for-
maban nem is gondol arra, hogy ezt a kérdést nyiltan felvesse. De testvérek (a két part) kozott
ezt a kérdést mégis meg lehetne beszélni, és megvizsgalni, hogy lehetséges-e megegyezésre jut-
ni. Egy kicsit késdbb Rakosi elvtars az mondotta: ,miért van az, hogy egyes romaniai magya-
rok romanabbak a romannal?” Azutan azt mondta: Moghiorost miért irjak ,,gh”-val, és nem
»gy -vel?

A magyarkérdés vonatkozasaban beszélt nekem a csehszlovakiai magyarok helyzetérél.
Emlitette a szlovakiai magyarok haboru utani, rendkiviil nehéz és kritikus helyzetét, a cseh-
szlovak elvtarsak akkori, igazsagtalan magatartasat.*” Rakosi elvtars azt mondta, hogy a hely-
zet odaig fajult, Magyarorszagnak rendkiviil nehéz problémat okozva, hogy arra kényszeriilt,

%3¢ Valter Roman megjegyzése: ,ismerve a magyar elvtdrsak nézeteit (Rdkosi és Révai elvtarsakét) Erdély
kérdésében, ugy értettem, hogy Réakosi elvtars egyes teriiletek dtengedésére célzott. A hdboru alatt a KOMIN-
TERN-ben dolgozva, tobbszor beszélgettem a magyar elvtarsakkal arrél, hogyan lehetne megoldani Erdély
kérdését? A Roménia Libera Radio szerkesztdjeként ismertem Dimitrov elvtars utmutatasat Erdély kérdésében,
ami [akkor] a kovetkezékbdl dllt: a) ha mi (vagyis Romdnia) 1épiink ki el8szor a haborabdl, Erdélyt tjbdl ne-
kiink itélik. B) adasainkban ramutattunk, hogy Roménia ellensége nem keleten, hanem nyugaton talalhatd
(vagyis a németek és a horthystak), a romdn csapatokat az erdélyi hatarokon kell 6sszpontositanunk, ahonnét
benniinket a veszély fenyeget. Ezt azért tettiik, hogy a szovjet-német frontrol elvonjuk a csapatokat, és ilyen
modon konnyitsiink a szovjet csapatok nehézségein. A magyar elvtarsak (vagyis Rakosi és Révai elvtarsak) ugy
vélték, hogy Erdély kérdésében a megoldas a status quo megtartésa lenne, vagyis a bécsi diktdtum altal megha-
tarozott hatdrok megtartasa. Nagynak nem ugyanez volt a véleménye, legalabbis azokban a beszélgetésekben,
amiket velem folytatott, nem ebben az értelemben nyilatkozott. Még arra is emlékszem, hogy akkor Sztalin
elvtdrs az 1945. mérciusi valasza alapjan Erdélyt Romanidnak itélték. Révai elvtarssal taldlkozvan a KOMIN-
TERN-ben, azt mondta nekem: »ez még nem jelenti azt, hogy Erdélyt véglegesen Roménidnak adtédk«. Ezeket
az elzményeket ismerve — Rakosi elvtars szavaibdl — megértettem, hogy egy bizonyos teriilet Roman Népkoz-
tarsasdg részérdl térténd dtengedésére gondolt.”

337 A felvidéki magyarsag 1944 utdni sorsardl, a cseh és szlovak kommunista partok magyarsagpoli-
tikajarol 1asd Janics Kalman: A hontalansdg évei. (A szlovikiai magyar kisebbség a mdsodik vilaghdborii utdn,
1945-1948.) Eurdpai Protestans Magyar Szabadegyetem, Bern, 1980; Vadkerty Katalin: A kitelepitéstil a re-
szlovakizdcioig. (Trilogia a csehszlovikiai magyarsdg 1945-1948 kozotti torténetérdl.) Kalligram Konyvkiado,
Pozsony, 2001; Kaplan, Karel: Csehszlovdkia igazi arca (1945-1948). Kalligram Konyvkiadd, Pozsony, 1993.
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hogy Moszkvanal intervenidljon. Csak ezutdn allt le a magyarok tomeges kitelepitése Csehszlo-
vakiabdl. Valamit altalanossagban emlitett nekem a kdrpatukrajnai magyarokrdl (szovjet terii-
let) is. Mintha ott is lenne néhdny magyar varos.**

6.) A taldlkozé sordan Rdékosi elvtars érdeklé6dott Luca és Ana Pauker irdnt is. Azt mondta,
hogy nehogy azt higgyem, hogy a védelmiikre kel, vagy ilyesmi. Egyszertien tudni szeretné, mi
van veliik? Lucarol elmondta, hogy a haboru alatt kellemetlensége, bonyodalma tamadt vele. A
szovjet katonai hatésagok nem akarték megengedni Lucdnak, hogy a fronton dolgozzon. O (Ra-
kosi elvtars) kozbelépett érte. Rédkosi elvtars azt mondta, hogy Lucéval nala, a hivatalaban, Buda-
pesten taldlkozott, és beszélgettek.

Ana Paukerrdl azt mondta, hogy jo baratja volt, ismerte Marcel Paukert. Tudja, hogy a ha-
boru alatt Ana sajnalta Marcel Paukert, és elégedetlen volt amiatt, ami vele tortént.**

7.) Egy adott pillanatban megkérdezte télem, hogy vezetéink képmasaival, és kiillondsen
Gheorghiu-Dej elvtars képmadsaval ugyanaz tortént-e tavaly nyaron, mint naluk? Vagyis levet-
ték-e, mivel 6k elkovették ezt a hibat.

8.) A Roman Népkoztarsasaggal valo kapcsolatok szorosabbra fonasarol és Erdély kérdésérél,
valamint Gheorgiu-Dej elvtarssal valo taldlkozasa sziikségességérol beszélve, Rakosi elvtars azt
mondta, hogy Vas elvtarsat**® Romanidba kiildi, ezzel a megbizatassal.

9.) Rakosi elvtars panaszkodott az egészségére. Magas a vérnyomasa, nem tud ugy dolgozni,
mint azel6tt, az orvosok nagyon szigori munkarendet irtak elé neki. Nemsokara elutazik
Barbihdba, hogy kipihenje magat. Beszélgetésiink végén megismételte 6hajat, hogy Gheorghiu-
Dej elvtarssal szeretne taldlkozni, és személyesen adjam at neki ezt a kérést. Ezt megigértem
neki, és miel6bbi gydgyulast kivantam neki.

A Kinai Népkoztarsasag kikidltasanak 6todik évforduldjan tartott fogadds alkalmaval kiil-
dottségiink (mind a heten) meghivot kaptunk, és valamennyien elmentiink erre. A fogadas
végén a szalonokban sétalva Nagy Imre elvtdrssal, a minisztertanacs elnokével talalkoztam,
akivel egytitt dolgoztunk a KOMINTERN-ben, ugyanazon a folyoson, és gyakran talalkoz-
tunk akkor. Sz6 szo6t kovetett. Nagy elvtdrs is érintette az erdélyi magyarok kérdését, de nem
abban a formdban, mint Rékosi elvtars. Ismerve Nagy elvtars multbeli allaspontjat Erdély kér-
désében, s azért, hogy a vitat elkeriiljem, csak a KOMINTERN-beli beszélgetéseinkre szorit-
koztam. Hangstlyozva, hogy ebben a vonatkozésban akkor ketténk kozott nem volt semmi-
lyen nézetkiilonbség.

Valter Roman

338 Karpataljan 1910-ben magyar tobbségti volt az dsszes varos: Beregszasz, Ungvar, Munkdcs, Nagysz6l16s,
Huszt.

3% Marcel Ana Pauker férje volt, a harmincas években a Szovjetunidéba menekiilt, 4ém ott ,trockiz-
mus” vadjaval 1937-ben kivégezték.

30 Vas Zoltant Gh. Gheorghiu-Dej 1954. szeptember 18-an fogadta Iosif Chisinevschi KB-titkar és
Simion Bughici kiilligyminiszter tarsasigaban. A romdn partf6titkdr a partkongresszusuk el6tt kezde-
ményezett egy taldlkozot Rakosi Matyassal és Nagy Imrével. Vas Zoltan kozolte, hogy Nagy Imre mellett
dolgozik. A magyar partkongresszus ramutatott bizonyos hibdkra (pl. a falvak kérdésében). Készségét
nyilvénitotta, hogy gazdasagi, mezégazdasigi és kiilkereskedelmi tigyekben szivesen 4tadjék tapaszta-
lataikat. A targyalds jegyzékonyvét kozli: Minoritati etnoculturale mdrturii documentare: Maghiarii din
Romania (1945-1955) (Ed.: Andreescu, Andreea—Nastasa, Lucian-Varga Andrea) Centrul de Resurse pent-
ru Diversitate Etnoculturala, Cluj, 2002, 769-782.
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Valter Roman kiegészitése a budapesti latogatasaval kapcsolatban:

Budapesti tartézkoddsom alkalmaval megfigyeltem bizonyos dolgokat, amelyek furcsdnak,
abnormalisnak tlintek. Példaul: a Katona Jozsef Szinhadzban a Fdklyaldng cimu torténelmi da-
rabot jatszottdk, amelynek témdja az 1848-as forradalom utolso pillanatai, ahol Kossuth jat-
szotta a fészerepet. Egy adott pillanatban (az 6t jatsz6 szinész) a minisztertandcs tilésén beszél-
ve a forradalom katonai helyzetérél, azt mondta: ,elvesztettiik Erdélyt”. Furcsdnak taldltam,
hogy ma ilyen mondatot adnak Kossuth (vagyis a szinész) szajaba. A darab, ami kiilonben jo,
eljatszhato lett volna ilyen felkialtas nélkiil is.

A sziinetben a szinhaz halljaban kiilonb6z6 budapesti szinhazak hirdetéseit lattam, bele-
értve a vidéki szinhazakét, Kecskemét, Debrecen, Cegléd stb. Ezek kozott a plakatok kozott
(vagyis a vidéki szinhazak plakatai kozott) ott volt a marosvasarhelyi magyar szinhaz plakatja,
nevezetesen a marosvasarhelyi magyar egyiittes bukaresti latogatasardl (a Lipscani utcaban),
Maxim Gorkij Kispolgdrok cimi el6adasarol.

A budapesti szinhazi programot 4ttekintve azt lattam, hogy a Budapesten jelenleg jatszott
darabok nagy része nyugati klasszikus szerz6kt6l szarmaznak, és nagyon kevés az orosz klasz-
szikus irodalombdl és a szovjet irodalombol.

Valter Roman
1954. oktéber 11.

Bukaresti Allami Levéltdr, RKP KB, kiilkapcsolatok, IV/1945. csomé, 100~111. lapok, romdn nyelvii
jegyzbkionyv. Kozli: Minoritati etnoculturale marturii documentare: Maghiarii din Romania (1945-
1955). (Ed.: Andreescu, Andreea-Nastasd, Lucian-Varga Andrea) Centrul de Resurse pentru Diver-
sitate Etnoculturald, Cluj, 2002, 799-804. (Forditotta: Fiilop Mihdly.)

76.

WASMER JANOSNAK,
A KOLOZSVARI UTLEVELHIVATAL VEZET(”)]ENEK JELENTESE
A LATOGATASI VIZUMOK KIADASA UGYEBEN
Kolozsvir, 1954. december 18.

41/1.-titk./954. H. sz.: 01445/121/titk.-1954.111.
El6adé: Sztankovics kov. attaché

[...]**"! 1954 mdjusatol a roman hatésagok mindinkabb adnak ki utleveleket, bar jelenleg még
mindig nincs ardnyban a kérelmekkel - nagymértékben megnovelte hivatalunk forgalmat.

Erdély kiilonboz6 részeib6l posta ttjan és személyesen az érdekléd6k szazai keresik meg a hiva-
talt. Az 1953. évi forgalommal szemben a vizumkiadas terén is allandé emelkedés lathato:

¥ Kihagytuk a vizumdijakkal kapcsolatos részeket.
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1953-ban latogatas- és végleges beutazasra kiadott engedélyek szama: 62

1954. december 8-ig, a rendelet kézhezvételéig ” 7 149

1954. december 8-t6l a mai napig csak latogatasi célra: 177

és ezenkivil jelenleg igen sok végleges beutazasi kérelem van folyamatban.

A beutazasi engedélyeknek magyar részrél valo megkonnyitése itt azt a reményt keltik, hogy
roman részrél is hasonlo intézkedés fog torténni. Ez igen sziikséges volna, miutdn a romén hatdsé-
gokndl tobb ezer utlevélkérelem van benyujtva. Az utlevélkérelmeket jelenleg is csak az altalunk
kiadott igazolassal fogadjak el, amelyben biztositjuk a kérelmezé részére a beutazasi engedély meg-
addsat, ha utlevelét bemutatja.

Az utdbbi iddben a romdn hatosdgok nagyobb szamban adnak ki végleges kiutazasra érvényes
utlevelet. Miutdn a végleg tavozok a beutazasi vizumra valo varakozds ideje alatt rendszerint likvi-
daljak itteni tigyeiket, abban a reményben, hogy elkoltoznek, a magyar hatdsagok részérél a végleges
beutazasi engedélyek elbiralasandl gyorsabb dontésre lenne sziikség, hogy kell6 idében tudjunk ér-
tesitést kiildeni az érdekelteknek.

Ezzel kapcsolatban megemlitjiik, hogy eléfordult néhdny olyan eset is, hogy a latogatasi célbdl
kért utlevé] helyett a kérelmezé végleges tutlevelet kapott. Ez leginkabb id8s, munkaképtelen kérel-
mezOnél fordult el6. Ebbél is lathato, hogy egyes tartoméanyi milicidk valoszintleg sajat hatdskoriik-
ben igyekeznek el6segiteni az id6sebb embereknek Magyarorszagra vald koltozését, lakdsuk meg-
szerzése, vagy nyugdij- és élelmiszer-kartelldjuk megsziintetése céljabol.

Bar munkdnk nagymértékben megnévekedett, 6rommel végezziik, mivel hossz évek 6ta huzo-
do kéréseknek tesziink eleget.

Wasmer Janos
hiv. vez.

Magyar Orszdgos Levéltdr, a bukaresti kovetség adminisztrativ iratai, XIX-J-33-b, 2. doboz, 1/bc
tétel, 41/1.-titk/1954, tisztdzat.
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77.

WASMER JANOSNAK, A KOLOZSVARI UTLEVELHIVATAL
VEZETOJENEK JELENTESE A JEGY- ES FEJADAGRENDSZER
MEGSZUNTETESEROL
Kolozsvir, 1955. janudr 10.

10/titk.-1955. Titkos!
Mell.: 2 Gjsag**

Az 1954. december 26-an kozzétett minisztertandcsi rendelet megsziintette Romdnidban a
jegy- és fejadagrendszert, vagyis egyes élelmiszereknek és ipari cikkeknek jegyre, illetSleg racio-
nalizalt dron vald drusitasat.

A kormadny a jegyrendszer megsziintetését a termelésben elért eredményekkel indokolja.
A dolgozok nagy tobbségébdl azonban ez az intézkedés elégedetlenséget valtott ki, mert a ra-
cionalizdlt drak megsziintetéséért karpotlasként megallapitott, a fizetésen feliili pénzbeli jutta-
tas nem fedezi a régi racionalizdlt ar és a mostani szabad piaci ar kozotti kiilonbozetet. Az
élelmiszerbeli juttatds altalaban csak 50%-o0s karpotlast jelent.

Kilonosen el6nytelen helyzetbe jutott az a dolgozd, akinek eltartottja van, mert a pénzbeli
karpotlast csak feleség- és 14 éven aluli gyermekért adjak, mig a vele kozos haztartdsban él6
eltartott (pl. 6reg sziil) utdn nem adnak. S6t, nem folydsitjak a 14. évet betoltott iskolas gyer-
mekért sem, mert csak az osztondijasok felemelt 6sztondijaik utjan kapnak pénzbeli karpot-
last. - Az Gjonnan belépé dolgozd csalddtagjai (feleség, gyermekek) sem kapjak meg a pénzbe-
li juttatast.

Ha figyelembe vessziik a fizetésen feliil megallapitott jarulékot, mely az

A tipustjegyek utdn havi 109 lejt (fold alatt dolgozok)

B/1 ., » » 87 , (nehéz testi munkdsok)

B » » » » 65 , »

C » o» » » 51 , (tzemi munkdsok, tisztvisel6k)
D/i1r o, » » 38 ,, (feleség)

b2 ., » » 43 , (14 éven aluli gyermek)
D3, » » 33 , (nyugdijasok)

tesz ki, valamint a régi racionalizalt 4r és a mostani szabad ar kozotti kiillonbozetet, példaul
élelmiszereknél:
kenyér racionalizalt ara kg 0,70  lej wvolt, szabaddra most  2,-lej

cukor 7 2,80 » » » 9,- lej
olaj ” 3,0 » » » 11,- lej
szappan > 3,5 » » » 8,- lej
tésztanemiiek 7 2 ” » » 6,5 lej

Vagy az ipari cikkeknél: a régi jegyrendszer a dolgozonak évenként 1 par cipét biztositott,
kozepes mindségben, 50-70 lejes aron. Ugyanez a minéségili cipd most 160-215 lej. 1 rend kész

2 A mellékleteket a jelentés mellett nem talaltuk.
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férfiruhacltony, ha régi, 210-320 lejes racionalizalt ar helyett most 400-500 lejbe keriil, haris-
nya, fehérnemd stb.-nal is ilyen aranyu arkiilonbozet mutatkozik — megéllapithato, hogy a ra-
cionalizlt arak feloldasa a pénzbeli juttatas dacara a dolgozoéra nézve nem jelenti életszinvona-
lanak emelkedését. Altaldban pedig cca. 25%-os dragulast hozott a szabad piaci draknal is,
mert pl. a rendelet megjelenése el6tt a sertés élésulya a kolozsvari piacon 9-11 lej kozott volt,
ma pedig 12-16 lej. A tej literje, melyet a hatdsag erre az idényre 2 lejben allapitott meg, 3 lejre
ment fel, s ilyen aranyban emelkedtek a tobbi szabad piaci élelmiszerarak.

Emelték az tizemi kantindrakat is 20%-kal, de egyes helyeken (nagyobb tizemekben) az
emberek elégedetlensége miatt janudr 4-én visszaallitottak a régi arakat. Mas helyeken a fel-
emelt drak vannak érvényben.

Bantoan hat az italok dranak nagymérvii emelése. Példaul 1 tiveg (normal) sor 2 lejrél 3,50
lejre emelkedett. Vodka 20 lejrél 22 lejre, vermuth 18,50 lejrél 28 lejre stb. Ital altalaban mindig
sziikosen van, az drak felemelése valoszintileg csokkenti a keresletet. Inkabb silany mtborok
(piros és fekete [sic!]) voltak forgalomban eddig, 4-6 lejes aron, amik szintén emelkedtek.

A hts szabad ardnak megéllapitasa Ota a hatosagi mészarszékek hussal jobban el vannak
latva. Az Gj minisztertanacsi rendelet a termel8knek elényds szerz6déskotéseket biztosit az é16
allatok, tej, tejtermékek, tojds stb. [sic!] tenyésztésére és hizlalasara, és a termékek atvételi arat
is felemelte, hogy a termelést ezzel is serkentse, s biztositsa az allam részére valé minél nagyobb
mennyiségi atadast.

Meg kell jegyezziik, hogy az tizletekben zsir 18 lejért rendszeresen kaphatd, ha nem is na-
gyobb mennyiségben, valamint importalt osztrak és holland margarin is van 4llanddan, a régi
dron.

Cukor most is redukalt mennyiségben keriil forgalomba. A fejadagon kiviil a rendelet meg-
jelenése ota 2-3 izben osztottak személyenként % kg cukrot, rendszerint eltitkolt idépontban,
ugy hogy egyes csaladok, akiknek tudomasuk és idejiik volt, 2-3 kg cukorhoz jutottak, masok
viszont nem tudtak cukrot beszerezni.

Hogy a dolgozok kenyér- és cukorfejadagjait biztositsak, e két cikket egyelére tovabbra is
jegyre szolgéljak ki, de szabad aron (kenyér kg. 0,70 lej helyett 2 lej, cukor 2,80 helyett 9 lej).
Félbarna, jegy nélkiil szabad kenyér kg 3,20 lej.

Ipari cikkekben sok importaru van (féleg a Szovjetuniobdl, magyarorszagrdl, Lengyel-
orszagbdl és Csehszlovakiabol). Gyapjuszovetek 400-800 lejes arban keriilnek forgalomba.
A Bukarestben 1étez6 ROMARTA vallalat sajat markaju férfi- és néi cipdit 400-500 lejes aron
hozza forgalomba az egész orszdg teriiletén. — Ezek el6tt a cikkek el6tt megallva, a dolgozéd
elégedetlenséget érez, mivel 80%-anak havi 4tlaga 400 lej alatti fizetés, és gytilolettel gondolnak
azokra, akik magasabb fizetési osztalyban vannak és modjukban 4ll megvésarolni ilyen dron a
j6 mindségt drut.

A jegyrendszer idején sem volt mindig biztositva a pontdru, és a mult évben is az volt a
helyzet, hogy pontjaikat sokan nem tudtdk levasarolni; a pontaru pedig minéségileg mindig
silanyabb volt, mint altalaban a szabad aru.

Viéltozatlanul stilyos a helyzet a tiizelellatds terén. Ttizifa csekély mennyiségben all rendel-
kezésre, s emellett a racionalizalt arak megsziintetése (tonnanként 250 lej helyett 400 lej) is
elénytelen helyzetet teremtett a dolgozoknak. Ezt Kolozsvaron nagymértékben ellenstlyozza
az, hogy ma madr nagy részben gazzal fiitenek. A kolozsvari Gazmivek ujév eldtt fel akarta
emelni a gazdijakat, azonban a varosi Néptanacs kollektivéja ezt nem engedte meg.
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Az idei begytijtés alkalméval a Part, szakszervezetek és mas tomegszervezetek aktivistai
6sztol kardcsonyig jartak a falvakat; partemberek szerint a beszolgaltatas az idén 90%-ban si-
keriilt, olyan jo eredményt a koztarsasag fennallasa®® 6ta még nem értek el, és ez késztette a
Péartot és a kormanyt arra, hogy a jegyrendszert megsziintesse. A cukorkészlet felhalmozasa is
folyamatban van, agyszintén a kenyérliszttel vald b6séges ellatast is szorgalmazzak, hogy rovi-
desen a kenyér- és cukorjegyeket megsziintessék.

Az 4j helyzet még nincs kialakulva; a jegy- és fejadag megsziintetése nem hozta a kivant
arubdséget. Ha az druellatas rendszeres lesz, és ha az olcsobb ipari cikkek (textil, cip6) mingsé-
gét még javitjak, véleményem szerint a dolgozok elégedetlensége meg fog sztinni.

Wasmer
hiv. vez.

Magyar Orszdgos Levéltdr, a Kiiliigyminisztérium TUK-iratai, 1945-68, Romdnia, XIX-]J-1-j,
15. doboz, 24/a tétel, 00105. 1 sz., mdsolat.

78.

JELENTES EMIL BODNARAS HADUGYMINISZTER
BUDAPESTI LATOGATASAROL
Bukarest, 1955. dprilis 6.

1955. aprilis 6-an Budapesten taldlkozott a Roman Munkdspart Kézponti Bizottsaga kiil-
dottsége a Magyar Dolgozok Partja vezetésével.
Az RMP KB részérdl jelen voltak: Emil Bodniras, Fazekas Janos és Simion Bughici.
A Magyar Dolgozok Partja vezetése részérdl jelen voltak: Rédkosi Matyds, Geré Ernd és
Hegedtis Andras.
Az tlés 11-kor kezd6dott és 11°°-kor végzédott. A talalkozé a kovetkez8képpen zajlott le:
Bodniras elvtdrs azzal kezdte, hogy Nagy Imre, a Magyar Népkoztarsasag Minisztertana-
csanak akkori elnoke szeptember 16-an Vas Zoltanon keresztiil Gheorghiu-Dej elvtarsnak kiil-
dott egy levelet, amely a romdan-magyar kapcsolatok vonatkozésaban egy sor meglepé 6tletet
tartalmazott. Ebben a levélben Nagy Imre ramutatott:
1.) ,Orszdgaink kapcsolatai jelentdsen meggyengiiltek.”
2.) ,Id6vel gazdasdgi és politikai kérdésekben jobban tévolodtunk egymadstdl, mint koze-
ledtiink.”
3.) »Sem part, sem allami vonalon - Nagy Imre véleménye szerint — hidnyzik a sziikséges
és Ghajtott egytttmikodés.”
4.) ,Véget kellene vetni a fenntartdsoknak, amelyek érezhetdk a két orszdg kapcsolatainak
minden egyes 1épésénél.”>*

431948 janudr 1.
34 A szerkeszt8ség megjegyzése: a levél eredetije megtaldlhat6: Bukaresti Allami Levéltar, RKP KB,
kiilkapcsolatok, IV/1945. csomd, 86.
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Bodnarag elvtars ramutatott, hogy azonnal valaszoltunk szoban, amit irasban is megerdsi-
tettiink: készek vagyunk a Nagy Imre altal felvetett kérdések megtargyalasa céljabol talalkoz-
ni. Ezt koveten 1954. oktdber 6-dn egy Farkas elvtars altal alairt levelet kaptunk, amely azt
tartalmazta, hogy november folyaman a Magyar Dolgozok Partja Politikai Bizottsdga kész egy
Rékosi elvtars vezette delegaciot kiildeni. Ett6l az idéponttol kezdve nem kaptunk egyetlen-
egy jelzést sem a taldlkozot illetden. Ezért kérjitk a véleményiiket, nemcsak a levél tartalmara
nézve, ami nagyon meglepte az RMP PB-t, hanem, hogy mi legyen a taldlkozdval?

Rékosi elvtars ramutatott, hogy senki sem hatalmazta fel Nagyot, hogy elkiildjon egy ilyen
levelet. A levél tartalmat nem ismerik. Nagy Imre, akir6l most bebizonyosodott, hogy kiféle,
valészintileg hasonld dolgokat kovetett el, amelyek id6vel ki fognak dertilni. Gerd és Hegedts
elvtarsak meger6sitik, hogy az MDP PB nem tudott a levélrél.*** Rakosi elvtars a tovabbiakban
hangsulyozta, hogy Nagy Imre nacionalista. Ok példaul a kolozsvari Utlevélhivatal iigyében —
aminek a megsziintetését Bughici elvtars kérte —, ugy gondoltak, hogy ez kizarélag a roman
elvtarsakra tartozik, akiknek joguk van ugy donteni, ahogy nekik jobban tetszik. Ugyanakkor
Nagy Imre ellenezte a kolozsvari Utlevélhivatal megsziintetését. Ok tigy tekintenek az orszaga-
ink kozotti kapcsolatokra, hogy azok normalisak és jok. Felmeriilhetnek egyes problémék a
gazdasagi egylittmtikodésben, de ezek végsd soron megoldhatok. Nem befolyasoljak a Roman
Népkoztarsasag és Magyarorszag kozotti kapcsolatok egészét, amelyek barati feltételek kozott
miikédnek.

Bughici elvtdrs rdmutatott, hogy a kolozsvari Utlevélhivatal megsziintetése nem az 6 sze-
mélyes kérése. Az RNK Kiiliigyminisztériuma ezt a kérést a Politikai Bizottsag és a roman
kormany utasitasai és hatdrozatai alapjan terjesztette el§.%*¢

Bughici elvtars rimutatott, hogy az RNK kormdnya hidba ragaszkodott az Utlevélhivatal fel-
oszlatdsa tigyében, annak ellenére, hogy a magyar elvtérsak egyetértettek az Utlevélhivatal fel-
oszlatasaval, az tovabbra is mukodik, s6t 4prilis 2-an Kolozsvaron fogadast szerveztek, amire
meghivtak a Marosvasarhely* [sic!], Hunyad és Kolozsvar tartomanyok elsé titkarait. Egyetlen
modon lenne igazolhaté az Utlevélhivatal fenntartésa, nevezetesen ha fenn akarnak tartani illa-
ziokat és reményeket abban a vonatkozasban, hogy Erdély kérdését nem oldottak meg véglege-
sen. De mi ilyen torekvéseket nem fogadhatunk el, azokat karosnak tekintjiitk, nemcsak az RNK,
hanem az MNK szempontjabdl is. Karosnak tartjuk nemcsak a két orszag, hanem az egész tabor
szempontjabol is. A revizionista remények fenntartasa csak ellenségeinknek hasznos.

Fazekas elvtars hangsulyozta, hogy az Utlevélhivatal 1étezése segiti a magyar burzsoaziat
nacionalista-soviniszta agitaciéjaban. Az Utlevélhivatal mintha az erdélyi magyar kisebbség
jogainak tiszteletben tartasat ellenérzé szerepet kivanna betolteni.

A tovabbiakban Bughici elvtars ramutatott, hogy az RNK Kiiligyminisztériuma az MNK
bukaresti nagykovetségén keresztiil hivatalos felkérést kapott arra, hogy a f6ldrajzi atlaszon
dolgoz6 magyar térképészek rendelkezésére bocsassak a Magyar Autondém Tartomény térké-
pét, amit az RNK térképéhez kivannak csatolni mellékletként.

35 Rékosi ezzel szemben a Valter Romannal folytatott beszélgetésében azt allitotta, Vas Zoltant kiildi
ki, hogy elékészitse a Gheorghiu-Dej-zsel torténd talalkozot, ami nyilvdnvaléan ellentmond a fenti alli-
tasnak. Lasd a 75. sz. iratot.

346 A kolozsvéri Utlevélhivatalt allampolgdrsagi {igyek intézésére 1949. éprilis 20-an hoztak létre.

7 A Magyar Autonoém Tartomanyrol van szé.
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Bughici elvtars megkérdezte: a Magyar Autoném Tartomdany az RNK melléklete, vagy az
RNK integrans része? Bughici elvtars hasonléképpen ramutatott, hogy az ilyen kérdéseket
csak az ellenségeink vetik fel. Idézte egy francia Gjsagir6 cikkét, mely Erdély vonatkozasaban
hangsulyozza az allandé nézeteltéréseket az RNK és az MNK kozott.

Rékosi, Gerd és Hegedds elvtérsak csoddlkoztak azon, hogy a kolozsvéri Utlevélhivatalt
még nem sziintették meg. Hegeds elvtars ramutatott, hogy a Politikai Bizottsig megvitatta a
kérést. 1955. februar 2-an hatdrozatot hozott a kolozsvari Utlevélhivatal megsziintetésérél, mi-
vel ez olyan kérés, ami a roman elvtarsakra tartozik. Az erdélyi magyar kisebbség kérdése az
RNK beligye.

Rékosi elvtars ramutatott, hogy a Politikai Bizottsag tilése el6tt egyes elvtarsak fasultnak
mutatkoztak a roman kéréssel szemben. Nagy Imre, akin nacionalista elképzelések uralkod-
nak, ellenezte az Utlevélhivatal feloszlatasat. Kérte, hogy viszonzasképpen igényeljék egy ma-
rosvasarhelyi konzulatus megnyitasat, de a Politikai Bizottsag visszautasitotta a véleményét.
Ami a Magyar Autondém Tartomany térképére vonatkozo kérést illeti, ezt Rakosi elvtars na-
cionalista jelleg®i politikai analfabétizmusnak mindsitette. Ramutatott, hogy a romdniai ma-
gyarok szocializmusra nevelése Romdnia tigye.

Gerd elvtars hangsulyozta, hogy a térkép kérése hiba volt, az MNK Kiiligyminisztériuma
és a bukaresti nagykovetség nem adhatott volna helyt egy ilyen kérésnek. Ez azt bizonyitja,
hogy az MNK bukaresti nagykovetsége helyesen [sic! - értelemszeriien: helyteleniil - a szerk.
megj.] dolgozik. Megkérdezte, mi a véleményiink Pataki elvtarsrol, amire Bughici elvtars azt
mondotta, hogy jo a véleményiik.

Gerd elvtars a tovabbiakban ramutatott, jo, hogy megoldottak a vizumproblémaékat.** Ez a
konnyités nagyon j6 hatast gyakorolt. A Csepel Milivek munkasiilésén, ahol jelen volt, beszélt
néhdny olyan munkassal, akik voltak a rokonaiknadl, és 6romiitknek adtak hangot, hogy meg-
kaptak ezt a lehet8séget.

Rékosi elvtars a tovabbiakban rdmutatott, hogy Nagy valojaban a kapitalizmus restaurd-
cidjara tett kisérletet, Magyarorszagot Tito utjara akarta 16kni. Nagy az iparosités és kollekti-
vizalas ellen volt. Nacionalista koncepcidjaval a barati orszagok kozotti kapcsolatok fesziiltsé-
gének szitasa utjan jart. Bodnaras elvtars atvette a szot.

Bodnaras elvtars, hogy a probléma mélyebb, és nem korlatozddik az eddig emlitett tények-
re. Nagy Imre szeptember 16-i, Bukaresthez intézett levelének elkiildésével egy idében egy sor
mas kérdésben is intervenidlt, nevezetesen a kovetkezékben.

Szeptember 25. és 27. kozott Valter Roman elvtars, aki Budapesten tartézkodott egy viz-
ugyi delegacio élén, hivattatott Rakosi elvtars altal. Rakosi elvtars megbeszélést folytatott Val-
ter Romannal, aki 9sszefoglaldjaban — ahogy rogton ezutan kozolte velink®*® —, hogy Rakosi
elvtars a magyar-romdn kapcsolatokrol beszélve ramutatott arra, hogy ezek normalisak, de
fagyosak. Azel6tt szorosabbak, baratibbak, melegebbek voltak. Ahogy most dllnak a dolgok, az
nem j6. Kapcsolataink megujitasat kivanja, killonosen gazdasagi téren. A szovjet-roman
vegyesvallalatokrol beszélve ramutatott arra, hogy azok megsziintetése helyes 1épés. Az RNK
és Magyarorszag kozotti egyiittmiikodésben jo lenne, ha roman-magyar vegyesvallalatokat
hoznanak létre. A beszélgetésben Rakosi elvtars felvetette, Romdnia, Magyarorszag és Cseh-

8 Utalas arra, hogy 1954. december elejét6l a romdn hatésagok a kordbbiakhoz képest joval nagyobb
szamban adtak ki vizumokat magdnutazasok esetében. Lasd a 76. sz. iratot.
9 Lasd a 75. sz. iratot.
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szlovakia kozotti szorosabb egytittmiikodés otletét, mivel az orszagok gazdasaga kiegésziti
egymast. Mdsrészt az ellenséges propaganda nem beszélhetne tobbé a Szovjetuniotol valo fiig-
gésrol. Személyes talalkozot kivan Gheorghiu-Dej elvtarssal, hogy megoldja ezeket a problé-
makat.

A tovabbiakban Rakosi elvtars elmondta Valter Romannak, hogy Erdély kérdése sokat gyotri
6t. Sztalinnal jart. Azt javasolta neki, hogy Erdély egy részét juttassak Magyarorszagnak. Au-
gusztus 23. kovetkeztében értette meg, hogy ez a megoldas elfogadhatatlan. Kisérletet tett az er-
délyi kérdés megolddsara a parizsi békekonferencia el6tt, hogy juttassdk Erdély egy részét Ma-
gyarorszagnak. A békekonferencia el6tt, mikor Londonban jart, ebben a kérdésben kitapogatta
Attlee magatartasat. Az dltala elmondottakbdl arra a kovetkeztetésre jutott, hogy Erdély kérdésé-
ben fennmaradjanak a nézeteltérések Magyarorszag és Romania kozott. Akkor adta fel, hogy
ezekben a kérdésekben inszisztaljon, megértve, hogy ilyen kortilmények kozott, amikor még
nem lehetett tudni, hogy milyen ttra lép Romania és Magyarorszag, hogy a teriileti kérdés nem
vethet fel, de most, amikor mindkét orszag a szocializmus épitésének utjan jar, gy véli, hogy
ezek a kérdések felvethet6k és megoldhatdk barati szellemben. Egész biztosan semmi esetben
sem gondolja azt, hogy e kérdést nyiltan vesse fel, de testvérek kozott ezt a kérdést mégis meg
lehetne vitatni, és megvizsgalni, hogy lehetséges lehetne-e megegyezésre jutni.

Bodnarag elvtars megkérte Rékosi elvtarsat, vildgositsa fel, mi a véleménye a Valter Roman
altal jelentett kérdésekrél. Bodnaras elvtars a tovabbiakban ramutatott, hogy partunk vezeté-
sét két dolog lepte meg:

1.) Hogyan beszélhetett Rakosi elvtars ilyen kérdésekrél olyan elvtarssal, aki nem volt erre
felhatalmazva, aki Budapesten viziigyi kérdések tigyében jart, és nem része a part vezetésének?

2.) Hogyan beszélhetett Rakosi elvtars ilyen médon Erdély kérdésérsl?

Bodnarag elvtars a tovabbiakban ramutatott, hogy Magyarorszag felszabaditasdnak 10. év-
forduldja alkalmaval a romdn kildottséget milyen kellemetlentil érte Dobi Istvan elvtars, az
Elnoki Tandcs elnoke fogadasan, hogy Rékosi elvtars — Vorosilov elvtars és a roman kiildottsé-
gen kiviil mds kildottségek jelenlétében — tokaji boros poharat Vorosilov elvtars egészségére
emelve, a roman kiildottség vezetdjéhez fordult, a kovetkezd szavakkal: ,.ez tokaji bor. A romé-
nok — mert szeretik a bort - el akartak foglalni, és annektalni Tokaj vidékét is.” Bodndras elv-
tars emlékeztette Rédkosi elvtarsat, hogy milyen hirtelen, energikusan vagott vissza Vorosilov
elvtars, amikor ezeket a szavakat hallotta.

Bodnaras elvtars ramutatott, hogy a békeszerzédés kérdésében a magyar elvtarsak nem
foglaltak allast nyiltan, vilagosan, félreérthetetleniil. Ugyancsak egyes magyar elvtarsak Er-
déllyel kapcsolatos magatartasat illetden Bodndras elvtars felemlitette, hogy a Magyar Opera-
ban olyan plakatokat lehet latni, melyekbdl az deriil ki, hogy Marosvasarhely Magyarorszag
egyik vidéki varosa. Az 1848-as magyarorszagi forradalomrdl készitett filmben Kossuth arrol
beszélt, hogy Erdély Magyarorszag szive, és Erdély nélkiil Magyarorszag nem élhet.

A Bodniras elvtars altal elmondottakra Rakosi elvtars elismerte, hogy valéban beszélt Val-
ter Romannal, akit még Moszkvabdl ismert. A szovjet-roman vegyesvallalatok megsziintetése
iigyében azt hangoztatta, hogy ezek az intézkedések lefegyverezhetik az ellenséges propagan-
dat, és ugy véli, hogy ebben a dologban igaza van. Ami a roman-magyar vegyesvallalatokat
illeti, ezeket valoban hasznosnak vélte. Ezt Mikojan elvtars tanacsolta.®® De a roman elvtarsak

0 Anasztasz Mikojan ekkor a Szovjetuni6 kiilkereskedelmi miniszter volt.
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nehogy azt képzeljék, hogy Magyarorszag tékét akar kivinni, mivel t6kéjik a magyaroknak
sincs elég. Ami az Attlee-vel folytatott beszélgetést illeti, Rakosi kitért bizonyos részletekre.
Attlee-vel ez a beszélgetése a Nagy Ferenc vezette kormanydelegacioval tortént talalkozon
hangzott el. Valdéban beszélt Attlee-vel, de Benes kényszerkitelepitési politikdjaval kapcsolat-
ban. Magyarorszag és Csehszlovakia [sic!] arra akarta ravenni Attlee-t, hogy nyiltan lépjen fel
Benes soviniszta politikajaval szemben.

A tovébbiakban Rékosi elvtars elismerte, hogy valéban beszélt Sztélinnal Erdély kérdésében
a békeszerz6dés megkotése elbtt, az emlitett értelemben. Akkor a kérdés nyitott volt. Valoban
arra szamitott, hogy Erdély egy részének Magyarorszaghoz torténd visszatérése a kérdés megol-
dasat jelentené. Ebben az iranyban kozvetlenil felléptek, de késdbb — mondta Rakosi elvtars -
arra a meggy6z6désre jutottunk, hogy békeszerzddés hatdrozata Erdély kérdésében helyes.

Kozbeszol Ger elvtars, és ramutat, hogy a multban a magyar part allaspontja az volt, amir6l
Rakosi elvtars beszélt. 1944-1945-ben valdban abban az értelemben vetették fel a kérdést, ahogy
Rakosi elvtars mondta. Kés6bb azonban vilagossa valt szamunkra, hogy a probléma felvetése rend-
kiviil kdros lenne. A roman elvtarsak néz6pontja a helyes. Erdély kérdését véglegesen és fenntartds
nélkiil megoldottnak kell tekinteni. A lényeg, hogy Erdély kérdését alapjaban véve helyesen oldot-
tak meg.

Rékosi elvtars atvéve a szt hangsulyozta, hogy Erdély kérdését lezartnak kell tekinteni ugy,
ahogy azt megoldottak. Rajottiink, hogy a sovinizmust nem lehetne kielégiteni, bArmennyi négy-
zetkilométer teriiletet adnanak vissza. Ami Valter nyilatkozatat illeti, kérem, ne higgyenek neki.

Ger elvtars szerint a romaniai magyarok kérdése az RNK tigye, mint ahogy a csehszlovakiai
magyarok helyzete a cseh part dolga, de az, ahogyan a magyarok élnek, szamunkra nem kézémbds.
Valdban, a békeszerzédés kérdésében nem foglaltak nyiltan 4llést, de partunk most késziil6 torté-
netében lesz egy fejezet a békeszerz6désrél. Ebben a fejezetben vildgosan kezeljiik a kérdést, vagyis
hogy a békeszerzddés alapjaban véve helyes.

Rakosi elvtars a magyar lakossdg iranti érdeklddéstiket azzal magyardzza, hogy nagyon sziiksé-
ges tudniuk, hogy hogyan gondolkoznak az emberek. Gondjaikat levelekben fejtik ki, amiket Ma-
gyarorszagra kiildenek, és ez a mi embereinket befolyasolja.

Ezt kovetSen Fazekas elvtars emelkedett szoldsra. Arrol beszélt, hogyan nyilvanulnak meg a
nacionalista eszmék az irodalomban, a torténetirasban és a sajtoban. Idézett Rakosi elvtarsnak az
1946-0s partkongresszuson elhangzott beszédébdl. Ezt 1952-ben 6jbol kiadtak.* Idézte Rakosi elv-
tarsnak 1954-ben a partféiskolan tartott eldadasat is, amiben Erdély kérdése kiilonb6zé formaban
mertiil fel. A tovabbiakban a Szabad Nép egyik cikkét ,,A szabadsagkiizdelem dicséséges emléke —
Bocskai™? cimi cikkét idézte. Ebben a cikkben, ami 1954. oktober 15-én jelent meg, talédljuk azt a
mondatot, hogy ,,a magyar nemzet... Erdély”. Hasonl6 mondatok jelentek meg a Magyar Nemzet
1954. oktdber 15-i szamdban: kit tegylink Erdély élére a magyar megmentés citadelldja élére?”
Az Irodalmi Ujsdg 1954. szeptember 15-i, 28. szimdaban a vidéki magyar {rék aggodalmét irjék le, az
erdélyi magyar irok panaszaval kapcsolatban, azt allitva, hogy ezek testvéri aggodalmak. Idézi az

331 Rakosi Matyas. Vilogatott beszédek és cikkek. Szikra, Budapest, 1952, 3. kiad., 93-96.

2 Wittman Tibor torténésznek ,,A Bocskai-szabadsagharc dics6 emléke” cimi cikkérél van szo.

%3 Szalatnai Rezs6 {rd, publicista ,,Bocskai ereje” cimi {rdsarol van sz6, melyben egyebek mellett ar-
rol ir, hogy az erdélyi politikusok 1604-ben azt latolgattak, ki alljon a Habsburg-ellenes mozgalom élére,
vagyis ,ki alljon Erdély, a mentsvar élére?”
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Irodalmi Ujsdg 1954. méjus 8-i, 10. szimabol Kénya Lajos kolteményét,’>* Méricz Zsigmond Vi-
mos cimu novellajat,*> Ady Endre 1953-ban Kolozsvaron publikalt levelét, amiben azt irja: ,,Erdély
nélkil nincs Magyarorszag, mert Erdély mindig a valédi Magyarorszag volt.”?>¢

A fentiekre Rakosi, Ger6 és Hegedds elvtars megjegyezték, hogy egyes irok hibakat kovetnek el.
Nekik is vannak nehézségeik. A Magyar Nemzet egy fuiggetlen [sic!] Gjsag, de azért elismerték, hogy
a part vétke, hogy nem ellenérzik szigortian a publikacidkat.

Ger elvtars elismerte, hogy tjra kiadtak 1952-ben Rakosi elvtars beszédét, amiben kiilonb6z6
modon érinti Erdély kérdését. Ami az Erdélyt érint6 publikdcidkat illeti, ,, A szabadsagért folytatott
kiizdelem — Bocskai dicsdséges emléke” cimti cikkben Gerd elvtars ramutatott, hogy ez torténelem,
és a dolgokat nem lehet méasképp bemutatni, mint ahogy voltak.

Rakosi elvtars hozzatette, hogy a magyar irok Erdély irant megnyilvanul6 érdeklédését jogos-
nak tartja, és tigy véli, hogy hiba volt, hogy ezzel nem foglalkoztak eleget.

Erre Fazekas elvtars megjegyezte, hogy a magyar irok tigye kizarélag az RNK-ra tartozik, amire
Rakosi elvtars nem vélaszolt semmit.

Ami a tobbi, sajtoban megjelent cikket illet, a magyar elvtarsak egyetértettek azzal, hogy ez nem
helyes, és ellendrizni fogjak azokat.

Ezutan Bodnaras elvtars Ostrovski elvtars levelére utalt, ami felfiiggeszti a miszaki-tudo-
manyos egyiittmiikodés eléiranyzatainak végrehajtasat, a magyar talalmanyok dtaddsat illet6-
en az RNK-nak, amig meg nem oldjak a gazdasagi egytittmiikodés dltalanos kérdéseit.

Erre Hegedts, valamint Rakosi és Ger6 elvtars is azt mondotta, hogy nem adtak ilyen utasitast,
ez alépés nem helyes, és utinanéznek.

Ezutan Bughici elvtdrs felveti a Szabad Nép cikkecskéjének a kérdését, amiben biraljak a roméan
pakura szallitdsanak tigyét, ami veszélyezteti a Csepel Mtivek munkasainak titemtervét.

Bodnarag elvtars 9sszegezve ugy vélte, hogy a beszélgetés hasznos volt, nyugtazzuk az Er-
délyre vonatkoz6 kijelentéseiket. A Roman Munkdspart Kézponti Bizottsdganak a delegacidja
jelenteni fogja a Politikai Bizottsagnak a beszélgetés tartalmat. Bodnéras elvtars megkérdezte,
hogy mikor szeretnének Bukarestbe jonni, és milyen kérdéseket szeretnének felvetni.

A magyar elvtarsak azt mondtak, hogy 6k nem gondoltak napirendre. Lehet, hogy egyes
gazdasagi tigyek el6keriilnek. Nem szeretnék, ha latogatasuknak hivatalos jellege lenne. Egy-
szertien a személyes kapcsolatot szeretnék felvenni velitk. Kiilonosen Gheorghiu-Dej elvtars-
sal. Arra szdmitanak, hogy a személyes talalkozas nagyon hasznos lesz. Ezzel Bodnéras elvtars
egyetértett.

Végezetiil felvet6dott, hogy kaphatnank-e tajékoztatast a Nagy-iigy megoldasanak madja-
rol?

Erre a magyar elvtarsak ramutattak arra, hogy Nagy elvtdrsnak a plenaris {ilésen beszamo-
16t kellett volna tartania, amelynek soran onbirdlatot gyakorol, de azutdn meggondolta magat
és visszautasitotta ezt. Most mar vilagos, hogy a kapitalizmus restaurdcidjanak az utjara lépett

4 Koénya Lajos a romaniai utjarol visszatérve tette kozzé a ,,Vazlat Romaniardl” cimd versét. Valdszi-
niileg az utolsd két versszak verte ki a biztositékot: ,Hegyek, viztitkrok, arcvondsok / gazzal fiitétt mun-
kaslakasok! / Egy roman lany végiil legyintett: / maguk még nem szeretnek minket! / Olvadj fagyos bi-
zalmatlansdg / tdrsulj tavasz, forré szabadsdg, / harsogj tenger, segélj messzeség — / ha szolok, szavamat
értsék!”

5 Ezt a novellat a hivatkozott szdimban nem talaltuk.

¢ Ady Endre: Vilogatott cikkei és tanulmdnyai. Kolozsvér(?), 1954.
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és ezért hataroztak el a levaltasat. Mivel ezt nem lehetett megtenni az tinnepek el6tt, mert elte-
relte volna a tomegek figyelmét az évfordulorol, de levaltasat, ami meg fog torténni, felvették az
aprilis 18-i plendris tilés napirendi pontjai kozé.*

Ezutan a magyar elvtarsak partjainkra emelték a poharukat.

Bukaresti Allami Levéltdr, az RKP KB titkdrsdgdnak anyagai, 40/1955. fond, 5-16. lapok, romdn nyelvii
jegyzékonyv. Minoritdti etnoculturale mdrturii documentare: Maghiarii din Romdnia (1945-1955).
(Ed.: Andreescu, Andreea — Nastasd, Lucian - Varga Andrea), Centrul de Resurse pentru Diversitate
Etnoculturald, Cluj, 2002, 818-825. (Forditotta: Filop Mihdly.)

79.

AZ RMP POLITIKAI BIZOTTSAGA ULESENEK JEGYZOKONYVE
EGYES POLITIKAI FOGLYOK SZABADON ENGEDESEROL
Bukarest, 1955. mdjus 25.

Iosif Chisinevschi elvtdrs: Az els6 kérdés Demeter Janos, Jordaky Lajos és tarsaik pere.?® A kiilon-
bo6z6 jelentéseket tanulmanyozva, beleértve a Beliigyminisztérium kérésiinkre készitett jelentését,
valamint az tigyiratok tanulmdnyozasabdl vilagosan kidertiil, hogy Jordaky Lajos, Demeter Janos és
tarsaik csoportjanak kiilonb6z6 biintetésekre itélése, nem rendelkeznek kell$ jogalappal, binté-
nyek elkovetése nem bizonyithato, birdsag elé a Securitate nyomozasai alapjan kertiltek, eljarasuk
jogtalan. Hogy ne tartsam fent tovédbb a Politikai Bizottsigot, néhany tényre emlékeztetnék.
(Chisinevschi elvtars felolvassa a jelentést.) A jelentés a f8iigyész kozremiikodésével késziilt. Szemé-
lyesen tanulmanyoztam az tigyiratokat. Ha a vadlottaknak feltessziik a kérdést, hogy informdciokat
adtak-e, 6k beismerik ezt.

Ami Demetert illeti, elolvastam Vitian svéjci pere alkalmdval tartott beszédét. Ugy mutatja be a
dolgokat, ahogy egy j6 roman hazafinak kell. Az tigyiratbol kideriil, hogy taldlkozott Telekivel,**
aki azt a feltételt szabta neki, hogy intervenidljon annak érdekében, hogy Telekit ne tartoztassdk
le. Az a szilard meggy6z6désiink, hogy letartdztatasuk, és bebortonzésiik nagyon komoly hiba-
nak ttinik, mivelhogy nem sikeriilt bebizonyitani egyetlen olyan vétket sem, amivel elitélték Sket.
Ha voltak is soviniszta megnyilvdnuldsaik, azzal vitatkozni kellett volna. Oket viszont nem sovi-
niszta megnyilvanuldsaik, hanem kémkedés miatt itélték el. Azt javasoljuk, hogy helyezziik 6ket
szabadlabra, hivjdk be 6ket Bukarestbe a fétigyészhez, valaki beszéljen veliik a beliigytdl, hogy
bétoritsak Sket. Allamvédelmi szerveinket nevelni kellene arra, hogy méskor ilyen hibékat ne
kovessenek el.

37 Aprilis 18-4n az orszggy(ilés felmentette Nagy Imrét a Minisztertanacs elnoki tisztébdl. (Helyébe
Hegediis Andrést valasztottak.)

8 Az Gn. ,transzilvanistdk” perérél van sz6. Lasd a bevezetd tanulmdanyt és a 70. sz. iratot.

%9 Teleki Gézarol lehet sz0, aki a Dalnoki Miklos Béla tabornok vezette ideiglenes nemzeti kormdny
kultuszminisztere volt. O kdzbenjart a Kolozsvarrdl elhurcolt Teleki Béla és Vita Sandor szabadon enge-
dése érdekében.
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Alexandru Draghici elvtdrs: Az igaz, hogy ebbdl a nyomozasbol olyan ki tudja milyen nagy
dolog nem szarmazott. Az igaz, hogy nekiink nem volt olyan lehetéségiink, hogy ezeket a
réges-régen tortént dolgokat kideritsiik, nem tudtuk bebizonyitani, hogy amerikai iigynokok
voltak. Voltak mégis bizonyos adatok, hogy valamilyen adatokat azért szolgaltattak.

Mit kérek én? Mégis arra kérném a Politikai Bizottsagot, hogy ne azt vegye figyelembe,
hogy a vadlottak visszavontdk a Securitate el6tt tett vallomasaikat, mert, ha igy folytatjuk,
akkor eljutunk ahhoz a pillanathoz, hogy senkit sem tudunk elitélni. Gyakorlatilag mi torté-
nik? Mi is voltunk bortonben, és jol tudjuk, hogy tagadtuk le a hatdsag el6tt tett nyilatkozata-
inkat. Ezért én nem kérhetem a vadlottakat arra, hogy a hatdsag el6tt teljes egészében elismer-
jék a Securitate el6tt tett vallomasaikat. Ami pedig ezeket a személyeket illeti, itt egy sovinisz-
ta bandarol van sz6, akiknek kapcsolatuk volt Nagy Ferenccel. Ha az allamérdek azt koveteli,
hogy szabadlabra helyezziik 6ket, mert a vadakat nem tudtuk bebizonyitani, hat helyezziik
Gket szabadlabra.

Constantin Parvulescu elvtdrs: Jakab** vizsgalataval kapcsolatban kideriilt, hogy még a hédbo-
ru ideje alatt kapcsolatot tartott ezzel a Jordakyval. Tobb elvtars azt allitotta, hogy ezek kapcso-
latban alltak a magyar iigynokokkel. Ez a Demeter raadasul kapcsolatban allt Telekivel és a ko-
lozsvari kémelharitas parancsnokaval. Ezek az elemek tobb elvtars 4llitasabol szarmaznak.

Gh. Gheorghiu-Dej elvtdrs: Mikor volt kapcsolata Telekivel?

Constantin Parvulescu elvtdrs: Ugy a hdbort vége felé, amikor lattdk, hogy 6sszeomlanak.

Gh. Gheorghiu-Dej elvtdrs: Mi kivel alltunk kapcsolatban, amikor lehetett l4tni, hogy a bur-
zsodzia Osszeomlik? Mit tehetett egy magyar allampolgdr ilyen koriilmények kozott? Azért,
hogy megbeszélje és megtaldlja azokat a megolddsokat a kapcsolatain keresztiil, hogy Magyar-
orszag hdborubol valo kilépését elérje? Feltételezve, hogy Magyarorszdg hdborubdl valo kilé-
pése sikertil, az a mi elényiinkre vagy hatranyunkra szolgalt volna? Kevesebb halél lett volna,
kevesebb varos délt volna romba. Ha sikeriil az akcidjuk, megérdemelték volna, hogy ebben az
értelemben beszéljiink roluk.

Az egyik vad az volt elleniik, hogy szdéba dlltak Telekivel. Teleki egyetértett azzal, hogy
Horthyhoz forduljon. Arra véllalkozott, hogy kihozza a kommunistakat a bortonbdl, és ki is
hozta 8ket. Feltételiil azt szabta, hogy Eszak-Erdély Magyarorszaghoz tartozzon, és hogy 6t ne
tartdztassak le, amikor a szovjet hadsereg atvonul.

Ami Eszak-Erdélyt illeti, ez volt ezeknek az allampolgaroknak az 6haja, mivel 6k magyar
allampolgarok voltak. Ez a kérdés sokkal szélesebb, és sokkal bonyolultabb. Nem kényszerit-
hetsz magyar allampolgarokat — mivel hogy akkor magyar allampolgarok voltak a békeszerzé-
désig -, hogy azt kivénjék, Eszak-Erdély Roméniahoz tartozzon. Magyar hazafihoz méltén
cselekedtek Magyarorszagért, magyar hazafias érzelmeikkel dsszhangban cselekedtek, olyan
emberként, akik Magyarorszagot ki szerették volna léptetni a haborubdl.

Amikor Jorddkyrdl beszéliink, Eszak-Erdély Magyarorszéghoz csatolasaval masoknak is
voltak torekvéseik, ez azt jelentené, hogy ezért mindet birésag elé kellett volna allitani? Ez volt
az allaspontjuk, mi nem tartottuk helyesnek, harcoltunk ellene, de lehet, hogy nem ez kellett
volna legyen a mi dllaspontunk. Ha a feltételek masképp kovetelték volna meg, szlik naciona-

360

0 Alexandru Iacob - Jakab Sdndor, kolozsvari magyar-zsidé szdrmazasu kommunista aktivista,
1948-t6l Vasile Luca (Luka Ldszl6) helyettese a Pénziigyminisztériumban, 1952-ben &t is letartoztattak,
a Luca-perben elitélték. Lasd: Jakab Sdndor (Ottd) visszaemlékezése. Szegedi Tudomanyegyetem Egyete-
mi Konyvtara, Tarsadalomelméleti Gy(ijtemény, Ms. 4535.
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lista 4llaspontot foglaltunk volna el, nem értettiik volna meg a nemzetkozi helyzetet, az esemé-
nyeket?

De hat a kortilmények a mi javunkra billentek, abban az értelemben, hogy Romaniaban
megdontottitk az Antonescu-kormdnyt, hogy meghatarozzuk az augusztus 23-i fordulatot, a
szovjet hadsereg gydztes offenzivaja hatdsara mozgodsitsuk a tomegeket, a romdn hadsereget
arra vettitk rd, hogy fegyvereit szembeforditsa a németekkel, részt vegyen Magyarorszag és
Csehszlovakia felszabaditasaban. Valaki elitélhet ezért benniinket? Voltak olyanok, akik azt
szerették volna, hogy az augusztus 23-i fordulat ne kovetkezzen be, de ezek ellenséges elemek,
akik a radikalizmus alarcat 6ltotték magukra.®®!

Jordaky a békekonferencidig, hitének, nemzeti érzelmeinek megfelelden, a magyar haladé
er6kkel egyiitt kereste Magyarorszag haborubdl valo kilépésének tutjat, még Horthyval is, ki-
hozta a kommunistakat a bortonbél.*** Ez bizony érdem. Ha nacionalista érzelmek uraltak is,
bizony a mi kételességiink a proletariatus és az értelmiség proletdr-internacionalizmus szelle-
mében val6 nevelése.

Letartoztatasuk helyes volt? Ha agy vélnénk, hogy helyes volt, nagyon nagy hibat kovetnénk
el. Minden kommunista kotelessége, hogy amikor felismeri, hogy hibét kovetett el, elismerje, és
hozza helyre ezt a hibat. Azt mondjék, hogy ebben az id6szakban tjsagirokkal voltak kapcsolatai,
meg masokkal is, akikrél azt mondtdk, hogy kémek voltak. Ez nem elég politikai bizonyiték
azért, hogy letartoztassik és elitéljék 6ket. Allambiztonsagi szerveink a burzsoaziatol megorokol-
ték, hogy szinjatékot szervezzenek a biintetSeljarasbol? A burzsodzia nem egy ilyen pert rende-
zett meg? Miért engediink meg Uj szinjatékokat és hasonlo letartoztatasokat, minden bizonyiték
nélkiil, birosag elé allitasokat? Ez politikailag sem igazolhato, és jogi alapon nincs egyetlenegy
bizonyiték sem.

Ezért nemcsak helyre kell hoznunk a dolgokat, és megmondani nekik, hogy szabadok, ha-
nem azt is meg kell mondani nekik, hogy a part utdnajart, elemezte az esetiiket, s arra a kovet-
keztetésre jutott, hogy... Hogy felkészitsiik 6ket, hogy rendszertink hivei legyenek.

Masodsorban, le kell vonnunk a kovetkeztetéseket, allambiztonsagi szerveinket, a Securi-
tatét, az elnyomo apparatusunkat, beleértve a nyomozdéhatosagokat, a vizsgalati mddszereket,
és végiil, az tigyészségi és birdsagi szerveket illetéen. Vonjuk le a tanulsagokat, nemcsak az al-
lambiztonsagi szerveket, a Securitatét, hanem az tigyészségi szerveket illetéen is. Hogy lehet,
hogy az tigyészség ilyen lett? Hogyan lehetséges, hogy a partunk éltal létrehozott és feliigyelt
szervek nem cselekedtek helyesen, s hogy ezeket a dolgokat most mésoktdl kell hallanunk? Ez
talan véletlen? Ahelyett, hogy a Securitaténal és az allamiigyészségnél dolgozé kommunistak a
tényallasok teljes megértésére, és a part érdekében és szellemében a legjobb megoldédsok meg-
talaldsara 9sszpontositottak volna, a két szervezet kolcsondsen akadalyozta egymast. Nem ér-
vényesitették a part és a kormany altal rajuk ruhazott hatalmat. Azt vartak, hogy megvédjék
6ket, noha 6ket a torvény védi.

Azt akovetkeztetést vonom le, és ez gyotor engem, de azt hiszem, hogy a Politikai Bizottsag
minden elvtarsat is, hogy mindez az anarchia, a felfordulds bizonyitéka, a torvényesség durva

361 Utalas Ana Paukerre és Vasile Lucara, akik amikor 1944 nyaran Moszkvaban tartézkodtak, elle-
nezték a haborubol vald kiugrast.

%62 Val6jéban Bethlen Béla, a Keleti Hadmiiveleti Teriiletek kormanybiztosa hozatta ki a kommunistakat.
Lasd: Nagy-Vincze, 2004, 56-57.
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megsértésének bizonyitéka, stlyos karokat okoz az orszag, a rendszer hirnevének, rendérallam
és a visszaélések rendszerének képzetét kelti. Mindez a valdsagra kell hogy ébresszen ben-
niinket, mert a nyomozo és a vizsgalati hatosagok dltal hasznalt mdédszerek nem voltak helye-
sek. I. Chisinevschi elvtdrs a jelentés csak egy részét olvasta fel. Meg kell értsiik, hogy az allam-
biztonsagi szervek, mivel fiatal szervek, és tapasztalatlan fiatal embereket nevelnek, olyan,
Berijatél blizl6 modszereket alkalmaztak, amiket a Szovjetunioban Abakumov** bandaja gya-
korolt.

Most, amikor szabadon engedjiik 6ket, hozzunk olyan intézkedéseket, ami kielégiti Sket
abban az értelemben, hogy sok megprobaltatason mentek keresztiil. Nem is tudjuk, hogy min
mentek keresztiil, ezt is be kell latnunk. Olyan intézkedéseket kell hoznunk, ami a térvényesség
megsértését, a visszaéléseket, a hidnyossagokat megsziinteti.

Egyetértek Tosif Chisinevschi elvtars kovetkeztetésével, de egy kicsit kiszélesitettem. Ugy
vélem, hogy ha nem 4llitjuk labra az tigyészség szerveit, ha az tigyészek — kezdve a {6iigyésztdl
- nem tudatosan végzik a kotelességiiket, majd azt is félre lehet magyarazni. Bizonyos szemé-
lyeknek, noha jogositvanyaik vannak, hatalmat adunk, de kényelmesek, ugy vélik, ha nem t6-
rédnek semmivel, nem sértik meg a torvényt. Ez azt jelenti, hogy az orszag tertiletén, ha sok
ilyen magatartasu személy lesz, illojalis médon viselkednek a rendszerrel szemben, kart okoz-
nak az dllamnak, ha az erre illetékes szervek nem sziintetik meg a torvénytelenséget vagy a
visszaélést, az ellenség erre rdbukkan és kihaszndlja, 0sszegyujti a tényeket, tajékoztatja a saj-
tot, a kilfoldi jogvédd szervezeteket, és akkor arrdl kezdenek beszélni, hogy Romdniaban
renddrallam van. Pedig rendszeriink népi demokrécia, ahol az dllampolgarok szabadsagjogai
szentek. Ez nem jelenti az orszag ellenségeinek biztositott szabadsagot. Minden alapunk meg-
van arra, hogy ebben a népi indittatast rendszerben jol érezzék magukat, hogy ne féljenek at-
tol, hogy az allam barmelyik funkcionariusa rosszat tehet velitkk, mint ahogy nemrégen a Koz-
ponti Vezetdség egyik gépkocsivezetdjével tortént. A Beliigyminisztérium két embere pisztolyt
fogott ra, és arra kényszeritették 6t, hogy vigye el 6ket. Ez azért van, mert nem ellenérzik 6ket.
Megbiintetésiik suba alatt tortént, de nagyobb hirveréssel kell ezt tenni, hogy a tomegek meg-
értsék, hogy mi torténik azokkal, akik hasonlé dolgokat cselekszenek.

Le kell vonnunk mindebbdl a kovetkeztetéseket, mert szamos jel mutat arra, hogy hidnyos-
sagok vannak ezen a teriileten. Az embereket nevelniink kell arra, hogy tartsak be a térvénye-
ket, és intézkedéseket kell foganatositanunk a visszaélések ellen. Ez csak egy eset, de még szd-
mos ilyen van.

Constantin Parvulescu elvtdrs: Azt szeretném mondani, hogy az igaz, hogy feliiletesen dol-
goztunk, de a part érdeme, hogy alapos ellenérzést végeztiink. Ugy vélem, hogy ez kockézatos.
Gh. Gheorghiu-Dej elvtars azt mondta, hogy a part, amikor az alapos ellendrzést elvégezte,
arra a kovetkeztetésre jutott, hogy hiba tortént. Nekem nem ez a véleményem. Jordaky és tarsai
jo hosszu ideig, mivel magyar allampolgarok voltak, ugy tevékenykedtek, hogy nem tudtuk
Gket ellenérizni.

Ha ez igy van, kétségteleniil ez hiba volt. Ha ezuttal azt taldljuk mondani, hogy partunk az
eljarast korrigalja, megsziinteti az ellentik felhozott vadakat, azt hiszem, hogy ez nem lenne
helyes. Erdélyben ebben az idében kiilonds dolgok torténtek. A magyar reakcié nem véletleniil

363 Abakumov, Viktor Szemjonovics (1894-1954): szovjet belbiztonsagi tiszt, 1941-43 koz6tt beliigyi, majd
védelmi népbiztos-helyettes, a katonai elharitds fonoke, 1946-tdl allambiztonsagi miniszter, 1954-ben haldlra
itélték és kivégezték.
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vetette fel, hogy Erdély egésze vagy egy része,***

nizmus most is létezik.

Jordaky Jakabbal egytitt dolgozott. Nekiink nem volt lehetéségiink, hogy Erdély horthysta
megszalldsa idején torténteket alaposan ellendrizziik. Ha ugy gondolnank, hogy nacionalista
volt, hogy Eszak-Erdély Magyarorszaghoz csatolédsén faradozott, de akkor volt ott, amikor mér
latta, hogy minden 6sszeomlik, Teleki mandverei nem mentek odaig, hogy a Karolyihoz [sic!]
kot6dé Jordakyt eltantoritsa. Jordakyt nem tekintem drtatlannak ezzel kapcsolatban.

Gh. Gheorghiu-Dej elvtdrs: Azt mondtak Hagiurdl,** hogy légionarius volt, és bebizonyo-
sodott rdla, hogy nem igaz. Most azt mondod, hogy nincsenek bizonyitékaink, de Jorddky még
sem tiszta.

Constantin Parvulescu elvtdrs: Voltak bizonyos kapcsolatai augusztus 23. utan is, angol vj-
sagirdkkal is. Nem értek egyet azzal, hogy minden biiniiket eltoroljiik.

Gh. Gheorghiu-Dej elvtdrs: E16szor is Jordaky és tarsai tevékenységét ugy tekintem, hogy az
6 szempontjukbdl és nem az én, vagy a part szempontjabdl, tevékenységiik megfelelt nézeteik-
nek. Azt akartdk, hogy Eszak-Erdély Magyarorszdghoz keriiljon, a romanok pedig azt, hogy
Romanidhoz. Pedig a bécsi szerz6dés** utan ez a dolog nem 4llt. Az akkori koriilmények ko-
z0ott, Jordaky masokkal egyiitt nem nyugodott, hanem megprébalta Magyarorszagot a haboru-
bl kivezetni. Ez nem sikeriilt nekik. En azt kérdezem, ha ez sikeriil nekik, rossz lett volna?
Milyen erkolcsi alapon itéljiik el Jorddkyt, miért nem iiltetjitk a vadlottak padjara a tobbieket
is, akiknek mads volt a felkésziiltségiik, mint Jorddkyé? O a magyar hazafi érzelmeinek meg-
felelden cselekedett. Nemcsak a magyar hazafinak megfelelden cselekedett, hanem ki akarta
vezetni a hdborubol Magyarorszagot, hogy az akkori dltalanos érdekeknek megfeleléen meg-
konnyitse a szovjet hadsereg, hadseregeink feladatat, akik a szovjet hadsereggel egyiitt harcol-
tak a németek ellen. Nagy lett volna az érdemiik, hogy ha ez sikeriil. Hogy mi volt a fejében,
hogy milyen céllal tette ezt, azt nem tudhatom. O a nemzeti érzelmeinek megfeleléen cseleke-
dett. Nem tagadhatjuk, hogy nemzeti érzelmei voltak. Erdély ma mar t6bbé nem az Erisz almé-
ja, régebben az volt, és ez nem mulhatott el nyom nélkiil az emberek tudatdban. Még ma is
vannak imitt-amott kifakadasok. De a Szovjetunidban is voltak hasonld esetek, hat akkor féleg
nalunk. Ezeket a dolgokat bonyolultsaguknak megfelel6en kell kezelni, targyilagosan, igazsa-
gosan. Nem tdmaszkodhatunk ezért arra, hogy ha nincs is adatunk, ha nem bizonyosodott be,
nem ismerjiik, mégis tételezziik, hogy van valami veliik, és elitéljiik 6ket.

A kérdést igy felvetni, igazolnd az allambiztonsagi szervek altal elkovetett visszaéléseket, az
allam torvényeinek silyos megsértését. De én nem érthetek egyet egy ilyen gyakorlattal. Ez
els@sorban a part szamadra lenne karos. Ezért tudniuk kell, hogy a part hatarozott réluk. Ami-
kor a part fiillébe jutott, akkor intézkedett, mivel az orszagot vezet6 erd. Kivizsgalta az tigyeket,
intézkedett, s arra a kovetkeztetésre jutott, hogy igazsagot szolgaltassanak azoknak, akiket jogi
bizonyiték nélkiil itéltek el. Az mas dolog, amikor ellenforradalmi, illegélis szervezetet hoznak
létre, és nyiltan kiélezik a nemzeti ellentéteket. Ez ellen harcolni kell, és ha nem sikertiil, akkor
elitéled. A Szovjetunidban is voltak ilyen esetek. Malenkov elvtars mesélte nekem, hogy a né-
metek visszavonulasa utdn, egy baltikumi torténész a német imperialista érdekek szellemében

mert ennek volt ott egy bazisa. Ez a fajta sovi-

%64 Utalds a roman-szovjet fegyversziineti egyezmény 19. cikkelyére.

%% Constantin Hagiu a Mez8- és Erd6gazdasagi Minisztérium allamtitkar-helyettese volt az 6tvenes
években.

%6 A masodik bécsi dontésrél van szo.
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irt egy rasszista torténelemkonyvet, melyben azt allitotta, hogy a német nép az ukran testvére.
Amikor a szovjet hadsereg megérkezett, és a szovjet rendet helyreallitottak, az biztos, hogy
ezeket a kollaboransokat elfogtak és elitélték. Rogton intézkedtek, hogy elitéljék ezt a torténészt.
Sztélin elvtarshoz fordultak a problémaval, aki utasitast adott, hogy ne tartoztassak le, ellenke-
z6leg, azt mondta: ,,agy dolgozzanak, hogy az illetd megtagadja, amit irt, és egy jo torténelem-
konyvet irjon”. Es igy is tortént. Tiz és szaz hasonlo esetet ismeriink.

Nalunk is vannak befolyasos magyar értelmiségiek, és az igazsagtalansag jovatételének a
tényét nem kell elrejtentink, hanem a magyar értelmiség tudomasara kell hoznunk, mégpedig
azt, hogy az, aki az igazsagtalansagok megsziintetésére intézkedéseket hozott, nem mds, mint
a Roman Munkaspart. Ha sovinizmust nyilvanitanak ki, akkor nincs mas dolgunk, hogy har-
coljunk elleniik. Mi Patrascanut nem azonnal, a kolozsvari beszéde utan tartédztattuk le, ha-
nem harcoltunk vele a Politikai Bizottsag iilésén, hatdrozatot hoztunk, de nem tartéztattuk
le.*” Amikor kidertilt, hogy val6jaban kicsoda, az mas dolog, de bizonyitékokat szolgaltattunk.
En nem értek egyet Parvulescu elvtars érveivel.

Constantin Parvulescu elvtdrs: Egyetértek a javaslattal, ami a perre vonatkozik. En csak
annyit mondtam, hogy allambiztonsagi szerveiknek nem volt lehetéségiik a csoport egész te-
vékenységét ellendrizni. Nem volt lehet8ségiik ellendrizni, mégpedig azért, mert tevékenysé-
giik j6 része nem a mi dllamunk tertiletén tortént. Nehézségeink abbol szdrmaznak, hogy ezek
olyan emberek, akik a magyar allam fennhatdsdga alatt dolgoztak, és akik magyar allampol-
garok. Nem kezdték el ezt a dolgot rogton, augusztus 23. utan.

Erdély Magyarorszaghoz csatoldsaval kapcsolatos tevékenységiik az angol torekvésekkel,
azutan pedig az amerikaiakkal dsszhangban tortént, pontosan azért, hogy megakadalyozzak
Erdély Roméaniahoz csatolasat. Amikor a part tudomasdra jutott, igazsagot szolgaltatott ebben
a kérdésben. De fent kell tartanunk magunknak a jogot, hogy az augusztus 23. utani tevékeny-
ségiikben nincs-e olyan vonas, miszerint nacionalista tevékenységiiket kémkedéssel végezték.
Ha foglalkoztunk volna a kérdéssel, akkor bebizonyitottuk volna ezt.

Gh. Gheorghiu-Dej elvtdrs: Foglalkozott vele a Politikai Bizottsag egyik tagja.

Constantin Pdrvulescu elvtdrs: Javitani kell az apparatus munkajat, jolképzett kaderekkel.
Ez igaz az igyészségre is, aminek kotelessége az ellenérzés, hogy helyrehozzék a hibékat, és
helyesen tajékoztassak a partot. Egyetértek azzal, hogy ne hasznaljuk a hajdani burzsodzia
mddszereit. Ezeket hatdrozottan fel kell szdmolni. En csak azért vetettem fel a kérdést, mert
bizonyos dokumentumokat nem tudtunk ellendrizni.

Gh. Gheorghiu-Dej elvtdrs: Szerinted az kell, hogy vezéreljen, és aszerint intézkedjiink,
hogy az egyik vagy a masik mit mond, anélkiil, hogy bizonyitékunk lenne ra?

Constantin Parvulescu elvtdrs: Eppen ezért mondom, ne jojjiink elé azzal, hogy az egész
kérdést ellendriztiik, mert nem volt erre lehetdségiink.

Gh. Gheorghiu-Dej elvtdrs: A jogalap hidnya a bizonyitékok hidnydhoz kapcsolddik. A nyo-
mozati hidnyossagok pedig az allambiztonsagi szervekhez k6tédnek. Tehat mivel bizonyitékok
nem léteznek, ezért nincs jogunk, hogy elitéljitk 6ket. Ha jov6ben ilyen megallapitasra jutunk,
ez egy masik kérdés, de most a partnak meg kell mondania, hogy kivizsgalta a kérdést és kija-
vitotta a hibat. Ami Eszak-Erdély jogi helyzetét illeti az akkori koriilmények kozétt, hogy azt
varjuk el Jordakytol, vagy mas, Jordakyhoz hasonl6 szint(i dllampolgartol, hogy ugy beszéljen,

367 Utalds az RKP KB 1946. junius 22-i hatdrozatara, melyben elitélték Patrascanu ,elhajldsat”.
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ahogy Mihalache®*® beszélt volna, ez nehéz lett volna, mivelhogy Jorddky Eszak-Erdély Ma-
gyarorszaghoz csatoldsat kivanta. Ma is ezt szeretné. Nekiink ezért internacionalista szellem-
ben kell 6t megnevelniink, ramutatnunk, hogy itt szocializmust épitenek, a szocializmus épité-
sével er6sitik a békét, és ott is szocializmust épitenek, és egy szép napon olyan forma lesz talal-
haté, hogy a hatar ne az legyen, mint manapsdg. Mért ne mondhatnénk ezt a dolgot? Es kiilon-
ben is az értelmiségiek fecsegnek kiilonb6z6 dolgokat, a nacionalista elemek meg spekuldlnak,
de ezeknek az értelmiségieknek kapcsolataik vannak, barataik, miért ne nyerjitkk meg 6ket az-
zal, hogy a part helyrehoz egy igazsagtalansdgot. Miért ne mondjuk meg, hogy visszaélés tor-
tént és stilyosan megsértették a térvényt? Igy kell nézniink a dolgokat. A Szovjetuniét nem
zavarta, hogy ezt megtegye, és ez emberi tisztességiikre valik.

Amikor elmondod a véleményedet, Parvulescu elvtars, légy meggy6z6dve igazunkrdl, s ne
mondjal olyat, hogy fenntartasod van. Mert ha fenntartdsod van a hasonlé igazsagtalansago-
kat elkovetd az allambiztonsagi szervekkel kapcsolatban, ez batoritast jelent nekik. Mi pedig
ilyet nem csindlunk.

Iosif Chisinevschi elvtdrs: A Parvulescu elvtars éltal felvetett kérdésben én Gh. Gheorghiu-
Dej elvtarssal értek egyet. (Feolvas egy jelentést.) Az tigyiratok és az ellen6rz6 hatdsag anyaga
alapjan nem lehet elitélni Jorddkyt, még akkor sem, ha nagyon sok fekete folt lehet az életében.
A beismer6 vallomads alapjan nem lehet igazsagot szolgaltatni. Parvulescu elvtars hdborgasa
ellenére, miszerint nem ellendriztiink mindent, a bizonyitékok alapjan én amellett vagyok,
hogy bocséssuk szabadon 6ket.

Gh. Gheorghiu-Dej elvtdrs: Chisinevschi elvtdrs javaslatat, és a hozzacsatolt jelentést, vala-
mint érveit a Politikai Bizottsag elé terjesztem szavazasa. (A jelenlévd elvtarsak valamennyien
egyetértenek.)

Iosif Chisinevschi elvtdrs: Mihail Sadoveanu ivadékardl van szo, akit tiz év bortonre itéltek,
amibdl hatot letoltott, mert 1945-46-ban ...°* inspektoratuson dolgozott, és informacidkat
adott ki az allam biztonsagara nézve. Az elitélt lednya levelében megirja, hogy sulyos beteg.
Figyelembe véve, hogy mar id6s ember és hat év bortont letoltott, timogatom a kegyelmi kér-
vényét.

Gh. Gheorghiu-Dej elvtdrs: Egyetértek, hogy megkegyelmezziink. Nem azért, mert idds,
hanem mert ez a helyzet Sadoveanuval. (A jelenlévé elvtarsak valamenyien egyetértenek.) Az
els6 kérdésben hatalmazzuk fel Iosif Chisinevschi elvtarsat, hogy intézkedjen a csoport szaba-
don bocsatasarol. Beszélgessen el velitk, hogy ne menjenek el gytilolettel a sziviikben, gyengit-
stik ezt az érzésiiket.

Ami Sadoveanu ivadékat illeti, szintén Iosif Chisinevschi elvtars beszéljen vele, hivja fel,
hogy ne adjanak Gjabb alkalmat a Securitaténak arra, hogy kovesse, zaklassa 6t.

Alexandru Draghici elvtdrs: Ugynevezett burzsod ,,politikusokrél” van sz6, akiket letartdz-
tattunk és fogva tartottunk. Egy résziiket szabadon engedtiik, a munkatédborok felszdmolasa-
val kapcsolatos hatdrozat alapjan. Egy résziikk bent maradt, példaul Bejan,”® Anghelescu,*

%% Jon Mihalache nemzeti parasztparti politikusrol van szé.

% Az inspektoratus a jegyz6konyvben nincs megnevezve.

70 Petre Bejan mérnok, 1935-ben a Hadligyminisztériumban, 1936-ban a Fegyverkezésiigyi Minisz-
tériumban volt allamtitkar-helyettes, majd 1937. februdr 23. és november 14. kozott a miniszterelnok-
ségen.

71 C. C. Anghelescu 1935 és 1950 kozott a jaszvasari egyetem tandra, majd a Xenopol Torténettudo-
manyi Intézet és az Oktatdsi Minisztérium munkatdrsa.
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akikkel kapcsolatban utasitast kaptunk, hogy ne bocsassuk ket szabadon és vizsgaljuk ki az
ugytiiket. A vizsgalatbol semmi eredmény nem szarmazott, nem tudunk mit csindlni veliik,
mert semmi kiilonésebbet nem tudunk rajuk bizonyitani. Ennek alapjan felvet6dott a kérdés,
hogy egy résziiket, akik méar idésebbek és nem jelentenek veszélyt, bocsassuk szabadon. Volt
egy bizottsag, amiben én is részt vettem, ami feltilvizsgalt minden egyes esetet. Egy résziiket
szabadon lehet engedni, a tobbi meg csak 1ljon tovabb. Nagy résziiket szabadon lehet bocsata-
ni, de a tobbit még ellendrizni kell. Tl sok ellendriznivalé mar nincs, mert mar semmi terhel6t
sem talalunk, és ezért meg kell nézni, hogy mit csindljunk ezzel a kérdéssel.

Gh. Gheorghiu-Dej elvtdrs: Terjesszék el6 a listajukat a Politikai Bizottsdgnak.

Alexandru Drdaghici elvtdrs: Egyesek elég fiatalok és elég aktivak a bortonben. Ezeket he-
lyezziik hazi érizetbe.

Emil Bodndras elvtdrs: En azt javaslom, hogy a Politikai Bizottsag elvileg értsen egyet a ja-
vaslattal, és terjesszenek el6 egy listat.

Alexandru Drdghici elvtdrs: Dumitrescu®? legiondrius parancsnok volt, allamtitkar-helyet-
tes a Kulturalis Minisztériumban. Egy olyan tipus, aki jelent valamit allamunk biztonsaga sz4-
mara. Probalkoztunk vele. Ez az ember tanulmanyokat irt, és Iosif Chisinevschi elvtars és
Roller*” elvtars azt az Gtletet terjesztette el6, hogy helyezziik szabadlabra. Megprobaltunk vele
valamit csindlni, de ajanlatunkat nem fogadta el. Azt mondta, igéretet tesz arra, hogy nyugton
marad, ezért ellendrzés alatt kell tartani. Nagyon tehetséges ember, de hat legionarius parancs-
nok volt. Most vizsgaljuk esetét, de ha a Politikai Bizottsag ugy tartja, hogy helyezziik szabad-
labra, hat helyezziik. Az a véleményem. Hogy helyezziik szabadlabra, hogy ne kelljen tobbet
foglalkozni vele.

Miron Constantinescu elvtdrs: Habdsesti cim(i miivében bebizonyitotta, hogy ott szlav tele-
piilés volt.

losif Chisinevschi elvtdrs: Eveken keresztiil dolgoztak a régészeink vele.

Gh. Gheorghiu-Dej elvtdrs: Mihai-jal mit dolgozott egyiitt?

losif Chisinevschi elvtdrs: En megprobéltam el8szor tdjékoztatni Draghici elvtdrsat rola,
mert az a benyomasom, hogy nem ismeri, aztdn meglatjuk, hogy mit csinaljunk vele.

Gh. Gheorghiu-Dej elvtdrs: Constantin Popescu-anyaga van?

Alexandru Drdghici elvtdrs: Apostol elvtarsnal.

Gh. Gheorghiu-Dej elvtdrs: Valami faluban élt, egy helységben, emberekkel. Nézziik meg,
hogy mit mondanak réla az emberek. Nem kell annyiba hagyni a dolgokat, mert akik kapar-
gatjak a Popescu-kérdést, majd megprobalnak koriilotte hangulatot kelteni. Egyel6re nincse-
nek bizonyitékaink, nem tudjuk, mi van, de a partnak meg kell tudnia.

Hagiu kérdésében kézbe vettiik az iigyet, megnéztiik, és igaz, hogy hat évig tartott. En azt
hiszem, hogy valaki beszélhetne vele magas szinten. Ha a vizsgéalatot egészen alsé szintig le-
folytatjuk, tudomast fog szerezni rola, és a fiilébe fog jutni. Ha valaki példaul egy barati ebéd-
nél megsugja neki? Moghioros elvtars, aki vele dolgozik. Példaul mesélhetne neki, persze nem
a legionariusokrol, hanem az életrél, meg hogy hogyan gondolkodik. Példaul azt mondhatna:
»a pokolba ezekkel a legiondriusokkal, milyen ravaszok ezek”. S aztan varja meg, hogy hogyan

%72 Vladimir Dumitrescu régész, a bukaresti egyetem docense 1930 és 1945 kozott, a Totul pentru
Tara mozgalom tagja volt.

373 Mihai Roller (1908-1958), a bukaresti Katonai Akadémai tandra volt, a romdn sztélinista torténet-
irds emblematikus alakja.
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reagal. Kérdezze meg, hogy mi az alldspontja velitk kapcsolatban, hogy miként nézi a dolgokat,
hogy foglalkoztassa a kérdés, vagy nem? Mondja meg neki, hogy a legiondriusok két fronton
tevékenykednek, egyrészt a dolgukat teszik, szabotalnak, masrészt itt és ott ragalmaznak...
Hozza szdba, hogy az legyen a benyomasa, hogy a ra vonatkozo vadakat te visszautasitod, hogy
megtudjuk, hogy hogyan gondolkodik.

En nyiltan beszéltem Hagiuval, megmondtam neki, hogy a parttal szemben nyiltan kell
beszélnie, és lehet, hogy hibazott. Lehet baratilag, emberileg beszélni, hogy lassa, hogy te az
embert keresed benne, akin segiteni lehet. Meg kell nézni a partiratait, hol vették fel, ki vette fel
a partba, ki javasolta, ki ajanlotta, midta parttag. Beszélni kell vele. Mert van valami a fiile
mogott. Sokaknak ralépett a farkdra a Mez6- és Erd6gazdasagi Minisztériumban, ugy hogy
lehet, hogy kitaldl valamit. A légionariusok kapcsolatot tartanak egymas kozott, azokkal is,
akik borténben vannak.

Bukaresti Allami Levéltdr, az RKP KB titkdrsdgdnak anyagai, 40/1955. csomé, 5-16. lapok, romdn
nyelvii jegyz6konyv. Kozli: Minoritdti etnoculturale mdrturii documentare: Maghiarii din Romdnia
(1945-1955). (Ed.: Andreescu, Andreea — Nastasd, Lucian — Varga Andrea) Centrul de Resurse pentru
Diversitate Etnoculturald, Cluj, 2002, 818-825. (Forditotta: Fiilop Mihdly.)

80.

GYORSIRASOS JEGYZOKONYV PETRU GROZAROL ES
MARTON ARONROL FAZEKAS JANOS, KOVACS GYORGY ES
MATAISZ PETER KOZOTT LEZAJLOTT TARGYALASROL
Bukarest, 1955. junius 8.

Kovics Gyorgy elvtdrs: Amikor Grozat meglatogattuk, jelen voltak a csiki képvisel6k, Gal Ignac,
Laszl6 Jozsef, Farkas Lujza, Méathé Lajos, Szécs Teréz, Bataga Ion, Mataisz Péter, Pop Teodor, Kovacs
Gyorgy,” Bobric Ion.

Helyetfoglaltunk és Groza elkezdte, hogy 6 papfitl és egy ortodox tarsasag legrégebbi tagja
ugy 45 éve. Elmondta, hogy az illegalitasban voltak vitdi a kommunista part egyes aktivistaival,
akik 1933-ban nem értették meg, hogy az egyhdzi problémakat nem lehet adminisztrativ uton
megoldani. Utalt Petre Constantinescu-Iasi elvtarsra. RAmutatott, hogy ez hatarozottan vetette
fel ezt a problémat, és ezért volt odatéve, hogy foglalkozzon vele, és hogy ,,patridrkanak” neve-
zik.

Beszélt Marton Aronrdl, s elmondta, hogy mar régéta ismeri. Elmondta, hogy a felszabadulds
el6tt sajat rokonai lenézték 6t politikai nézeteiért és rokonszenvét is kinyilvanitotta iranyaba.
1941-42-ben antifasiszta prédikaciokat tartott. Mdrton Aron iratcsomojat kérte, elmondvdn,
hogy ebben vannak beszédei is, de nem olvasott fel bel6liik. Elmondta, hogy Karoly korménya®”
le akarta tartoztatni [Mdrton Aront], de népszeriiségére valé tekintettel lemondtak errél.

% A magyar nevek végig roman helyesirassal vannak irva.
375 1. Karoly kiraly kormanydrol, az Antonescu-korményroél van szo.
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A felszabadulds utdn Radescu letartéztatdsi parancsot adott ki Marton Aron ellen, de 6 [Groza]
felel@sségre vonta 6t, rakérdezve, hogy milyen mindségben adta ki a parancsot. Azt valaszolta, hogy
a beliigyminiszter helyetteseként, de Groza utasitast adott a letartdztatasi parancs visszavonasara.
Groza megmondta azoknak, akik le akartak tartéztatni Marton Aront, hogy tiinjenek el, mert a
Rédescu-félék jonnek és mennek, de Petru Groza marad. Emlitette, hogy volt nala Marton Aron, és
hogy altaldban jo kapcsolatban van a piispokkel.

Egy alkalommal Marton Aron a békeszerz8déssel kapcsolatban megemlitette, hogy szegény
székelyek ismét roman uralom ala keriilnek. Groza elmagyardzta neki, hogy 6 odaadna Erdélyt
Magyarorszagnak, de sok roman €l itt; elmondta, hogy Dobrudzsa és Bukovina tigyét 6t perc alatt
rendezte el, de a székelyekkel nincs mit csindlni, mert 6k egy roman tenger kozepében vannak. Ezt
még a békeszerz6dés megkotése eldtt targyaltik. Latvan Marton Aron makacssagét, a probléma
megoldasa végett kapcsolatba hozta Lucaval,™ de ki akarta tériteni 6t a katolikus vallasbol és csak
késdbb jott ra, hogy ez egy provokacié volt Luca részérél. Akkor torténtek a templom- és kereszt-
rombolasok. Ezek a mddszerek nem voltak méltanyosak és kénytelen volt ezeket a problémakat
felvilagosité munka révén megoldani. Elmondta, hogy személyes felvilagosité munkara van sziik-
ség, embert6l emberig, mert ezt a problémat nem lehet adminisztrativ modon megoldani.

Ujbdl eldszedte az iratcsomot, mutatva, hogy a békéért harcolé papok kérték Marton Aron sza-
badon bocsatasat. Idézett egy részt az egyik kérvénybdl, mely azzal indokolta a kegyelemkérést,
hogy Mérton Aron a magyarsag lelki vezetéje. Ezeknek a kérvényeknek készonhetéen — mondta —
volt Mérton Aron szabadon bocsatva. Elmondta, hogy Mérton Aron letartéztatasdig voltak nézet-
eltérések a katolikusok, reformatusok és unitariusok kozott, de miutdn letartdztattdk, ezek meg-
szlintek, és most ismét jelentkeznek a konfliktusok.

Lucaval kapcsolatban elmondta, hogy ¢ mindig is mondta neki, mikor a templom- és kereszt-
rombolasok voltak, hogy ez nem egy méltanyos helyzet, de 6 [Luca] nagyon makacs volt, és most,
amikor levaltottdk a pénziigyminiszter tisztségb6l, egész éjjel nala volt, Luka tonkre volt menve, és
8 eszébe juttatta: el6re megmondta, hogy ez lesz a vége, ha nem hallgat ré.

Miutén szabadlébra helyezték, Marton Aron azt mondta Grozanak, hogy nagy felelésséget val-
lalt magdra az 6 személyét illetéen. Erre Groza azt mondta, hogy az 6 dak vélla sokat elbir, tobbet,
minta Marton Aron hun valla. Elmondta nekik, hogy Marton Aron az egyhézi javak visszaszolgal-
tatdsat kéri. Elmesélte, hogy volt Parhon professzornal Dévan, meglatogattak a gyulafehérvari varat
is, id6kozben megjelent Mérton Aron, meghivta éket magahoz, s megkindlta dket borral. Nem
mondott semmit sem azzal kapcsolatban, hogy ott mir6l beszéltek.

Mataisz elvtars és jomagam kértiink szot, kifejezve véleménytinket: tudjuk, hogy a part és a
kormany a jelenlegi helyzethez képest a legjobb intézkedéseket hozza, de el szeretnénk mondani,
hogy nekiink Mérton Aron jelenléte rendkiviil sok helyi problémét okoz; példét is adtunk elmond-
va, hogy Mérton Aron ott folytatja tevékenységét, ahol abbahagyta 1949-ben, hogy az emberek lel-
kiallapota megvéltozott azéta, viszont Mérton Aron nem véltozott meg. Ramutattunk, hogy nem
tudunk tovébb dolgozni azokkal a papokkal, akikkel eddig kollabordltunk, mert Marton Aron
mashova helyezi 6ket.

Groza azt mondta, hogy nem azért hivott, hogy utasitasokat osztogasson nekiink, mert nincs ra
joga, hanem csak egy egyszerti beszélgetésre. Buicsuzaskor elmondta nekiink, hogy azért volt sziik-

%76 Luka Laszlo/Vasile Luca — 1945-46-ban az Orszdgos Demokrata Arcvonal f6titkara, az RKP PB
tagja.
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séges Mérton Aron szabadldbra helyezése, mert azok, akik eddig a katolikus egyhazat vezették, nem
akarjak ezt tovabb folytatni, mas sz6val ez egy egyhdzi sziikséglet volt.

1954 6szén meghivott ebédre magahoz néhany irét. Ezek sokaig tiltek ndla, és 6 tett néhany
olyan kijelentést — tudtuk meg Hajdu Gy6z0 elvtarstdl, az Igaz Sz6 szerkeszt6jétdl —, amely sokkolta
az embereket. Azt mondta, hogy jol elrendeztiik szegény Magyarorszagot. Jelen voltak még ezen az
ebéden Mihai Beniuc, Balla Karoly, Asztalos Istvan, Horvath Istvan, Nagy Istvan, Majtényi Erik
elvtarsak. Ott volt az irok tobbsége.

Elmondta, hogy voltak félreértéseink a jugoszlavokkal, de néhany orosz tankot odakiildtiink, és
a jugoszlavok ezt tisztelik.

Mataisz Péter elvtdrs: Mikor megérkeztiink Grozahoz, azzal kezdte, hogy ugye tudjuk, hogy 6
papfia és vallasos, és van egy pap nagybatyja.

Aztan megemlitette, hogy 40 éve tagja egy ortodox szervezetnek, és tobbszor felmertiilt, hogy ki
kellene lépnie, de 6 tag maradt. Petre Constantinescu-Iasi elvtars azt mondta neki, hogy nem ma-
radhat tagja ennek a szervezetnek, de 6 az asztalra csapott és ramutatott, hogy ez igy méltdnyos.
Szovjetuniobeli példakat hozott fel, azt, hogy ott is tamogatjak az egyhdzvezetdket. Elmondta, hogy
annak ellenére, hogy ez volt P. Constantinescu-Iasi elvtars véleménye, odatettiik miniszternek és
most ,,patridrkanak” nevezik.

Azutan elkezdett Mérton Aronrél beszélni. Ereztetni akarta, hogy 6 jart kozben szabadlabra
helyezése érdekében, 6 gy6zte meg a part vezetdségét. Elmondta, hogy tobb kérvény érkezett be
Marton Aron szabadlabra helyezését kérve, nemcsak a roman ortodoxok, de a reformatusok részé-
rél is. Azt mondtak, hogy 6 a magyarsag egyetlen lelki vezet6je. Groza hozzatette, hogy nem 6 az
egyediili, mert vannak masok is.

Ki akarta emelni, hogy 6 az, aki segitette Marton Aron szabadlbra helyezését, és hogy az elv-
tarsak belattdk, hogy ez sziikséges. Elmondta, hogy 6 volt az, aki mindig is tartotta a kapcsolatot az
egyhézi vezetSkkel, hogy 6 régéta ismeri Mérton Aront, és kapcsolatba hozta 6t Lucaval is, hogy az
egyhazi problémakrol beszéljenek.

Késdbb elmondta, hogy kiszabaduldsa utdn Mérton Aron eljétt hozz4, hogy megkdszénje, amit
érte tett, és azt mondta neki, hogy tul nagy feleldsséget vallalt érte, mire 6 azt valaszolta neki, hogy
az 6 valla széles, mert 8 ddk, szélesebb, mint Marton Aron hun valla, és tébbet is elbir.

Elmondta nekiink, hogy Marton Aron egy beszélgetésiik alkalmaval mondta, hogy a magyarok
ismét roman uralom al4 keriilnek. O erre azt valaszolta, hogy ha Magyarorszag nem lenne olyan
messze, konnyebben odaadta volna Erdélyt, ugyanugy, ahogy tiz perc alatt elrendezte Dobrudzsa és
Bukovina tigyét.

Elmondta, hogy Marton Aron antifasiszta, hogy a terror- és a zsid6iild6zés ellen volt, minden-
képpen be akarta bizonyitani, hogy demokrata. En mondtam Kovécs elvtarsnak, hogy nem fogom
kibirni ezt sz6 nélkil.

Miutan Groza befejezte, elmondtam neki, hogy meg vagyok réla gy6z6dve, hogy a partot nemes
célok vezérelték, mikor meghozta ezt az intézkedést, de nekiink helyi problémdink vannak. Kolozsi
elvtars mondta nekem, hogy a kiszabadult Marton Aron megnehezitette a munkankat. Groza azon-
nal elkérte a dossziét és azt mondta, hogy az altalunk demokratdknak nevezett papok kérték Mar-
ton Aron szabadlébra helyezését. Mikor a papok meglatogattdk Marton Aront, hogy készéntsék, és
egy demokratdnak nevezett is veliik jott, azt mondta neki, hogy fogadja az tidvozletét, de vesse le a
reverendat.

Mi kaszalodni kezdtiink, mondva, hogy nemsokdra indul a vonatunk. Ideadta [Groza] a kocsit,
hogy vigyen ki az dllomasra. Kozben megkérdezte, milyen vallast vagyok. Mondtam, hogy a sziile-
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im ortodoxok. Elmondta, hogy a székelyek katolikusok és jobban meg tudjak érteni ezt a helyzetet.
Elmondta, hogy nagyon népszerd, hogy egyszer egyediil ment egy kozségbe, az emberek felismer-
ték, és kellett szoljon néhany sz6t valami iinnepségiikon.

A képvisel6k nem voltak jé véleménnyel a hallottakrol. Fel voltunk haborodva, mert nem sza-
mitottunk egy ilyen beszélgetésre. Egy kicsit haragudtam Kovacs elvtarsra, amiért ilyen beszélgetést
szervezett és olyan képvisel6ket hozott ide, akik még kot6dtek a vallashoz.

Groza azt mondta, hogy még sok pap van letartdztatva, akiket szabadlébra kell helyezni, mert a
legf6bb egyhdzi személy Marton Aron volt, s ha 6t szabadlabra helyezték, a tébbieket is szabadon
kell ereszteni.”””

Bukaresti Allami Levéltdr, az RKP KB titkdrsagdnak anyagai, 45/1955. csomd, 6-9. lapok, romdn
nyelvii jegyz6konyv. Kozli: Minoritdti etnoculturale mdrturii documentare: Maghiarii din Romania
(1945-1955). (Ed.: Andreescu, Andreea—Nastasd, Lucian-Varga Andrea) Centrul de Resurse pentru
Diversitate Etnoculturald, Cluj, 2002, 831-834. (Forditotta: Paté Attila.)

77 A tobbi elitélt lelkész csak az 1964-es orszagos amnesztia soran szabadult.
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