G ANDMHI

Minél nagyobb hiresség valaki, annél kevesebb hires dolgot sziikséges rola
mondani. Az utcasepr6 csak akkor keriil bele az U(jsagba, ha meguti
a fényereményt, vagy ha beleugrik a Dunaba. Gandhirél elég annyi is,
hogy mindennap kecsketejet iszik s a fogsorat Ugyesen a szajiba illeszti, ha
ragni akar. SOt elkovetkezik az az id6, amikor a kozonség nem is akar egye-
bet hallani a nagy emberrdl, mint élete apro kiiloncségeit: mikor kel f61?
mennyit fon naponta? ugyesen sirll-e fonala? igaz-e, hogy a dereka koré
csavart haziszéttes reddiben lancon Oriasi zseborat tart? baratsdgosan fogadja-e
vendégeit? s ehhez hasonl6 vildgrenget6 koriilményeket.

Pedig lehet, hogy Gandhir6l nem is lenne jogom, maésképpen beszélni.
Hiszen mindossze harom napig tartézkodtam az 6 Satyagraha Asramjaban,
1928 juniusdban s ennyi id6 még egy lelkiismeretes ujsagironak sem elég,
hogy cikkéhez az adatokat oOsszegylijtse. Szabad nekem az emberr6l beszél-
nem, aki Indianak Uj lelket adott s akinek életcélja az igazsag faradhatatlan
keresése? A benyomésaim foluletesek és igazsagtalanok lehetnek. A harom nap
alatt minddssze parszor talalkozhattam vele.

A nagy ebédl6teremben kozvetlentil mellette kaptam helyet. Ott kuporod-
tunk mindnydjan a foéldén, nagy korben, a falak tovében. India minden
részéb6l volt ott valaki, aki hosszabb, vagy rovidebb idére az 6 befolyasa
ala akart kerulni. Az étkezések alatt kedvemre beszélgethettem volna vele,
ha nem kellett volna neki minduntalan még a szakacsok dolgaba is beleszélnia.
De hogyne lett volna targyalni val6ja a f6z8asszonyokkal, hiszen az ebéd
elkészitésében is részt szokott venni igen gyakran. Csak elvétve intézhettem
hozza egy-egy kérdést.

A reggeli ajtatossag alatt lathattam o6t, de nem beszélhettem vele. Még
napfolkelte el6tt kiiiltink a foly6 partjara. Ott egy Brahmin szent énekeket
zengett. Gandhi azzal volt elfoglalva, hogy két gyermeket akik nem tudtak
megérteni, hogy miért nem jatszodhatnak a porondban, rendre intsen anélkil,
hogy hangot kelljen adnia. A nézésében azonban volt valami, ami nagyon
messze szolott.

Egyik sétajara is elvitt s én ott lépkedtem mellette, magam is indiai bérre
vetkozve, csupasz mellel, meztelen labakkal; fejemen a parafasisakkal, amit
eurépai ember Indidban le nem tehet. De ekkor meg a leanyok miatt nem
férhettem hozza kozel, akik ugy vették 6t koriil, mint test6rok a hadvezért,
azzal a kulonbséggel, hogy a hadvezér bizonydra nem fonja a karjait a testdrei
nyaka koré. Megprébaltam itt is, hogy vele beszédbe ereszkedjem, de a lea-
nyok olyan rosszindulatilag néztek redm, hogy nem mertem a dolgot erdltetni.
Ugy latszott, hogy Gandhi rendesen fol volt osztva s a napi séta alatt a
leanyok tartottak reé igényt.

Gandhinak azonban volt rd gondja, hogy eurdpai vendégeinek is jut-
tasson magabol. Kétszer is elbeszélgethettem vele a lakasin. O kis iréasztala
el6tt iilt s a charkat, a fondkereket pergette. Szép, finom fonal kerilt ki a
keze aldl. Abbol szétte 6 az 1j, fiiggetlen Indiat.

Sz6tte s szovi, mint a legszebb almot. A csunya kicsi emberkének volt
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batorsaga azt igérni, hogy egy év leforgasa alatt szabadda teszi Indiat. S a
charkat most is porgeti, az 4lmot most is szovi. Pedig az els6 nagy kisérletnek
elmult tizenegy esztendeje! De Gandhi nem az az ember, aki egyhamar elcsug-
gedjen. India nem kovette 6t hibatlanul; ezzel magyarazza a sikertelenségét.
Sem a hodité angollal valé egyltt-nem-miikodés, sem pedig az erdszakmen
tesség nem volt tokéletes. Az angolt pedig nem lehet kijatszani. Az angol
Indidban fog maradni mindaddig, amig India gyengesége arra a legkisebb
erkolcsi alapot nyudjthatja. A szabadulds Utja azonban még mindig nyitva all
India el6tt. Er6szakkal semmire sem lehet menni. De eszméljen ra az egész
nép arra, hogy az angol uralom, mert nem igazsagos, voltaképpen nem is
létezik, s viselkedjék ennek megfeleléen! Anglia egy-kettére kénytelen lesz
az orszagot magara hagyni. Mert ha angol uralom nincsen, akkor az indiai
hazafi természetesen sajat hazi vagy gyari ipardnak termékeit fogja hasznalni.
Ha hivatalok nincsenek, akkor senkibdl katona, csendér, adobiztos, torvény-
széki vagy kozigazgatasi tisztvisel6 nem véalhat. Angol birésagok elé jarulni,
angol iskoldkat latogatni, s6t az adoéhivatalokban adét fizetni szintén senki
sem fog, mert ezek az intézmények sem léteznek. India élni fogja a maga életét,
— mintha az angol ott sem volna. Ha kényszeritik, bantalmazzak, csufoljak,
megalazzak: tliri panaszkodas nélkil. Fol nem jajdul, vissza nem iit. Szeretné
Gandhi latni azt a katonai hatalmat, amelyik ilyen korilmények kozétt az
orszagot kormanyozni tudja!

Sokan allitjdk, hogy ez az eljards, amit Gandhi satyagrahanak nevez
s amit én értelme szerint igazsaghoz valé bator hiiségnek forditok, volta-
képen nem mas, mint a Jézus tanitdsa: ne allj ellent a gonosznak. Folosleges-
nek tartom ezt a kérdést itt vitatni. Valbszinlinek latszik, hogy Gandhi ezt
az elvet, amint azt oOnéletrajzaban is allitja, sajat életébol ©Ontudatositotta.
Amikor mint fiatal iigyvéd Durbanbdl Pretoridba utazott, a kocsivezets, aki
Ot, mint azsiait el6z6leg még a postakocsi belsejébe sem engedte be, most azt
kovetelte, hogy Uljon le egy zsdkdarabra, a labaihoz. Gandhi remegett a féle-
lemtd6l, de jogaibol nem engedett. Az elvakult ember dtlegeit szé6 nélkul turte.
Belekapaszkodott a kocsi oldalaba s ott 6t megolhették volna, de a helyét,
ami 6t méltan megillette, fol nem adta.

A Kkulénbség a jézusi szeretet és Gandhi igazsdghoz val6 bator hiisége
kozott nyilvanvald. Jézus odaiilt volna a kocsivezet6 labaihoz; 6 nem habo-
zott volna a megalaztatast elszenvedni. O a maga igazsigahoz nem ragasz-
kodott volna. A Gandhi satyagrahaja bizonyos, hogy er6szakmentes, s ez nagy
sz6, de teljes mértékben azon az alapon &ll, hogy amit az ember a maga
részére igazsagosnak tart, azt fol ne adja, azt kdvetelje.

Tavol van télem, hogy wvalakit csak azért, mert eljarasa kiilonbozik a
jézusi szeretet szinte emberfeletti er6t kovetel6 utjatol, kicsibe vegyek. De ez
a kis dsszehasonlitas is mutatja, hogy Jézus és Gandhi kozott a kilonbség
Iényeges.

Jézus telve volt szeretettel. O nem okoskodott, neki elvei nem voltak:
az 6 nagy lelke egyebet tenni nem tudott, mint boldog szeretettel atadni magat
a testvér lelkeknek. Szeretete nem kiilsé torvények szerint val6é volt. Amikor
az emberi Kkicsinyesség, érdekhajhasz6 szamitas 6t folhaboritotta, mint a
templomban a galambarusok és pénzvaltok lattan, korbacsot ragadott, erd-
szakot hasznalt, s mi mégsem érezzilk, hogy 6 most megszegte az elveit, mert
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neki a szeretet nem elve, nem fogadalma, hanem élete volt, amelyik éppen
olyan, mint a foly6: bizony néha kicsap a medrébdl, de azért aldas
valtozatlanul.

Ezzel szemben Gandhi nem a magat szabadon, korlatok nélkil ad6 szere-
tetet, hanem a mindent rendszerbe, tdrvényekbe foglalé igazsagot hordozza.
Talan egy ember sincsen a jelenkor nagyjai - kozott, akit a logikdja gondol-
kozdsadnak rendszere és kovetkezménye annyira maradék nélkal hatarozna
meg, mint Gandhit. Az 6 élete néhany sarkalatos tételen nyugszik, amelyek
minden cselekedetének, gondolatanak és hajland6saganak mozgatdé rugo6i. Még
vegetaridnussaga sem az allatok irant érzett rokonszenvébdl fakadt els6sor-
ban; hiszen fiatalkoraban titokban a hindu vallas szigoru parancsai ellenére is
hasevd lett, nem masért, mint hogy er6s legyen, mint az angol, akit bizonyara
az tett oly hatalmassd, hogy Indiat leigazhatta. Els6 londoni tartézkodasa
alatt is még husevé meggy6z6dése szerint, s csak az tartja vissza, hogy édes-
anyjanak eljovetele el6tt harmas fogadalmat tett. Angol tudomanyos mun-
kadk téritik meg aztdn a vegetdrizmushoz. Gandhit tehdt — mégha tagad-
hatatlan is, hogy dolgokkal és él6lényekkel bizonyos mértékig misztikus egytitt-
érzésre képes, — nem a szeretet mozgatja. Nem is hagy & semmi kétséget-
afel6l, hogy az igazsagot kereste egész életében; — még életrajzanak is ezt
adta cimfii: az igazsaggal valo kisérletezéseim torténete.

Az pedig nagy veszedelemmel jar, ha valaki az igazsaggal Kkisérletezik.
Nem az igazsagnak torténhetik baja, hanem a kisérletez6nek. Mert ha igaz-
sagokat — hisszik, — hogy fol is fedeztink, de a teljes igazsagot egészen
valoszinli, hogy még meg nem taldltuk. S ha most valaki az életét, s még
jobban neki batorodva, egy egész nemzet, életét azon igazsag paragrafusai szerint
rendezi el, amit elfogadott, mégpedig Ugy, hogy jogosultsagat semminek el
nem ismeri, ami abba bele nem illeszthet6, megtorténhetik, hogy életébdl
eltavolit, kioperal olyan vonasokat, amelyek 6t ugyan bantjak, mert megtalalt
igazsagaval ellenkeznek, amelyeknek azonban fontos szerepik lehet s amelyek
nélkul teljes lelki 6sszhangot elérni sohasem tudhat.

Semmi sem nehezebb, mint az igazsaggal banni. Aki élete barmely szaka-
ban valamely igazsagra boldogan ratalalt, nehezen allhatja meg, hogy most
minden gondolatat, itéletét és cselekedetét ne annak mértékére szabja. Pedig
tudhatna, hogy az igazsagot ember csak embermddra ismerheti meg, tehat
csak viszonylagos bizonyossaggal. Valahogy ugy kellene élnie, hogy a mar
helyeseknek elfogadott elvek is szamitsanak, de ugyanakkor az ismeretlen,
vilagnézetével vonatkozasba még nem keriilt er6knek is engedjen szabad érvé-
nyesulést. A gazdagon, dusan elfolyd életet tudja hajézni, de korlatolt eértel-
mével megteremtett rendszerek gatjaival meg ne nyomoritsa.

Néha az a baj, ha az ember nagyon igazsagos akar lenni. Maganak s
masoknak ezzel arthat a legtébbet. Nincs kegyetlenebb annal, aki az igazsag
tudataban cselekszik. Gandhi is kialakitott maganak egy bizonyos, eroételjes
logikaju vilagnézetet, amelyik vilagosan megmondja, hogy mi helyes, mi nem
helyes, mit kell tenni s mit nem kell tenni; aztan ehhez az életrendszerhez
most hozzamér mindent; ami azon belll esik, az kegyelemben tovabb létez-
hetik, a tobbi pedig kérlelhetetlentil kipusztitodik.

Igy rendszabalyozva meg Gandhi el§szor sajat magat, azutdn az emberi
egyuttélés viszonyait. S ha az élet hatalmas erdinek, a szeretetnek, a harag-
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nak, az ©6nérdeknek, az oOnvédelemnek s az ehhez hasonlé sodrasoknak meg-
rendszabalyozasa, paragrafusokba, elvekbe, fogadalmakba val6 beszoritasa
minden esetben hibaztathato, kétszeres a veszedelem a Gandhi esetében, akinek
vilagnézete a sokrétli, ezer szinben csillog6 életet a maga gazdagsagaban meg-
fogni nem tudja, hanem amit egy par végtelenségig leegyszertisitett elv koré
csoportositani nem képes, azt kihullasztja.

Egyéni, belsG életét a hindu vallas tanitasai szerint alakitotta ki. Legf6bb
célja: igazi énjének megvalositdsa. Ehhez szilkséges a kotelesség teljesitése, az
er6szakmentesség és az érzéki vagyaktol valé megszabadulas. Ami ezen Kkivil
esik, az nem igazi én; az megsemmisitendé. Ennek alapjan Gandhi ugyancsak
kurtdn béanik el magaval. Amint utikbnyvem Gandhirdl szol6 fejezetének ide-
vonatkoz6 részében mar Kkifejtettem, Gandhi ,arra til sok id6t nem veszte-
getett, hogy kivansagai és Osztonei esetleges Osszhangjat egymassal s egy maga-
sabb eszménnyel megteremteni probalja. Nem ismerte el belsé siirgetéseinek
jogat a viszonylagosan korlatlan érvényesiiléshez. Bizonyos észszeri rendszert
alakitott ki magaban arrél, hogy mi jo6 és mi rossz. Legy6zni magiban a
helytelent, ez volt az & eljarasa. Gyakorolta magat onmegtartdztatdsban, mint
a barat a cellajdban. Az érzéki véagyakat, mert alacsonyabbrendiiek, halalra
itélte. Annak megértése, hogy ezek az ugynevezett alantas 0sztonok a szelle-
miségnek, ha az athatja és a maga vezet6 gondolataval egységbe foglalja Gket,
szerves részei lehetnek, hogy az igaz szerlemet példaul a testi érintkezés nem-“
hogy lealacsonyitana, sét teljessé teszi, tulsagosan bonyolulttd tette volna az
0 erkolesi rendszerét, kovetkezOleg szamitason Kkiviil Kkellett, hogy maradjon.
Amit pedig ez a merev és egyszertiségében kegyetleniil sziik folfogas még sza-
badon hagyott volna, arra a fogadalmak bilincseit rakta. Mint gyimolcsevé
megfogadta példaul, hogy soha sem tehén-, sem bivaj-tejet nem iszik, késGbb,
amikor a faradalmak kovetkeztében a szervezete legyengllt és a doktor tej-
ivast parancsolt, nagy megkénnyebbliléssel fedezte fol, hogy a kecsketejet a
fogadalmabdl kifelejtette és most azzal nagy mértékben taplalkozik. El6ado-
korutjai alatt sajnalkozédssal tapasztalta, hogy vendéglaté hazigazdai rendesen
nagy koltségbe verik magukat estebédje elkészitésével. Erre megfogadta, hogy
naplemente utan sohasem eszik. Persze Kitartd, é&lhatatos gyakorlasra volt
sziksége, hogy haldlraitélt kivansagainak tamadasait botlas nélkil mindig
képes legyen visszaverni. Gyakorolta hat magat hiiségesen.”

Az ilyen fajta élet azonban gépies, hideg, Iéleknélkili. Az automata
emberek, magukat gépiesen megrendszabalyozé lelkek olyanok, mint az orgo-
nan egy ujjal jatsz6 kontar, aki gyerekesen 6rvend, hogy hamis 0Osszhangot
soha sem iit. Az 6k kovetkezetességiik a gazdag élet elhullasztott morzsaival
valo megelégedés. Be konnyli hibatlanul szamolni a kis egyszeregyen! De az
élet mélysége zdg, onnan titokzatos er6k tornek a folszinre — azoktél nem
szabad elborzadni, a barlangjuk szdja elé nem szabad kovet hengeriteni, mert
onnan Isten 1j igazsagai jelentodhetnek ki. A teljes élet viragzdé pompajat
engedni kell teljes kinyilasra. Hadd hibazzunk néha a billentylkdn, de zlgas-
suk az orgonat mind a tiz ujjal. “

Bizony szegényes az effajta élet. Gandhit a hir sohasem kapta volna
a szarnyara, a maga emberségéért. Onéletirasat olvasva sem jutunk egyéb
meggyo6zodésre, mint hogy Gandhi kozepes tehetségekkel megéldott férfi, aki-
ben csak egy tulajdonsag fejlédott nagy méretiivé: kitartasa és akaratereje,
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hogy aszerint éljen, ami igaz. S ha kétségen kivul ez éppen elég ahhoz, hogy
valakit naggyd tegyen, az is nyilvdnval6, hogy a vildag az ilyenfajta nagy-
sagot csak a szoban forgd nagy ember halala utan fedezi fél. Gandhi pedig
még él. Egyediilallo népszertiségének okat tehat masban kell keresniink.

Gandhit azért fogadta India olyan példa nélkil a szivébe, mert meg-
csillogtatta el6tte a szabadulds reménységét. Az indiaiak is emberek s bizony
keveset tor6dnek az egyéni értékkel. De megbecsiilnek, tenyeriikon hordoznak
mindenkit, aki igéri, hogy hozza, amit 6k kivannak. Ez néha kenyér, néha
jaték, néha pedig szabadsag. Gandhi ugy jott meg Dél-Afrikabdl, mint aki
egyet sz6l s India bilincsei lehullanak. S mert hisznek benne, a szabadulast
talan el is fogja hozni. ,Az angolt ti tartjatok itt! — hangsulyozza népének.
— Ha nem vennétek meg az éarujat, nem volna értelme, hogy itt maradjon.
S ha nem vallalnatok semmiféle hivatalt, zsoldért katonanak el nem szegdd-
nétek, ha akarna sem tudnd az uralmat fonntartani. Szlintessétek meg a vele
valo egyiittmiikodést. Mindezt pedig cselekedjétek békességgel, harag nélkiil,
nyugodt méltésaggal. Az angol egyebet nem tehet: ©Onkorméanyzatot ad
nektek.*

A Gandhi elve megtdmadhatatlan. Egyszert, észszert, igaz. A millidok
megmozdultak. A keresked6k angol aruikat elégették, a tanulok az angol
iskoldkat odahagytak; a birésagok épuletei kitrultek. A vilag folfigyelt. S ha
a siker el is maradt, s az azéta eltelt egy évtized sem hozta Iényegesen koze-
lebb India szabadsagat, Gandhi ezer okot talalhatott, amivel a sikertelenségét
megmagyaréazhatta. India nem vette be az orvossagot az el6irt modon. Nem
volt sem egészen egységes, sem teljesen erdszakmentes. Nem a Gandhi hibaja
a hiba.

A vildg pedig csodalattal és értelmetlentil néz Gandhira, aki az emberi-
ségnek kétségkiviil legkiillonosebb politikusa.

Politikus, aki tudomasul veszi az angol Vvilagbirodalmat, a modern
demokratikus allamformat, de arra mar nem hajland6, hogy magat az ural-
kodo szokasnak aldvesse s politikadt csinaljon, agy ahogy politikat szoktak
csinalni. A politika malméiban kész 6rélni, de oda all, hogy a legfinomabb
olajokkal hajtott gépeket tiszta vizzel jartassa. Ez adja meg Gandhinak egye-
dilallo jelentGségét. Egy proféta, aki politizal. Partokkal, allamférfiakkal tar-
gyal, adok, monopoliumok ellen kuzd, érvényes vélasztojogot kovetel — s
mindezt olyan egyszerd josaggal, az emberi romlatlansagba vetett olyan isteni
bizalommal, mintha a falujaban a vének tanacsat akarna rabirni, hogy féljék
az Istent.

Nyugati ember szemében nevetségesek az 6 politikai eljarasai. Ki hal-
lott példaul olyan esetr6l, mint ez, hogy az indiai parlament szerepét betolto
Nemzeti Kongresszus képviseloit megvalasztani jogot csak azok szerezhesse-
nek, akik naponta rendesen egy Orat fonnak? Ugyancsak nagyot néznének
az emberek, ha valaki Londonban azt javasolna, hogy véalasztoi joggal csak
azok birjanak, kik példaul a felnGttek részére rendezett esti tanfolyamokat
rendesen latogatjak! Pedig a dolog hallatlanul egyszerti és hallatlanul észszert:
azok kezébe adni a hatalmat, akik nemcsak szijjal, de a valdsagban is az
orszag elémenetele érdekében dolgoznak. Vagy mit szoljunk ahhoz az eljaras-
hoz, hogy a nemzeti erdszakmentes egyiitt-nem-miikodés mozgalmat Gandhi
azonnal leallitotta, mihelyt a résztvev6k egy milliomodrésze is az elvektdl
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eltérve erGszakhoz folyamodott. Ha Gandhit kovetné, a munkassagnak is
azonnal abba kellene hagynia a sztrajkot, ha egyetlenegy sztrajkol6 kovet
dobna a gyar bezart kapuira. S miért ne? A sztrjknak csak uUgy, mint egy
nemzet passziv rezisztencijjanak az kolcsonoz er6t, hogy békés, nyugodt,
fegyelmezett és méltdésagos. Mihelyt nem az, rogton erkélcsi alap adédik az
erGszakos beavatkozasra, a mozgalom elfojtasara. A Gandhi politikai eljarasai
tavolrol sem helytelenek, bar szokatlanok, mint maga Gandhi, aki a Kkiralyhoz
is a maga egyszeri indiai ruhajaban latogatott el. Ez utébbi szimbolikus
jelentéségli: Gandhi belevegyiill a politikaba, alkiralyokkal és kiralyokkal tar-
gyal, de minden korulmények kozott megmarad sajatmaganak, akinek egye-
dali fegyvere a lélek ereje, aki csak egyet tart fontosnak: az igazsagot, aki
tehat az 0 keleti, misztikus vallasa alapjan csinalja a politikat is.

Olyan futballista Gandhi, aki belemegy a jatékba, de magat megtagadni
nem tudja, konyoriiletességb8l minden labdat az ellenfélnek ad, s mégis gy6zni
akar. Gandhi belement a jatékba: j6, hat vivjuk ki India fliggetlenségét alkot-
manyos alapon, mint lojélis, angol allampolgarok; de azutdn, mint aki nin-
csen tisztdban a jaték szabélyaival, intézkedik, tesz-vesz a maga maddjan.
MacDonald helyében 6 bizonyara bojtot parancsolt volna magara a széls6
baloldal csinytevései miatt.

Végeredményében nagy tisztesség érte a politikat azzal, hogy Gandhi rea
adta fejét. Mert a hozza hasonld fajtaju emberek rendesen irtéznak attél, hogy
a hatalomért tulekedjenek. Gandhinak nincs kifogésa az ellen, hogy népe sz&-
mara a politikai hatalmat megszerezze, amennyiben azt elvei foladasa nélkul
megteheti. Az 6 szobranak, indiai hazisz6ttes ruhaban, ott kellene allnia
a vilag minden képvisel6hazanak el6csarnokaban. Mégis szomord, hogy pél-
datlan kitartasat, isteni tizét, ez a nagy ember politikara fecsérelte el. Jézus
tudta, mit csinalt, amikor koranak politikai kizdelmeibe bele nem avatkozott.
Mert a politikdnak kevés koze van az emberiség 06si, elemi életéhez. A poli-
tika olyan fajta daganat, amit kis kiils6 fert6zések okoznak, nem komolyak,
az ember nyugodtan élhetne téliik, ha meg nem ijedne s kapkodni nem kez-
dene. Amig legyek vannak, daganatok is lesznek, de baj nincsen. Annal mar
fontosabb, hogy a szervezet vérkeringését figyeljuk, hogy az emberiség ter-
mészetszerlileg, kényszerités nélkiil el6zuhogd sodrasaba alljunk. Gandhi eseté-
ben is a Széchenyi-Kossuth vitat idézhetjik fol — Széchenyi szerepét India-
ban egy kolt6: Rabindranath Tagore jatsza — s megkérdezhetjuk: mit csinal-
jon az orszag a politikai 6nallésaggal, amikor laban is alig tud allani? TegylUk
fol, Gandhi kivivta a fuggetlenséget; mi torténik azutan? A tény az, hogy
sem Gandhi, sem pedig az orszdg sok mas vezet6 politikusa semmit, vagy
nagyon keveset tett a tisztan politikai célu szervezésen kivil. Az orszag hely-
zete nyomorusagos. A falvak népe irastudatlan; gazdasagi, egészségugyi hely-
zete Kkétségbeejt6. A valOszinliség az, hogy ezt a teljesen magara hagyott,
foldesurainak kiszolgaltatott népet egy fliggetlen India nem fdlemelni, hanem
lesujtani fogja. Még azt is joggal félhozhatjuk, hogy a politikai cél minél
gyorsabb elérése érdekében Gandhi a gazdasagi, meger6sodés rovasara buzdi-
totta népét, a csalddonként valé Onellatasra, a hazi fondsra. Ma mar vildgosan
all el6ttiink, hogy a termel6 és értékesit6 szovetkezeti mozgalom az egyeduli
segitség a foldmuves nép szamara.

Egy indiai kozépiskolai tanar meglepett azzal a kijelentéssel, hogy Gandhi
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a maga passziv rezisztencia mozgalmaval a magyar szabadsagharc konyvébol
masolt at egy lapot. O a Bach korszak alatt kifejtett békés ellentallasra cél-
zott, amikor magyar hivatalt nem vallalt, helyenként adot sem fizetett s még
a magyar ruha viselésével is amellett tlntetett, hogy az osztrdk uralkod-
hatik, de azért a magyar magyar. Tavol legyen télem, hogy akar a magyar,
akar az indiai nép gyonyorli er6mutatasat lekicsinyeljem, s Gandhi szerepét
karosnak tuntessem fol, mégis nem tehetem, hogy meg ne jegyezzem: az 6nallo
India, a fiiggetlen felel6s indiai korméany csak azzal, hogy megsziiletni engedik,
.még nem jotallas amellett, hogy az orszag s kulénosen a falu talpra fog allani.
S6t ezt a munkat, ha meggondoljuk, politikai tényezék el sem tudjak végezni.
Oda az kell, hogy a népet ne politikai, hanem kulturalis és gazdasagi cselek-
vésre ébresszuk fol.

A politikdra buzdult nép a. segitséget Kkiviilr6l, a kormanyzat fizetett
tisztvisel6it6l varja. Indidnak arra van sziiksége, hogy a nép belassa: magan
legegyszeriibben sajatmaga segithet. Ebben az ébreszt6 munkaban Gandhi
semmi szerepet nem jatszott, s6t annak megkezdését a rossz helyre tett hang-
sullyal hatraltatta is.

S ha kétségtelen is, hogy az 6 igazsaghoz val6 bator hiisége méltan vilagra-
sz6l6, hogy egy Orids, nagy multd nemzetnek lelket adott, hogy az emberi
torvényeken, er6szakoskodasokon tal az isteni igazsdghoz még szenvedések,
megalaztatasok aran is ragaszkodjék, az igazi préféta nem G, hanem a sokkal
keveésbbé meéltanyolt bengdli: Rabindranath Tagore, aki életét nem vesztegette
puszta politikai bonyodalmak kiegyenlitésére, hanem az isteni élet napfényével
novelte India s a vildg egészségét. Gandhi nem mutat utat nekiink. Ot elfog-
laljdk a vildg nagy igazsagtalansagaival folytatott harcai. Hiaba hirdeti,
hogy azt, ami igazsagtalan nem kell tudomasul venni. O megprébalhatja ma-
gat tultenni az angol megszéllason, a hindu-mohamedan villongasokon, a
pariak lealaz6 sorsan, de kettén &ll a vasar. Az angol nem nyugszik bele
abba, hogy az ottlétét tudomasul ne vegye. Ennek az az eredménye, hogy
Gandhi, mert az igazsagtalansagot elnézni nem akarja, kénytelen kizdeni
ellene. Igy toltik be az & egész életét a negativumok. Ezzel szemben Tagore,
a kolt6, a tanitd6 és a gazdasagi iranyitdé taldn szemet huny a politikai igaz-
sagtalansagok el6tt, de tudja, hogy ha népe élete dussa, egészségessé, erOssé
valik, az igazsagtalan elnyomas beteges daganatai maguktél lelohadnak.
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