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Bevezetd

A trianoni impériumvaltas utani Romaniaban Marton Aron egyhazi palyafutasa tobb politikai
rendszeren is ativelt. Papi miikédésének és lelki szolgalatinak kezdetei egy parlamentaris
berendezkedést, alkotmanyos monarchia idészakara estek, egy kirdlyi diktatdraban nevezték ki az
erdélyi (gyulafehérvari) katolikus pilispokség élére, a Ion Antonescu nevével fémjelzett nacionalista
tekintélyelvii (autoriter) rendszerben erés6dott meg az egyhdzvezet6i karizmaja, majd a kommunista
rezsim idején az antiklerikdlis allamvezetés represszios egyhazpolitikdjaval valé szembehelyezkedése
okan, az egyetemes katolicizmuson belil is tekintélyre tett szert. A teljes életének joval nagyobb részét
toltétte kisebbségi sorsban, mint egy tobbségi nemzet tagjaként, papi karrietje ugyanakkor teljes
egészében a ,kisebbségi életszakaszara” esett. BEzen belil kiloéndsen kiszolgaltatott allapotot
jelenthetett szamara is a masodik bécsi déntés utani kevesebb, mint fél évtizednyi intervallum. 1940—
1944 ko6z6tt ugyanis a dél-erdélyl magyarsag — az eurdpai viszonyokat és ezzel egylitt a magyar—roman
bilateralis kapcsolatrendszert ekkor uralé habords pszichézis kontextusdban — a ra nehezedd allami
nyomas, a demografiai silyanak vészterhes csékkenése, illetve a politikai, tarsadalmi és gazdasagi
életben élvezett pozicidinak visszaszoruldsa miatt a fizikai megsemmisiilés hatarara sodrédott.

A legfébb kérdés az, hogy 1940. augusztus 30. utin Marton Aron — aki ekkor a dél-erdélyi
magyarsag egyik legbefolyisosabb, ha nem a legbefolyasosabb egyhazi és tarsadalmi vezetjének
tekinthet6 — fépasztori aktivitisa milyen hatast gyakorolt az anyaorszaggal valé ujraegyestlés
meglrzésére. Jelen publikiacionk keretei kozott a  kérdéskor vizsgalatanak egyik lehetséges
kiindulépontjat szeretnénk megadni, vagyis néhany szempont segitségével azt vazoljuk fel, hogy milyen
mozgastérrel rendelkezett Marton Aron a romén (és a magyar) egyhazpolitika szoritasaban.

Marton Aron személyes mozgasszabadsiga

A miésodik bécsi déntést kovets idSszakban Marton Aron személyes mozgasszabadsaga is
jelentés mértékben korlatozott volt, 1942 nyaranak végéig, 6szének elejéig — foldrajzi értelemben —
gyakotlatilag ,,beszorult” Erdély déli felébe, és azt kévetSen is csak alkalmanként, kilén engedéllyel
léphette at a csonka Nagy-Romania hatarait. Noha az erre utal6é primer forrasok toredezettsége miatt
nem nyerhettink teljes bizonyossagot, doéntéen magyar diplomaciai iratok, illetve a mar
rendelkezésiinkre 4ll6 szakirodalmi adatok alapjan igyekeztiink rekonstruilni Marton Aron Dél-

A magyar diplomaciai forrisok tantsaga szerint Marton Aron 1942. szeptember 11-én hagyta
el el6sz6r Romania teriiletét.! Magyarorszagra utazott, s utja soran Ghyczy Jenével, a kiiliigyminiszter
altalanos helyettesével is talalkozott személyesen. A kettejik megbeszélésére szeptember 19-én kerilt
sor, bar az arrél készilt emlékezteté nem utal arra egyértelmlen, hogy ki kezdeményezte az
eszmecserét, s hol zajlott az. Természetesen nem kizart, hogy a kiliigyi tarca tényleges vezetSje ekkor
Eszak—Erdélyben, illetve annak ,févarosaban” tartézkodott, bar ilyen négyszemkozti konzulticiok
keretében altalaban a Kiligyminisztérium Disz téri épiiletében fogadta a hozza latogatdkat.2

* A forraskézlemény az OTKA tamogatasaval, a PD 72265. sz. kutatasi projekt keretében készilt. Készénetet mondunk
Marton Jézsef gyulafehérvari nagyprépostnak a kézirat elkészitéséhez nyujtott segitségéért.

U Sztankay Istvan brasséi konzul jelentése Kdllay Miklos kiiliigyminiszternek. Brasso, 1942, szept. 12. MOL, K 63 Kiiliigyminisztérium
Politikai Osztalyanak altalanos iratai, [tovabbiakban MOL, K 63] 444. cs., 1942—-47. t., sz. nélk.

2 Felogyzés a Ghyezy Jend és Marton Aron kizti megbeszélésrdl. Hely nélkiil, 1942, szept. 19. MOL, K 63, 264. cs., 1942-27/7. t.,
6660/1942. pol. sz.
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A Mirton Aron sziiletésének 100. évforduléjara megjelent, kortarsainak visszaemlékezéseit és
mas, levéltari kutatasokra tdmaszkodé tanulmanyokat feldlel emlékkényv életrajzi kronoldgidja szerint
a puspok koértlbelil hairomnegyed év mulva léphette at ismét a hatart. Az észak-erdélyi és székelyfoldi
bérmakoritja egyik allomasaként 1943. junius 6-an kilenc diakénust szentelt pappa Kolozsvaron.? Egy
hivatalos jegyz6konyv minden kétséget kizardan igazolja, hogy még ez év november 10-én részt vett
egy Budapesten tartott kormanyzati tarcakozi értekezleten is, amelyen az észak-erdélyi romansag
felekezeti oktatastigyével kapcsolatos problémakat, illetve annak a dél-erdélyi magyarsigra haruld
konzekvenciait vitattak meg.*

A szovijet csapatok bevonulasaig tartd idészakot figyelembe véve a kdvetkez6 évben is
minden bizonnyal csak kétszer fordult meg Magyarorszagon. El6szor 1944. majus 18-an, ugyancsak a
papszentelés alkalmaval, amikor harom névendék tette le a papi eskiit el6tte a kolozsvari Szent Mihaly
plébaniatemplomban.> A szakralis szertartas alkalmaval hangzott el a magyar kormanyzatot a zsidosag
deportalasa miatt birald, azota elhiresiilt beszéde is. Egy 1981-ben készilt riportbdl, vagyis egy oral
history-jellegli forrasbol szerezhetiink tudomast arrdl, hogy 1944 nyaran-6szén 6 is szerephez jutott a
magyar kiugrasi kisérletek tarsadalmi hattérorszaganak megszervezésében. 1944. augusztus 24-én,
vagyis éppen egy nappal a roman kiugras utin Kolozsvaron taldlkozott Vita Sandorral és Tamasi
Aronnal. A taldlkozé utébbiak kezdeményezésére jott létre, s alapvetSen az észak-erdélyi és a dél-
erdélyi magyar tarsadalmi vezetSk 1épéseinek Osszehangolasat célozta. Nem zarhaté ki azonban, hogy a
plispék Kolozsvarra utazasa nem allt szerves Osszefiiggésben a roman kiugrassal, s nem tudhaté be
annak kozvetlen kévetkezményeként. Vita Sandor visszaemlékezésében az események kontextusa arra
is kovetkeztetni enged, hogy Marton Aron mar Kolozsvaron tartézkodott a kiugras idején, ami kivalo
alkalmat nyujtott arra, hogy az emlitett két észak-erdélyi tarsadalmi vezet$ érintkezésbe 1épjen vele.”

Eddigi ismereteink szerint Marton Aron a masodik bécsi dontést kovetd bé két évben
egyaltalin nem Iéphette at a hatart, é nem gyakorolhatta kozvetlentl a fépasztori jogait
egyhazmegyéjének északi felében. A bécsi dont6birdsagi egyezmény utin a magyar és a roman
diplomacia a legmagasabb szinten igyekezett rendezni a kisebbségi vezet6k utlevélhez juttatisival
Osszefiiggs kérdéseket, am az erre vonatkozé kétoldald diplomaciai egyeztetések, majd a vizumok
kiadasa sokaig elhizédott. A magyar fél 1942. januar 30-an nydjtotta at a roman félnek az elsé
tervezetet, amelyben paritasos alapon tett javaslatot azoknak a dél-erdélyi magyar és észak-erdélyi
roman kisebbségi vezet6knek a személyére, akiket a hataratlépés lehetévé tétele érdekében
szitkségesnek vélt uti okmanyokkal ellatni. Két lista is készilt, egy kisebb, 26 nevet tartalmazé névsor,
illetve — roman engedékenység esetére — egy nagyobb, 65 6t felélels jegyzék. Marton Aron tekintélyét
jelzi, hogy a dél-erdélyi magyar vezetSk soraban az elsé helyet mindkét listan 6 foglalta el.® A roman
beliigyi hatésagok részben a helyi szerveik hatiskorébe utaltdk a kérdés megvizsgalasat, a megyei
csendbrparancsnoksagok feladata lett a helyhatésaguk teriiletén bejelentett magyar kisebbségi vezetk
allamhtiségi mindsitése.” A Fehér megyei csendérkirendeltség azonban — az Gsszes tbbi helyi magyar
kisebbségi vezetGvel egyetemben —, nem talalta tamogatandénak Marton Aron tti okmanyainak a
kiallitasat.!0 A késlekedés tehat azzal is magyarazhat6, hogy az ugy egy id6re ismét holtvaganyra kertlt.
Akarcsak ebben az atiratban, a megyei csendérvezetSk jelentéseit Osszegzé kimutatasban is a ,,beves
magyar irredenta’ vagy az ,ismert magyar sovinisgta’ jelzOkkel bélyegezték meg a puspok személyét.!! A

3 Ld.: Mdrton Aron emiékkinyy. Sziiletésének 100. évforduldjan. Szerk.: Marton Jozsef. Kolozsvar, 1996. 228,

4 A magyar kormainy tarcakii értekezletének jegyzdkinyve. Budapest, 1943. nov. 10. MOL, K 63, 271. cs., 1943-27/7. t., sz. nélk.

5 Luby Géza brassdi konzul jelentése S3tdjay Dime miniszterelniknek. Brasso, 1944, maj. 27. MOL, K 63, 272. cs., 1944-27/1. t., sz.
nélk. Erdemes megemliteni, hogy 1941-ben nem tartottak papszentelést Kolozsvaron, mert csak egyetlen 6todéves
papnévendék volt, aki éppen Dél-Erdélybél szarmazott, ezért 6t a gyulafehérvari székesegyhazban szentelte fel Marton Aron.
1942. junius 21-én pedig, a puspok kérésének eleget téve, Fiedler Istvan egykori nagyvaradi piispok végezte el ezt a szertartast
Kolozsvaron. Szirmai Béla, Emlékek a papnevelde kolozsvari éveibdl (1940-1945). In: Seminarium Incarnate Sapientiae.
Emlékkinyv a 250 éve alapitott Gynlafehérviri Papnevelde [ubileuma alkalmdbél. Szerk.: Marton Jézsef. Gyulafehérvar, 2003. 29.

¢ Marton J6zsef—Kuszalik Péter, Marton Aron egyik hires szentbeszéde. Sgékelyfold, 2009. 9. sz., 100-105. o.

7 Pomogats Béla, Az 1944 &szi erdélyi haboruellenes mozgalomrol. Beszélgetés Vita Sandorral. Tiszatdj, 1981. 10. sz. 54.

8 Nagy Ldszld bukaresti kivet jelentése Bardossy Lds3ld kiiliigyminisgternek. Bukatest, 1942. jan. 30. MOL, K 63, 268. cs., 1942-27/1.
t., sz. nélk.

O V. T. Gelep ezredes, orszdgos csenddrségi fotitkar kirlevele a megyei csenddiparancsnoksdgoknak. Bukarest, 1942. febr. 5. Arhivele
Nationale Istorice Centrale (Nemzeti Kézponti Térténeti Levéltar, Bukarest) [tovabbiakban ANIC], f. 1474 Inspectoratul
General al Jandarmeriei (Csendérség Orszagos FéfeligyelSsége), dos. 29/1942, fil. 9.

10 Toan Ignat alezredes, Febér megyei csenddrparancsnok jelentése az Orszagos Csenddrségi Fofeliigyeletnek. Gyulafehérvar, 1942, febr. 14.
Uo. fil. 18-19.

WC. D. Tobescu egredes jelentése a Beliigyminisztérinmnatk. Bukarest, 1942. febr. 26. Uo. fil. 48—49.
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roman hatésagok csak joval késébb, valamikor 1942 nyaranak végén, Gszének elején engedélyeztek
Miérton Aron szamara utlevelet. A pozitiv végkifejletben nyilvan az is kozrejatszott, hogy Andrea
Cassulo bukaresti apostoli nuncius — példaul a gyulafehérvari piispok rémai ad limina utjanak
aktualitdsara valé hivatkozassall? — tObbszor is intervenialt Mihai Antonescu kiligyminiszternél
Mirton Aron ttlevelének biztositisa érdekében.!3

Mindenképpen érdemes megemliteni, hogy eddigi kutatisi eredményeink szerint a pispok
még a szlkebben vett régiét, DEl-Erdély teriiletét sem hagyta el gyakran. A masodik bécsi dontés
okozta egyhazszervezeti valtozasok, a romaniai egyhaztartomany szétesése miatt a bukaresti apostoli
nuncius felfiiggesztette a két vildghdbord kozott még évente szokasos katolikus plispokkari
konferenciak megtartasat, s — a plspOkség korabeli torténetét és viszonyait leiré egyik alapvetd
dokumentacio, az un. ,,Relatio Romana” megallapitasa szerint — 1943-1944 fordul6jaig bizonyosan nem
hivta Gssze a roman févarosba a katolikus egyhazi féméltosagokat.'* Eddig 6sszesen egyetlen adat all
rendelkezéstinkre, amely egyértelmien arra utal, hogy ebben az id6szakban, tehat 1940-1944 kozott,
Marton Aron jart Bukarestben, bar akkor is kifejezetten a nuncius rendelte magahoz az omindzus
utlevéliigyének megvitatasa céljabol. Erre a megbeszélésre 1941, augusztus 19-én keriilt sor. Jellemzé
azonban, hogy Marton Aron ebben az esetben is alig tobb mint fél napot tartézkodott a roman
tévarosban, gy, hogy el6z6 este érkezett oda, a délel6ttt a nunciusnal téltdtte, s mar a kora délutani
orakban visszautazott a puspoki székhelyére.15

Az altalunk dtolvasott tekintélyes mennyiségli magyar diplomaciai forrasanyag alapjan arra
lehet kévetkeztetni, hogy a plispok elsGsorban nem a bukaresti kdvettel, hanem a magyar diplomacia
dél-erdélyi exponenseivel allt személyes kontaktusban. A mindenkori brasséi konzul legfontosabb
informaciéforrasa volt, hiszen az § illetékességi korébe tartoztak a torténelmi Erdély déli megyéi, s
alkalmanként az aradi konzullal is talalkozott. Ugy tlinik, hogy éltaliban az utébbiak litogattak el
Gyulafehérvarra, ugyanis a plspok région belili mozgasszabadsagat id6kézonként az is akadalyozta,
hogy nem rendelkezett gépkocsihasznalati-engedéllyel.

A roman hatésagok 1941. oktéber 7-e koriil foglaltak le el6szor a plspok személygépkocsijat,
hivatalosan azzal az indoklassal, hogy ez az intézkedés valaszlépés arra, hogy a magyar katonai
hatésagok mar fél évvel azt megel6z6en elkoboztak Nicolae Colan kolozsvari ortodox piispék
gépkocsijat. A Killgyminisztérium részérél nem is tagadtdk a roman egyhazi vezetével szembeni
kényszerintézkedés tényét, ezért felkérték a vezérkari f6nokot, hogy juttassa vissza az elkobzott
jarmtvet. A magyar engedményre valaszul oktéber 29-én a roman kormany is rendelkezett Marton
Aron gépkocsijanak visszaadasarél. Magyar részrél azonban minden bizonnyal valamikor 1942
februarjanak végén, marciusanak elején Gjbdl eltulajdonitottak a roman pispok autdjat, ugyanakkor a
szokasos forgatokényv szerint, a roman tiltakozas hatasara, marcius 16-an felmentették a rekviralas aldl
a kozlekedési eszkozt. A kérdést részletesen ismertetd magyar kiligyi atirat akként interpretalja a
tovabbi eseményeket, hogy a magyar kormanyzatnak nem is volt tudomasa arrdl, hogy id6kdzben, még
a tél folyaman, a szokasos hatdsagi eljaras keretében, atvizsgalds céljabol a roman kozlekedési szervek
bevontak Mérton Aron gépkocsi-engedélyét, ugyanakkor a felillvizsgalat utan visszatartottdk azt. A
dokumentum tantsaga szerint ez a puspSknek nagyon sok kényelmetlenséget okozott, s gatolta
hivatalanak gyakorldsaban, de a brasséi konzul, kifejezetten az & kérésének eleget téve, nem jelentett
err6l. Budapest akként érvelt, hogy marciusban, amikor Bukarest kérte Colan gépkocsijanak
visszaadasat, Marton Aron mar nem is volt gépkocsi-engedélyének birtokdban. Magyar részrél ezért
erélyesen kévetelni kezdték a magyar pispok mozgasszabadsagat nagymértékben korlatozé probléma

12 Tat.: visitatio ad limina. A katolikus féméltésagok, érsekek és puspokok Stévente szokasos romai ttja, amelynek keretében
személyesen szamolnak be a Szentatyanak az egyhazmegye helyzetérél.

13 1941. aug. 22-16l, okt. 21-1r6l és 1942. marc. 17-r6l talaltunk erre vonatkozé adatot. Az utdbbira 1d.: Felegyzés a Gheorghe
Davidescu kiiliigyi dllamtitkar és Andrea Cassulo nuncins Rigotti megbeszélésrdl. Bukarest, 1942. marc. 17. Arhiva Ministerului
Affacerilor de Externe (Roman Kiliigyminisztérium Levéltara, Bukarest) [tovabbiakban AMAE], fond Vatican, Vol. 22., fil.
193-194.

14 Relatio Romana Dioecesis Albae Inliensis Anno Domini 1943. Gyulafehérvar, datum nélk. [1944. jan. 28. elStt]. Gyulafehérvari
Erseki Levéltar, Gyulafehérvar [tovabbiakban GYEL], 1. 13/e. Vegyes iratok, 33. dob., 28. o. A Szentszék tajékoztatisa
céljabdl a katolikus fépasztorok 10 évente egyszer irasban 6sszegezték egyhazmegyéjilk helyzetét és aktualis problémait. Az
erdélyi katolikus plspokség legutolsé értékelése 1933-ban készilt el, igy 1943-bdl visszatekintve kellett megszerkeszteni az
aktualis helyzetjelentést. A tanulmanynak az a — minden bizonnyal még elsédleges — valtozata maradt az utdkorra, amely
részben magyar nyelvili sz6vegtervezetek, részben latin nyelvi tisztazatok egyvelege.

15 Gydrfds Elemér feljegyzése az Andrea Cassuldval folytatott megbeszélésérdl. Bukarest, 1941. aug. 30. MOL, K 64 Kiligyminisztérium
Politikai Osztalydnak rezervalt iratai, [tovabbiakban MOL, K 64], 92. cs., 1941-34. t., 828/1941. res. pol. sz.
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megolddsat.!' Nem tudjuk pontosan, hogyan oldédott meg az tigy, biztos azonban, hogy augusztus 6-
an a brassoi konzulatus még azt jelentette, hogy 3-ig a roman hatésagok nem adtak vissza Marton Aron
gépkocsihasznalati-engedélyét.!”

Magyar—-roman reciprocitas az egyhazpolitikaban

A legtjabb magyar térténeti szakmunkdk egyontetlien ramutatnak arra, hogy a masodik bécsi
doéntés utain a magyar—roman nemzet- és egyhazpolitikai viszonyrendszerben el6térbe kertils
legfontosabb tényezé a reciprocitis (kolcséndsség) elvének alkalmazasa volt. Ez utébbi azt a politikai
elvet és kurzust takarja, amelyre hivatkozva, és amelynek keretében az érintett felek a sajat allamuk
teriiletén él6 — magyar vagy roman — kisebbségi tomegeket kezelték. Mivel a két allamvezetés a konkrét
intézkedéseivel a legtobb esetben a masik orszag nemzetiségpolitikdjara reagalt, a két orszag
nemzetiségpolitikaja egymas fliggvényévé és komplementerévé valt.!$ Ennek a problémakérnek fontos
szegmense az is, hogy ekkoriban az Erdély sorsanak alakitasidban kozvetlendl érintett magyar politikai,
egyhazi és tarsadalmi vezetSréteg — amely ekkor a kiilénb6z6 léthelyzet, a kiilonféle konkrét
tapasztalatok és eltéré j6vokép alapjan legalabb harompdlusuva (trianoni magyarorszagi, észak-erdélyi,
dél-erdélyi) oszthaté —, egyes befolyasos képviselinek allaspontja mekkora felhajtéer6t gyakorolt a
magyar kormanyzati doéntéshozatali mechanizmusra. Ebben a tekintetben valik szamunkra
megkeriilhetetlenné Marton Aron személye.

Miérton Aron szerepének tisztazisa ebben a problémakérben azért is szikséges, mert a
korabbi, rendszervaltas el6tti hazai torténeti irodalom félreértheté megvilagitasba helyezte az észak-
erdélyi romdnsaggal kapcsolatos allaspontjat. A masodik bécsi doéntés utini magyar—roman
kapcsolatokat feldolgozé elsé jelentGsebb hazai torténeti monografia Marton Aron személyét és
tarsadalompolitikai aktivitisat annak igazolasara helyezte el6térbe, hogy a magyar és a roman nép
kozott a masodik bécsi déntés utan nemcsak elvalaszté vonalak, hanem 6sszek6t6 kapesok is 1éteztek.
A nevét roman politikai és egyhazi vezet6k mellett azok sordban emliti, akik mar igen koran, 1940
oktoberében felhivtak a figyelmet a klesondsségen alapuld retorzids politika veszélyeire, s mérsékletre
intették a sajait nemzeti kisebbségitk érdekeit képvisel6 kormanyzatokat. Az emlitett md szerzje a
retorziés politika kudarcanak kontextusaban hivatkozik a Marton Aron és a Ghyczy Jend kozotti, mar
emlitett megbeszélésre is,!” noha a puspok valéjaban nem a retorzids, hanem éppen ellenkezbleg, a
tirelmi politika tarthatatlansaga mellett érvelt a vezet6 magyar diplomata el6tt.?0 Ez az arnyalasra
szorulé interpreticié azutin atkerilt a Marton Aron életrajzat, egyhdzi palyafutisat, lelkiségét és
eszmerendszerét monografikusan feldolgozé és bemutatd, és hianypotld jellege okan a jévébeni
kutatasokat orientalé elsé korszerG biografidba is.2! Az eddigi szakirodalomban felbukkané
hivatkozasokkal ellentétben azonban még a korabeli sajtotuddsitisok sem emlitik ebben a
kontextusban Marton Aron nevét. Arra taldlunk csupan utalast, hogy 1940. oktéber 8-in Gyarfas
Elemér, az Erdélyi Romai Katolikus Status (Egyhazmegyei Tandcs) vilagi elnéke, s a november 4-én
Dél-Erdélyben tjjaszervez6d6 Romaniai Magyar Népkozosség majdani orszagos elndke, illetve Purgly
Laszl6  evangélikus fégondnok eljart Teleki Pal minisztereln6knél a négy nappal korabban
Nagyvaradrél kitoloncolt roman értelmiségiek érdekében.??

Egy altalunk felkutatott irat, a Marton Aron, és minden bizonnyal Magyarorszag valamelyik
hivatalos diplomaciai képviselGje kozott folytatott 1940. oktdber 30-1 eszmecserérdl készitett feljegyzés
éppen arrdl tantskodik, hogy a plispok a dél-erdélyl magyarsag tomeges kalvariajanak hatdsara, mar a
kezdetek-kezdetétdl nem zarta ki az észak-erdélyi romansag egyhazi intézményeivel szembeni erélyes
fellépés lehet6ségét. A dél-erdélyi magyarsag érdekében a kényszerité eszk6zok alkalmazasat nemesak

16 Ghyezy Jendnek, a kiiliigyminisgter dltaldnos helyettesének dtirata Kdllay Miklds miniszterelniknek. Budapest, 1942. jal. 15. MOL, K 28
Minisztetelnokség Nemzetiségi és Kisebbségi Osztalyanak iratai [tovabbiakban MOL, K 28], 156. cs., 23.103/1942. M. E. sz.
17 Torok brasséi alkonzul jelentése Killay Miklos kiiliigyminiszternek. Brasso, 1942, aug. 6. MOL, K 63, 444. cs., 1942—47. t,, sz. nélk.
18 Hrre 1d. pl.: Balogh Béni, Megtorlas, etnikai homogenizalas. A kisebbségi kérdés a magyar—roman kapcsolatrendszerben,
1940-1944. Limes, 2010. 1. sz. 79-94. Egry Gabor, Tikérpolitika. Magyarok, romanok és nemzetiségpolitika Eszak-
Erdélyben, 1940-1944. Limes, 2010. 2. sz. 97-111.

19 Csatari Daniel, Forgdszélben. A magyar—romdn viszony 1940—1945. Budapest, 1968. 146.

201.d. a 2. sz. labjegyzetet.

20 Virt Lasz16, Nyitott szivvel. Marton Aron piispik élete és esgméi. Budapest, 2002. 93-94.

22 Erre 1d. pl. Hossu piispok Bukarestbe, a roméniai magyarsag képviselSi Budapestre utaztak. Keeti Ujsdg, 1940. okt. 10. 2.
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megengedhetének, hanem célravezetének tartotta, azzal a kikotéssel, hogy a retorzids politikaban a
magyar kormany ne vallaljon kezdeményez6 szerepet.??

Figyelemremélté az is, hogy joval kés6bb, a mar szintén emlitett 1943. november 10-i
budapesti tarcakozi értekezleten, amelyet a roman felekezeti oktatds fejlesztése érdekében adandd
kormanyzati engedmények tigyében hivtak Gssze, tébbszor is felszolalt, s rendkiviil markans allaspontot
képviselt. S6t, az egyoldali engedmények megtételére hajlé magyar minisztereket az alldspontjuk
moédositasara birta, s végll dontéen az 6 nyomasara kototték a magyar koncesszidk megadasat
bizonyos feltételekhez, példaul a dél-erdélyi magyarsag helyzetének javitasahoz.?*

Nyilvan Maérton Aron latismoédjaban is bekovetkezhettek bizonyos hangsulyeltolédasok
1940-1944 kozott. Igy példaul a Ghyczyvel folytatott megbeszélésén a repressziok alkalmazasanak
tekintetében differencialt banasmoédot, az észak-erdélyi romansdg megosztasat, €és ezzel egylitt a
szegényebb roman néptémeg kijatszasat javasolta a befolyassal bir6 politikai-tarsadalmi elittel szemben.
Valéban kitapinthaté emellett a habitusanak egy altalanos jellegzetessége, mégpedig még azokban az
esetekben is, amikor megengedhetének vagy célszerinek tartotta a magyar ellenintézkedések
megtételét, az dnmérséklet és a kiméletesség fontossaga mellett szallt sikra.

Véleményiink szerint Mérton Aron nézSpontjat (és perspektivait) déntéen a dél-erdélyi
magyarsag masodik bécsi dontéssel bekovetkezé teljes politikai és egzisztencialis kiszolgaltatottsagara
lehet visszavezetni. Az eddigi kutatasaink ugyanis azt ersitik meg, hogy nem voltak eredendé averzidi
vagy elbitéletei mas etnikumok képvisel6ivel szemben. Noha a székelység altalanos jellemz6jének
tulajdonitott 6nérzet és makacssiag Gt is jellemezte, az 1930-as években fiatal kortarsaithoz képest
rendkiviil higgadtan és pragmatikusan gondolkodott az erdélyi magyarsag sorskérdéseirdl, mindig az
aktualis teendSkre, a konkrét feladatok megoldasara helyezve a hangsulyt.?> Ismert tovabb4, hogy 1938.
szeptember 29-én, a kolozsvari plébanosi beiktatisan elmondott beszédében allast foglalt az erdélyi
nemzetiségek koézotti konfliktusok békés rendezése mellett, hangsulyozva, hogy a mas anyanyelvd és
felekezet csoportokkal kapcsolatos politikdjat az evangélium szelleme fogja meghatarozni. Leszogezte
azt is, hogy minden naciénak tiszteletben kell tartania a masik érdekeit. A beszéd sulyat és hatasat
nyilvanvaléan novelte, hogy Marton Aron azt mar az erdélyi piispokség apostoli kormanyzojava tortént
kinevezése utan mondta el.?6 Magyar diplomaciai forrasokbdl tudhaté az is, hogy a Vatikan valasztasa a
plspoki szék betoltésének kérdésében azért is esett ra, mert a szentszéki diplomacia gy itélte meg,
hogy az 6 személyét a roman allamvezetés is akceptalni fogja.?’

Ugy tlinik, hogy a masodik bécsi déntés Marton Aronban is torést okozott. A dél-erdélyi
magyarsagra nehezed$ éallami nyomds, a jogfosztottsag, az allandé rekvirdldasok, a magyar férfiak
kényszermunkara hurcoldsa, a magyar nyelvi tanintézmények munkajanak ellehetetlenitése, a helyi
hatésagi kézegek 6nkénye, s mindennek kovetkeztében a magyarsag nagymérvi elvandorlasa a magyar
etnikum fizikai megsemmistlésének veszélyével fenyegetett. Levonhaté tehat az alapvetd
kovetkeztetés, miszerint Marton Aron észak-erdélyi romansaggal kapcsolatos allaspontjat a bécsi
dontéssel kialakuld konstellacio és a dél-erdélyi magyarsag (negativ) perspektivai determinaltak. A dél-
erdélyi magyar lakossag integritdsainak megérzése érdekében nemcsak megengedhets eszkoznek,
hanem célszerlinek is tartotta az észak-erdélyi romansag politikai vezetSrétegével, illetve egyhazi
intézményrendszerével szembeni valaszlépések megtételét. Ugy vélte, hogy ez egy kézvetett eszkoz
lenne, amelynek segitségével nem a magyar kormany gyakorolna kozvetlen nyomadst a roman
kormanyra, hanem az észak-erdélyi romansdg keriilne lépéskényszerbe, s a sajat egzisztencialis
érdekébdl kifolyolag lenne kénytelen latba vetni a befolyasat Bukarestben a roman allamvezetésnél a
dél-erdélyi magyarsag altalanos helyzetének javitasa érdekében. Noha tgy tlnik, alapvetéen maga is
szkeptikusan viseltetett a retorzios politika sikerét tekintve, ebben latott halvany reményt a holtpontrél
val6 elmozdulasra.

23 Ismeretlen eredetii feljegyzés a Mdrton Aronnal folytatott beszélgetésril. Hely nélkil [Gyulafehérvar], 1940. nov. 3. MOL, K 64, 92. cs.,
1940-34/a. t., 93/1941. res. pol. sz.

241.d. a 4. sz. labjegyzetet.

25 Keresztury Dezs6 az 1930-as években mas magyar irokkal egyiitt egy latogatason vett részt Erdélyben. Ekkor ismerkedett
meg Marton Aronnal. A talilkozéra Ggy emlékezett vissza, hogy az erdélyi vendéglatoik kozil szinte mindenki
,panaszaradatot” zaditott rajuk, kivéve Marton Aront, aki nem panaszkodott, hanem nyugodt és higgadt volt, s tirgyilagosan
beszélt az erdélyi magyarsag kilatésairdl. Ld.: Onody Eva, A nép piispoke. Uj Tiikdr, 1989. febr. 26. 20.

26 Marton Jézsef, Marton Aron beiktatisa Kolozsvaron. in. Studia Theologica Transsylvaniensia, 6. sz. (2004). 104113,

27 Imrédy Béla miniszterelnik dtirata Kdanya Kdlmdn kiiliigyminiszternek. Budapest, 1938. szept. 9. MOL, K 64, 77. cs., 1938-34. t.,
800/1938. res. pol. sz.
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Mirton Aron nemesak befolydsolja, hanem egyuttal szenvedd alanya is lett a magyar—romén
egyhazpolitikai viszonyrendszerben megmutatkoz6 reciprocitasnak. A masodik bécsi déntés utin
megfelez6d6tt az észak-erdélyi roman egyhazfék létszama. Vasile Stan, a maramarosszigeti székhelyd
maramarosi ortodox pispokség fOpasztora régtdn, mar szeptember 1-jén, tehat két nappal a bécsi
dont6birdi egyezmény kihirdetése utin egyhazmegyéje elhagyasardl dontétt. Nicolae Popovici
nagyvaradi ortodox plspok tagja volt annak a nagyvaradi roman értelmiségiekbdl allé kontingensnek,
amelyet oktéber 4-én Teleki Pal miniszterelnok kitoloncolt az orszag tertiletérdl. Valeriu Traian Frentiu
nagyvaradi gérog katolikus plispék a magyar csapatok bevonuldsa idején Belényesen, tehat éppen az
ujonnan megvont hatar tdloldalan tartézkodott, s 6t a magyar hatdésiagok mar nem is engedték vissza
puspoki székhelyére. Hirom roman egyhazi vezets, két gbrog katolikus, és egy ortodox piispék maradt
Eszak-Erdélyben: Tuliu Hossu szamostjvar-kolozsvari gérég katolikus piispok, Alexandru Rusu, a
nagybanyai székhelyl maramarosi gbrég katolikus plspokség fOpasztora, illetve Nicolae Colan
kolozsvar-feleki ortodox plispok. Igaz, a nagyvaradi gorog katolikus egyhdzmegye sem maradt vezets
nélkiill, a Frentiu mellé 1940. majus 6-an felszentelt Ioan Suciu segédplspok az egyhazmegye
székhelyén maradhatott.?8

Dél-Erdélyben kétségteleniil Marton Aron volt a legmagasabb rangt és legkarizmatikusabb
magyar egyhazi vezetd. A protestans egyhazak — nyilvan az adott egyhazmegye kiterjedését, hiveinek
létszamat és pasztoracios sziikségleteit is figyelembe véve — vikariusokra biztak a Dél-Erdélyben maradt
hiveik lelki vezetését. Az erdélyi reformatus egyhazkeriletet Nagy Ferenc puspokhelyettes, a
kiralyhdg6-melléki reformatus egyhazkertletet, Nemes Elemér puispokhelyettes, az evangélikusokat
Argay Gyorgy puspokhelyettes, az unitariusokat Gal Miklos fégondnok képviselte Dél-Erdélyben.
Argay Gyorgy 1941. aprilis 27-1 puspoki kinevezését az észak-erdélyi romanok sérelmeire hivatkozva a
roman kormany nem ismerte el.

Itt kivanjuk megjegyezni, hogy kiegészitésre szorul a roman torténetiras altal széles kérben
hangoztatott néz6pont, mely szerint a magyar hatésagok egyediil Hossu plispok statuszat ismerték el
Eszak-Erdélyben, a tobbi egyhazi vezet6t, igy Rusut és Colant éppen csak ,megtlirték.” A roman
torténeti kiadvanyok ezt azzal indokoljak, hogy a magyar kormanyzat egyedill a szamosutjvari gorog
katolikus piispokség jogallasat tekintette folytonosnak, amellett is, hogy a székhelyét a trianoni
impériumvaltas utan helyezték at Kolozsvarra, a t6bbi gbrog katolikus és ortodox pispokséget csak
azutan alakitottak meg Erdélyben, és kiléndsen annak északi részén, hogy a teriilet roman fennhatésag
ald kertlt.” Az unitusokkal kapcsolatban a masodik bécsi dontés utan a magyar allamvezetés legf6bb
egyhazpolitikai térekvése az volt, hogy kivonja az észak-erdélyi roman g6rdg katolikus egyhazmegyéket
a baldzsfalvi székhelyl fogaras-gyulafehérvari érsekség feliigyelete aldl, és az 1912-ben megalakitott
magyar liturgidjd hajdidorogi egyhdazmegye jurisdictiéja ala rendelje Oket, illetve kitetjessze és
érvényesitse az esztergomi érsek primasi joghatosdgat az erdélyi gorég ritust katolikusok felett is.30
Amikor a magyar vezetés a roman puspOkok személyének és statuszanak elismerését mérlegelte,
nemcsak a térténelmi tradicidkat, hanem allamhiiségi szempontokat, vagyis az egyhazf6k magyar allami
iranti lehetséges lojalitasat is figyelembe vette3! Egyértelmien erre utal, hogy mig Rusut és Hossut
meghivtdk a magyar pispokkari konferencia tanicskozasaira,® addig Traian Frentiut vissza sem
engedték az id6kézben magyar fennhatésag ala kertilé egyhdazmegyéjébe, mivel a roman nyelvl gérog
katolicizmus két vilaghabora kéz6tti manifesztativ erdélyi térhoditasat alapvetGen neki tulajdonitottak.

A kolesonosségi politika alkalmazasa soran magyar részrél nem maradt tehat mas egyhazi
vezets, mint Marton Aron, akit az észak-erdélyi roman piispokékkel paritisba lehetett allitani. Ha a
magyar—roman nemzetiségi egyhazpolitikai parharcot egy képzeletbeli sakktablan képzeljiik el, akkor
Mirton Aron testesitette meg a ,,kiralynd” babujat, amelyikkel a roman babukat folyamatosan sakkban
lehetett tartani. A szakirodalmi eredmények, illetve a sajat kutatasaink alapjan konstatalhat6, hogy a
kés6bbiek folyaman a magyar hatésagok a Marton Aronon esett sérelmeket elsésorban Hossun és

28 Erre részletesen 1d.: Ioan-Marius Bucur, Din istoria Bisericii Greco-Catolice Romdne (1918—1953). Cluj-Napoca, 2003. 99-101.

2 Erre 1d. pl.: Toan-Marius Bucur, Din istoria Bisericii Greco-Catolice, 100—101. Dorel Man, Pastoratie si istorie la Episcopul Nicolae
Colan in Transilvania 1940—1944. Cluj-Napoca, 2007. 25-26. Viorel Rusu, Rezistenta Bisericii Greco-Catolice din Maramures in
perioada 1940-1944. Rolul Episcopului dr. Alexandru Rusu. In: 720 ani de la nasterea Episcopului Dr. Alexcandrn Rusn. Ed. Romul
Pop, Cornel Munteanu et al. Baia Mare, 2004. 208—209.

30 Erre részletesen 1d.: Benkd Levente, Magyar nemzetiségi politika Eszak-Erdélyben (1940—1944). Pro Minoritate, 2002. 3. sz.
16-20.

31 Erre 1d. a 23. sz. labjegyzetet.

32 Brre 1d.: A magyar katolikus piispikkari tandeskozdsok tirténete é jegyzokinyvei 1919-1944 kizirt. 11. két. Osszeallitotta és
bevezette: Beke Margit. Miinchen—Budapest, 1992. (Dissertationes hungaricae ex historia Ecclesiae. XII-XII1.) 292-294.
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Colanon toroltak meg. Noha a hirom Eszak-Erdélyben maradt roman puspok koziil éppen Rusu
szamitott rangidésnek, Hossu valoban egyhazmegyéjének torténeti jogfolytonossaga okan, Colan pedig
az egyedili ortodox egyhazi f6méltdsagként szamithatott a magyar hatésagok ,.kiemelt figyelmére”, és
szitkség esetén, a magyar térfélen Gk valhattak a magyar és roman egyhazfék személyével kapcsolatos
koleséndsségi politika elszenveddivé.

Egyhazszervezeti valtozasok

Az 1940. augusztus 30-i dontébirdsagi egyezmény meghozatala utin a legstirgGsebben
megoldand6  egyhdzszervezeti kérdés a puspoki székhely Gyulafehérvaron tartisanak vagy
athelyezésének dilemmaja volt, hiszen az erre vonatkoz6 torténelmi horderejli elhatirozas az egész
egyhazmegye majdani életére sorsdénté hatast gyakorolhatott, minden egyes tovabbi intézkedés ebbdl
a lépésbdl kovetkezett. Az eddig megjelent magyar torténeti szakmunkak szerz6i egyontetiien kiemelik,
hogy Marton Aron azért tette le a voksit a Dél-Erdélyben maradas mellett, mert ezzel kivanta
demonstralni a sorsk6zosség vallalasat a fokozottan kiszolgaltatott helyzetbe kertil6 helyi magyarsaggal,
tehat a dontését alapvetSen egy nemzetlélektani tényezére vezetik vissza. Igaz, sejtetni engedik azt is,
hogy a kérdés megitélése ennél kissé bonyolultabb, ugyanis a puspék nem utolsésorban egy
pragmatikus dontést hozott, amelyet a ,,pszichologiai hadviselés” mellett politikai és egyhazpolitikai
szempontok egyarant motivaltak.3*

Mindenekel6tt érdemes leszégezniink, hogy a pispoki székhely atkoltoztetésének gondolata
minden bizonnyal Marton Aront is foglalkoztatta, legalabb is az 6t még a kolozsvari plébanosi évei 6ta
ismerd, s vele kivalé személyes kapcsolatokat apolé Tadeusz Stapinski kolozsvari lengyel alkonzul
ebben az értelemben jelentett feletteseinek Marton Aron apostoli kormanyzéi kinevezése utan.’s
Nyilvin ez nemcsak azzal magyarazhatd, hogy a roman dllamrezon részér6l mar a trianoni
impériumvaltas utan erételjes nyomas nehezedett az egyhazmegye vezetésére, hogy telepitse ki a
plspoki hivatalt az 1918. december 1-jei gyulafehérvari egyestilési hatarozatok 6ta a roman nemzeti
propaganda szempontjabdl is szimbolikussa valé varosbol. A plispokség magyar dominanciajanak és
magyar nemzeti kétGdéseinek megérzése érdekében nagyobb tarsadalmi védettséget és hattérerdt
élvezhetett a plispoki hivatal Kolozsvaron, vagy mas tombmagyar vidéken, példaul a Székelyfoldon.
Természetesen a torténelmi tradiciok akkor is egyértelmlen Gyulafehérvar mellett szoltak. A masodik
bécsi dontést kévetd b6 egy hét eseményei azonban inkabb tapogatdzasra, mintsem végleges
elhatarozasra utalnak. Latszik, hogy a pispok nem is egyedil kivant rendelkezni errdl a kérdésrol,
hanem azt a kaptalan elé tetjesztette, tehat testlleti megerdsitést kivant nyerni a majdani 1épéseihez, s
az augusztus 31-1 tilésen csak a legsziikségesebb atmeneti intézkedések megtételét jelentette be.3

A szeptember 7-i kaptalani Glés jegyz8konyvének tandsaga szerint ugyanakkor a felszélald
kanonokok t&bbsége, igy Boros Jozsef és Kaszonyi Alajos is a teljes atkoltoztetés, és egy dél-erdélyi
vikariatus létrehozasa mellett érvelt.’” Fontos kiemelntnk azt a tényez6t is, ami mar ezen az tlésen is
megmutatkozott, nevezetesen, hogy Marton Aron nem fiiggetlenitette magit a magyar diplomacia
ebben a kérdésben képviselt allaspontjatél és ebbéli akaratatdl’® Marpedig a Disz téren akként
interpretaltak a kialakult helyzetet, hogy ha a piispok atmenne Eszak-Erdélybe, akkor a roméanok
biztosan egy nem magyar szarmazasu egyhazi vezetSt oktrojalnanak a Dél-Erdélyben maradt magyar
hivekre, s a plspok késébbi visszatérése, vagy egy magyar ajku egyhazi vezet6 kinevezésének elérése
lehetetlenné vélna. Ezt a valdszind forgatokonyvet a kiilligyi apparatus egyik nagy befolyasa tagja, a
korabban a kiliigyminiszter ltalanos helyettesi posztjat is betolté Apor Gabor vatikani kévet vazolta
fel. Természetesen az erdélyi katolikus piispokség telies athozatala Eszak-Erdélybe szikitette volna az
észak-erdélyl roman piispokokkel kapcsolatos magyar egyhazpolitika mozgasterét is.

3 Colanra vonatkozéan 1d. a 16. sz. labjegyzetet. Hossura vonatkozoéan 1d. az 1943. jun. 29-i kerel6szentpdli esetet: Marton
Aron, Bérmilis. Osszeallitotta és jegyzetekkel ellatta: Marton Jozsef. (Marton Aron hagyatéka. 2.) Marosvasarhely, 2006. 193—
194.

34 Virt Laszlo, Nyitott szivvel, 85-86. Domokos Pal Péter, Rendiiletleniil. Mdrton Aron Erdély piispike. Szerk.: Hidvégi Maté.
Budapest, év nélk. [1989]. 160. Marton Jézsef, ,,Fogoly ar”. Marton Aron egyéniségének fejlédése. In: Mrton Avron irdsai és
beszédei. Szerk.: Marton J6zsef—Nemes Istvan. Gyulafehérvar, 1996. 145.

3 Seres Attila, ,,Nagy intelligenciaval és tapintattal megaldott magyar székely ember. Lengyelorszag nagy baratja”. Lengyel
diploméciai iratok Marton Aron kolozsvari éveirdl 1936-1938. in. Fons, 2002. 1-3. sz. 456—457.

361.d. a 4. sz. iratot.

371.d. a 8. sz. iratot.

38 Erre Id. még a 6. sz. iratot.

¥1d.a?9. sz iratot.
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S végiil érdemes megemliteniink, hogy 1940 szeptemberének elsé napjaiban Marton Aron
lépéskényszerbe is kertilt, ugyanis 6-an a mar emlitett Nicolae Colan kolozsvari ortodox piispok egy
kotlevelet bocsatott ki, amelyben értesitette egyhazmegyéjének Dél-Erdélyben maradt hiveit a
pasztoracios szitkségleteik kielégitéséhez sziikséges szervezeti keretek megteremtésérdl, nevezetesen
egy vikaridtus létrehozasardl. A kolozsvari ortodox puspokség dél-erdélyi vikariatusanak székhelye
Gyulafehérvar lett.® Osszegzésképpen azt mondhatjuk, hogy Marton Aron a Gyulafehérvaron
maradassal nem végleges déntést hozott, hanem inkabb egy atmeneti idGszakra rendezkedett be, amely
lehet&vé tette a haborus viszonyok letisztulasanak kivarasat.

Természetesen a hivek lélekszama és az egyhazmegyei infrastruktira kiterjedése és
ellatottsaga alapjan 6nmagaban indokolt lehetett a piispokség athelyezése a magyar fennhatésag ala
kertil6 részbe. A Nagy Jend plispoki irodaigazgaté éltal sszeallitott statisztika szerint az egyhazmegye
— kerekitve — 395 ezer hivGje és 249 plébanidja koézil 309 ezer hivet és 163 plébaniat, tehat a hivek
dont6 tObbségét, illetve az egyhdzmegye plébaniahalézatainak nagyobb hanyadat csatoltdk
Magyarorszaghoz. Az 1941 tavaszanak allapotat titkr6z6 kimutatis szerint a Romanidban maradt
részen Osszesen 105 lelkész végzett lelkipasztori munkat, akik koéziil 28 volt a szerzetes, a tobbi
egyhazmegyés pap.#! Ezzel szemben az egyhdzmegye északi részében 1évé plébaniak és helyi
lelkészségek — 1943-as adatok szerint — 221 lelkipasztor gondozasa alatt alltak.*> A piispSkség oktatasi
intézményhal6zata hasonl6 aranyban szenvedett torést, a 207 killénb6z6 fokad iskolabdl csak 55 maradt
délen. Ismert tény az is, hogy az észak-erdélyi, szamottevébb egyhazmegyei rész zavartalan
miikodtetése érdekében Marton Aron piispoki helytartésagot szervezett Kolozsvar kézponttal,
amelynek élére Sandor Imrét nevezte ki, s vele egyiitt a puspoki hivatal személyzetének egy része is
Kolozsvarra koltozott. Mivel a papnevels intézet névendékeinek dont6 tobbsége az erdélyl magyar
katolicizmus bastyajanak tekintett Székelyf6ldrdl rekrutalédott, a papnevelde athelyezését Kolozsvarra
racionalis szempontok diktaltak. A dél-erdélyi papnevelés folytonossaganak biztositasa érdekében két
szeminariumi professzor, koztik Macalik Gy6z6 korabbi spiritualis, illetve Trojan Karoly
Gyulafehérvaron maradt.#® A névendékek tilnyomé tébbsége, 34 £6 szarmazott Eszak-Erdélybsl, mig
Osszesen 3 £6 a dél-erdélyi tertiletekrdl. 4

A plispok és a két szeminariumi tanar mellett Dél-Erdélyben maradt a székeskaptalan, illetve
annak hat tagja, Zomora Daniel nagyprépost, Fejér GerS, Boros Jozsef, Kaszonyi Alajos, Buday Janos
és az 1941-ben elhunyt Szélyes Dénes helyébe 1ép6 Macalik Gy6z6, tovabba Jellmann Gyula, az
alapitvanyi hivatal és a Batthyineum igazgatéja is. Az erdélyi katolikus pispokség allamilag
finanszirozott statuszait kimutaté 1942. évi roman miniszteri atirat az emlitettek (a plspok, a
kanonokok, az irodaigazgatd, a szeminariumi tanarok, az alapitvanyi igazgat6) mellett a piispoki hivatal
3 irodai alkalmazottjat tiinteti még fel: Imre Laszl6 altitkar, Baczoni Jilia gépirond, illetve Marschalko
Arpad hivatali gyakornok nevét. Erdemes hozzaftzniink, hogy ugyanez a dokumentum, az espereseket
is beleértve, 81 egyhazmegyés paprol tesz emlitést, akik hivatalosan allami kongruaban részestiltek.
Nem talaljuk ebben a névsorban a plspoki jogtanicsos, a plspoki javadalomigazgatd, vagy mds,
esetenként nélkilézhetetlennek szamité munkakérok, mint példaul a sofér nevét sem, amelyek
ellatmanyarél, amennyiben ténylegesen alkalmazasban alltak, a pulspOkségnek maganak kellett
gondoskodnia.*>

A plspoki javadalmak teriilete, mintegy 100 hold szant6, 45 hold sz616 és 2600 hold erdd,
teljes egészében Alsé-Fehér megyében volt. A javadalmak korabban nem voltak elegendék az osztatlan
egyhazmegye szikségleteinek fedezésére* ugyanakkor dgy véljiik, hogy az egyhazi infrastruktira
fenntartasa — a birtokallomany f6ldrajzi elhelyezkedése miatt — elvileg tobb nehézségbe titkozhetett az
északi, mint a déli részen. Igaz, a trianoni impériumvaltds utin megmaradt csonka javadalmak
allomanya a masodik bécsi dontés utan ismét cs6kkenésnek indult, 1941-1942 folyaman ugyanis roman

40 Alexandru Moraru, Vicariatul Ortodox Roman Alba Iulia (1940-1945). Aspecte generale. In: Identititi confesionale in Enropa
Central-Orientald. (Secolele XVI1I-XXI). Lucrdrile colocviului international din 14—17 noiemtbrie 2007, Cluj-Napoca. Coord. Nicolae
Bocsan—Ana Victoria Sima—Ion Catja. Cluj-Napoca, 2009. 492.

41 A gyulafehérvari rom|ai] kat[olikus] egyhazmegye helyzete. Magyar Kisebbség, 1941. maj. 16. 237-239.

42 Sas Péter, Az erdélyi rimai katolikns egybaz, 1900—1948. Budapest, 2008. 85.

43 Marton Jézsef, Az erdélyi katolicizmus 90 éve (1900—1990). Kolozsvar, 2008. 126-127.

4 Faragd Ferenc, A Gyulafehérvari Papnevelé Kolozsvaron. In: Seminarium Incarnate Sapientiae. Emlékkinyy a 250 éve alapitort
Gyulafehérvdri Papnevelde Jubilenma alkalmdibil. Szetk.: Marton Jézsef, Gyulafehérvar, 2003. 32.

¥ A Vallds- és Miivészetiigyi Allamtitkdrsdg dtirata Mibai Antonescu kiiliigyminisgternek. Bukarest, 1942, apr. 22. ANIC, f. 2720
Ministerul Cultelor si Artelor (Egyhaz- és Mivészetiigyi Minisztérium), dos. 163/1942, fil. 29-32.

4 Kovacs Imre, Anyagi gondok — a lelekekért. Erdélyi Tuddsitd, 1941. 3. sz. 27.
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hatésagok djabb kisajatitasokat hajtottak végre. A brasséi magyar konzul egyik jelentése szerint példaul
420 hold erd6t ugy vettek el a plispokség tétfaludi hataron 1évé birtokabol, hogy a helyi hatdsagok,
1941-1942 telén, a jogerSs birdsagi {téletet meg sem varva, tobb szaz kébméter fat termeltek ki és vittek
el jogosulatlanul a helyi lakossag sziikségleteinek fedezésére.4’

Minden bizonnyal nem kis részben a rekviralasok és kisajatitasok altal okozott karokra és
ellatasi problémakra vezethetGk vissza a belényesi esperesi keriilet gazdalkodasi anomaliai is. Mint
ismert, a bécsi dontés utan a nagyvaradi katolikus pispokség teriiletébdl 9, magyar ajka gyiilekezeteket
kiszolgalé plébania Dél-Erdélyben maradt. Bz a szérvany nagyjabdl lefedte a belényesi esperesség
teriiletét. A Szentszék az esperesi keriilet igazgatisat Marton Aron joghatésiga ala rendelte, aki a
teriletr6l nyert értestilései alapjan azt allitotta, hogy a 9 plébania koézUl 8, ,.félvén a temesvdri kdptalan
szellemének fertdzésétdl’ kifejezetten Shajtja a gyulafehérvari piispokség fennhatésaganak kiterjesztését. A
plspok demografiai érveket is felhozott: ,,[ndokolt ez a kért intézkedés is, mert exzel a romdn teriileten maradt
erdélyi plispokségi rész numerica is erdsidik.”*

Domokos Pal Péter, aki 1939-1940 folyaman egyhdzmegyei f6tanfeliigyel6 volt, tehat szoros
kontaktust tartott fenn Marton Aronnal, és a piispoki hivatal tgyvitelét kézvetlen kézelrdl ismerhette,
bévebben kitért a belényesi esperesi kertiletben torténtekre a Marton Aronrdl sz616, dontéen személyes
emlékein alapuld, ezért forrasértékd konyvében. A problémak alapvetSen abbdl fakadtak, hogy a
kormany rendeletet hozott az arak maximalizalasar6l, amely a puspoki erdSbirtokokbdl kitermelt
thzifara is vonatkozott. A rendelet olyan alacsonyan szabta meg az arakat, hogy a kalkuldlt bevételbdl
még a kitermelést sem lehetett fedezni. Ebben a helyzetben Hauler Pal belényesi plébanos, a belényesi
esperesi kertlet vikariusa Ggy prébalta hasznositani az erdSbirtokokat, hogy az dllam szamara
kotelezben atadott tdzifan tdli mennyiséget a maximalis ar felett értékesitette, ugyanakkor a
maginmegrendelSknek is a maximalis arat konyvelte el. Igy a kitermelésre az esperesség nem fizetett ré,
ugyanakkor a szamadasoknal kett6s konyvvitelt kellett alkalmaznia. losif Pop szentjobi apit, egykori
nagyvaradi kanonok, aki tagja volt az 1940. oktéber 4-én Nagyvaradrol kitoloncolt roman értelmiségiek
kontingensének, és a rangja alapjan magasabb poziciét toltétt be az egyhazi hierarchidban, mint Hauler,
ordinariusként lépett fel, és igényt tartott a nagyvaradi erdSkbél szarmazé javakra. A hadbirdsigon
feljelentette az esperest, egyuttal jelentést kiildott a Szentszéknek is, amelyben Marton Aront tette
felel6ssé a torténtekért.® Mivel a roman hatésagok is vonakodtak elismerni Hauler és Marton Aron
joghatosagat a belényesi erdébirtokok felett, allami ellenért rendeltek ki a javadalmak gazdalkodasanak
feligyeletére.”0 Hauler, azzal érvelve, hogy az allamot nem karositotta meg, eleinte a hadbirdsag el6tt is
prébalta védeni az igazat, de a sorozatos birdsagi idézések eldl véglil Magyarorszagra szokott. Marton
Aron a sajat jogtanicsosaval vizsgiltatta ki a belényesi erdk gazdalkodasat, és Hauler tivozdsa utin
Bikfalvi Istvant, a piispoki uradalom igazgatdjat nevezte ki a belényesi esperesi kertlet élére.5!

Az elébb emlitett Tosif Popot tekinthetjiik Marton Aron legfébb roman szirmazasi egyhazi
vetélytarsanak és ellenldbasinak ebben az id&szakban. Pop 1886-ban szilletett Maramarosszigeten.
Elemi és kézépiskolai tanulmanyai utan ritust valtott, s jelentkezett az egri szeminariumba. 1910-t6l
Szmrecsanyi Lajos egri érsek mellett az érseki aulaban futott be karriert. 1919-ben Romania javara
optalt, s 1921-ben a nagyvaradi egyhazmegye inkardinalta. 1925-ben Bjelik Imre apostoli kormanyzétél
elnyerte a szentjobi apatsagot, 1928-ban pedig, a roman kormany nyomasara, nagyvaradi kanonokka
nevezte ki 6t Mayer Antal apostoli kormanyzé. 1936-ban, amikor Mailath Gusztav Karoly visszavonult,
a roman kormany erételjes nyomast gyakorolt a Szentszékre, hogy Popot tegye meg utédjaul.>? Pop a
masodik bécsi dontés el6tt a nagyvaradi egyhdazmegye puspokutédlasanak kérdésében is erSteljesen
konfrontalédott Marton Aronnal. Ismert, hogy 1939. december 14-én, Fiedler Istvin lemondatisa
kovetkeztében XII. Pius papa Marton Aront nevezte ki ideiglenesen a szatmar-nagyvaradi aeque
principaliter egyesitett egyhdazmegye apostoli kormanyzéjava. A plspok vikariusain, Szatmarban Szabé
Istvan, majd Pakocs Karoly kanonok, Nagyvaradon Schiffert Béla papai prelatus révén gyakorolta az
egyhazvezet6i jogait. A magyar torténetirds, déntGen magyar diplomaciai forrasokra timaszkodva mar

41 Sxtankay Zoltin brasséi konzul jelentése Killay Miklos kiiliigyministernek. Brass6, 1942. maj. 22. MOL, K 63, 443. cs., 194247 t.,
sz. nélk.

48 Ld. a 23. sz. libjegyzetet.

49 Domokos Pal Péter, Rendiiletleniil. .., 167—168.

50 A Nemzetgazdasagi Minisztérium dtirata a Vallds- és Mivészetiigyi Minisgtérinmnak. Bukarest, 1943. jun. 2. ANIC, f. 2720, dos.
132/1943, fil. 33.

51 Marton Jozsef, Az erdélyi katolicizmus. .., 126.

52 Részletes életrajzat 1d.: Tempfli Imre, Sdrbd/ és napsugdrbol. Pakocs Kdroly piispiki helynik élete és kora 1892—1966. METEM
Koényvek. 36. Budapest, 2002. 1134.
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feltarta, hogy a vatikani déntéshozokra mind a magyar, mind a roman diplomadcia részérél erGteljes
nyomas nehezedett annak érdekében, hogy magyar nemzetiségl vagy katolikus roman pispoke legyen
a két egyhazmegyének. A hirom egyhdzmegye kormanyzasa nagy terhelést jelentett Marton Aron
szamara, amitGl maga is szabadulni kivant. 1940 jaliusaban, a Szentszék az egyesitett egyhazmegye élére
Napholcz Pal kolozsvari jezsuita hazfénokot dezignalta, aki azonban szeptember 1-jén, a bécsi
dontéssel kialakulé 4j helyzetre hivatkozva nem kivanta elfogadni a beiktatasat. 1941. oktéber 1-jén
XII. Pius visszaallitotta, az ismét Magyarorszaghoz kertlé szatmari és a nagyvaradi puspokség
onallésagat, az 4j egyhazfék kinevezéséig azonban mindketté ideiglenes apostoli adminisztratora
Mirton Aron maradt.

A kérdést Méarton Aron szamara is megnyugtaté médon csak joval késébb, 1942, marcius 28-
an, Scheffler Janos szatmari plspokké és nagyvaradi apostoli kormanyzova torténd kinevezésével
sikertilt rendezni, az erdélyi plspokot ekkor mentették fel a szatmari és nagyvaradi plspOkség
kormanyzasa al6l.53

Epilogus

Mirton Aron személyi kvalitasai, igy a lelki vezet6i szerep iranti fogékonysiga, a kivalo
tarsadalmi szervezbkészsége, a gazdalkodasi-financialis problémak megoldasara valé képessége, illetve
ezekkel a tulajdonsagaival szoros Osszhangban a korabbi egyhazi palyafutisa (mindenekelStt az
egyhazmegyei adminisztracidban szerzett tapasztalatai), és mindezekbdl kifolydlag az erdélyi magyar
katolikus tarsadalom személyét SvezS kozmegegyezése, mar az 1930-as évek elsG felétél magaban
hordozta annak lehet&ségét, hogy idével az egyhdzmegyei hierarchia cstcsara jusson. Az altalunk
attanulmanyozott magyar és roman levéltari forrasok egyontetlen arra engednek kévetkeztetni, hogy ez
— az apostoli kormanyzéi, majd plispoki kinevezésekor mar erételjesebben kitapinthaté — tarsadalmi
konszenzus a masodik bécsi déntés utani idészakban konvertalédik, Marton Aron ekkor a dél-erdélyi (s
egyaltalan az erdélyl) magyarsag legfontosabb nemzeti és tarsadalmi er6kézpontjava valt. S6t, dontéen
a Dél-Erdélyben tjjaalakul6 Romaniai Magyar Népkozosségben vallalt szerepébdl addddan,
szervezémunkajanak hatésugara politikai téren is meghatirozé volt. Elég eklatinsan utal erre
o6nmagaban az a tény, hogy a romaniai magyar diplomaciai képviseletek szamara is 6 jelentette az egyik
legf6bb informacidforrast és igazodasi pontot. A rendkivil erds személyi szuverenitasa és
egyhazvezet6i karizmaja miatt mégsem lehetett volna politikai alapon betagolni, még az sem ingathatta
meg, hogy az 1944. majus 18-an elmondott beszéde utan a magyar hatdsagok az orszag tertletérol
torténd kiutasitassal fenyegették meg.

Mirton Aron és az erdélyi (gyulafehérvari) katolikus pispékség szempontjabol az 1940-1944
kozottl, rendkivill feszilt és labilis id6szak zaréakkordja a plspok> és a kanonokok egy részének
internalasa és hazi Grizetbe vétele volt 1944 6szén. Az egyhazmegyei felsGpapsag ekkor tapasztalhatta
meg igazan a személyével szembeni fizikai retorzidkat, amelyeket a katolikus egyhazi oktatasi
intézmények tanari kara az internalasok, a kényszermunkara hurcolas, a beb6rtonzések, az erészakos
sorozasok révén mar jéval korabban atélt, s amelyekbdl ugyanez a felsGpapsag késébb, a kommunista
rezsim idején is részestlni fog majd.

53 A szatmar-nagyvaradi egyhdzmegye piispokutédlasa koriili diplomaciai kiizdelmekre részletesen 1d.: Salacz Gabor, A magyar
katolikns egyhaz a szomszédos dllamok nralma alatt. Minchen, 1975. (Dissertationes Hungaricae ex historia Ecclesiae. I11.) 83—89.

54 Kemény Gabor kiiliigyminister levele Serédi Jusztinidn esgtergomi érsekenek. Budapest, 1944. nov. 9. MOL, K 63, 271. cs., 1944-27/7.
t., 3589/1944. pol. sz.

55 A gynlafebérviri székeskaptalan iilésének jegyzdkinyve. Gyulafehérvar, 1944. okt. 23. Marton Jézsef gyulafehérvari nagyprépost
személyes archivuma.
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Iratok>6

1. Bothmer Karoly'" kologsviri konzul s3amjeltavirata Csdaky Istvan™ kiiliigyminisgternek. Kologsvar,
1940. angusztus 28.

Kolozsvar, 1940. VIIL. 28. 16 6[ra] 20. 18. szam

Budapest, 1940. VIIL. 28. 16 6[ra] 20. Miniszter urnak

Bizalmasl! Voérnle” kévet trnak
Ghyczy” kévet trnak

A helyzet felderitésére Bardossy” altal kikiildott Teleki Ern6™ jelenti:
Kiiliigyminiszter ur és Miniszterelnok® ar részére:

Mai valsagos id6ben magyarsag egységének és sdlyanak megnyilatkozasa,
véleményem szerint kizarélag a politikai frakciok felett allé egyhazf6k azonnali fellépése altal
hatasos.

Marton plispok® alabbi széveget tartja megfelelének, amelyet piispoktarsaival egyiitt
taviratilag intézne kiralyhoz. Nem akarvan azonban inicidlni még piispoktarsai felé sem,
szerinte harom egyhazfé erre nézve utasitast kellene, hogy kapjon.

Konzulatus mar roman nyelvre elére leforditja széveget, mint Budapestrdl érkezét,
atnyujtana puspoknek, mihelyt erre strgonyi utasitast kap, Nagyméltosaigod megitélésére
bizzak, hogy egyhazf6k megnyilatkozasat radién csak ismertesse, vagy esetleg kiralyhoz
intézendd taviratot szé szerint is kozzétegye, de csak taviratnak tényleges elkuldését jelzé
konzuli jelentés utan.

Folytatasa kévetkezik.”

Dechiffre: 1940. VIIL. 28. 17 6[ra] Vago Bothmer

Gépelt masolat. MOL, K 63, 254. ¢s., 1940-27/7. t., 603/ 1940. res. pol. s3.

5 A mellékletben két levéltari kollekciébodl, a Kiligyminisztérium Magyar Orszagos Levéltarban Srzott korabeli irattarabol,
illetve Marton Jézsef gyulafehérvari nagyprépost személyes archivumabdl kozoljik a mdsodik bécsi dontést kozvetlenil
megeléz6 és kovetd napokban kelt, Marton Aron személyére vonatkozé diplomaciai tavirat- és levélvaltast, illetve a
gyulafehérvari székeskaptalan jegyz6konyveinek szévegét. Az iratok eredeti tagolasan és szévegképén nem véltoztattunk. Az
iratok szévegét a mai helyesirasai szabalyoknak megfelel6en javitottuk, egyes magyar szavak archaikus irasmédjat, illetve az
idegen szavak frasmédjat megtartottuk. A réviditéseket feloldottuk, a réviditések helyét szégletes zardjellel jeldltik. A szamjel-
taviratokat sifrirozoé alacsonyabb rangu kiliigyi tisztvisel6k vezetéknevéhez nem irtunk libjegyzetet.

57 Bothmer Karoly (1893—1971) diplomata, 1935. aug. 27-t61 1940. nov. 15-ig a kolozsvari magyar konzulatus vezetSje.

58 Csaky Istvan (1894—1941) diplomata, 1938. dec. 10-t8l halalaig, 1941. jan. 27-ig kiliigyminiszter.

5 Vornle Janos (1890-?) diplomata, 1938. dec. 13-t6l 1941. szept. 15-ig a kiliigyminiszter dltalanos helyettese.

60 Ghyczy Jend (1893-1982) diplomata, 1939-t6l a Kiliigyminisztérium Politikai Osztalyanak vezet6je, 1941. szept. 21-t6l a
kiligyminiszter altalanos helyettese, a kiliigyi tarcat egy ideig névleg vezeté Kallay Miklés miniszterelndk mellett a
Kuligyminisztérium tényleges vezetSje, 1943. jul. 24-1944. marc. 22. kozott kiliigyminiszter.

01 Bardossy Laszlo (1890-1946) politikus, 1934-t61 1941. febr. 4-ig bukaresti kovet, 1941. febr. 4-t6l 1942. maérc. 7-ig
kuligyminiszter, egyuttal 1941. apr. 3-t6l miniszterelnok.

02 Teleki Erné (1902-1980) kozgazdasz, erdélyi magyar politikus. 1937-t61 a romaéniai Orszagos Magyar Part
Intézébizottsaganak tagja, 1938-1939-ben a Magyar Kiralyi Kiilkereskedelmi Hivatal bukaresti képviseletének vezet6je, 1939-
1940-ben az Erdélyi Magyar Gazdasagi Egylet tagjaként a Magyar Népkozosség Gazdasagi Szakosztalyanak egyik vezetdje,
1940 oktéberétdl a magyar parlament behivott képviselje.

03 Ekkor, 1939. febr. 16-tél haldlaig, 1941. apr. 3-ig Teleki Pal (1879-1941).

64 Marton Aron (1896-1980) katolikus egyhazi f6méltosag, 1938. szept. 14-tSl az erdélyi (gyulafehérvari) katolikus pispokség
apostoli kormanyzéja, majd 1938. dec. 24-t6l halaig, 1980. szept. 29-ig plispdke.

05 I.d. a 2. sz. iratot.
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2. Bothmer Karoly kologsviri konzul szdmjeltavirata Csdky Istvan kiiligyminiszternek. Kologsvdr, 1940.
augnstus 28.

Kolozsvar: 1940. VIIL 27.% 21 6[ra] 30. Bodonyi 19. szam

Budapest: Fertsak Miniszter ur
Vérnle kovet ar
Ghyczy kovet ar

Folytatas.”

,Orok és mély hagyomany szerint a magyar egyhazak minden idében vallaltak a
nemzet lelki védelmét és sorsaban valé kozosséget. Ez a tény és a k6z6s sors inditja most is a
torténelmi magyar egyhazak pispokeit arra, hogy néptk érdekében felszolaljanak.

Egy id6 ota mérhetetlen aggodalommal nézzik romaniai magyar hiveink
mostohasagat. Tudjuk, hogy a rendkivili koérilményekkel természetszerileg egytitt jarnak
rendkivili intézkedések, de a romaniai magyarsagot az elkertilhetetlen megprobaltatasokon tul
nap-nap utan megalazasok, lelki és testi bantalmak érik.

Egyre nagyobb a szama azoknak, akiket magyarsaguk miatt a hadbirdsagok elitélnek,
vagy hatalmi erészaknak esnek aldozatul. Leganarchisztikusabb pedig, hogy a katonai szolgalat
cimén behivott magyarok tizezrei olyan munkataborokban sinyl6dnek, amelyek mindjobban
atrocitas taborok jellegét 6ltik magukra, amely koriilmény az otthon maradottakat is allandé
aggodalomban tartja 6véik sorsa miatt.

Nem a mi feladatunk, hogy a romaniai magyarsagot érinté és az 6t megalazo
banasmodra nézve bizonyité adatokat sorakoztassunk fel. De isten el6tt felel6séget vallaltunk
hiveinkért a f6ldi életben is és mély megrendiléssel latjuk a romaniai magyarsag elszomoritd
lelki allapotat és emberhez méltatlan helyzetét és felel6sséglink tudataban nyiltan kifejezésre
kell juttatnunk azt az aggodalmunkat, hogy népiink sorsa lelkileg és emberileg ezekben az
id6kben elérte azt a mélységet, amelyen tal mar csak a vak szenvedély valhat urra.

A magyar nép Erdély védelmében keresztény hittel 1000 éven at vérzett, éppen ezért
joggal igényelhet a hatalom részérdl oly megitélést és banasmodot, amely emberi méltosagat és
nemzeti becstletét nem rombolja szét”.

Dechiffre: 1940. VIII. 28. 23 6[ra] Dorgei-Vagd Bothmer

Gépelt masolat. MOL, K 63, 254. ¢s., 1940-27/7. 1., 603/ 1940. res. pol. s3.

% Sic! Nyilvan a datum eliras a dokumentum felzetén.
07 1d. az 1. sz. iratot.
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3. Bothmer Karoly kologsviri konzul szdmjeltavirata Csdky Istvan kiiligyminiszternek. Kologsvdr, 1940.
angnstus 31.

Kolozsvar, 1940. VIIL. 31. 16 6]ra] 21. szam

Budapest, 1940. VIII. 31. 16 6[ra] Miniszter urnak
Vornle kévet urnak
Politikai osztalynak

Vonatkozassal Nagyméltésagod 13. szamu szamjelsiirgényére:*

Marton puspok a folyé hé 30-ara tervezett idejovetelét hatar-megallapitas miatt
lemondta. Tavirat elkiildését most mar nyilvan tdlhaladott dolognak tartja, reformatus® is ezen
az allasponton van.

Dechiffre: 1940. VIII. 31. 17 6[ra] Dorgei Bothmer

Gépelt masolat. MOL, K 63, 254. ¢s., 1940-27/7. t., 612/ 1940. res. pol. s3.

% Nem taldltuk meg,.
0 Itt nyilvan Vasarhelyi Janos (1888—1960) pispokrdl van szé, aki 1936-1960 kozott allt az Erdélyi Reformatus Egyhazkertlet
élén.
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4. Részlet a gynlafehérviri székeskdaptalan rendkiviili iilésének jegyzokinyvébdl. Gyulafehérvar, 1940.
augnstus 31.

Jegyzokonyv az erdély-fehérvari Székeskaptalan
szept[ember]" 31-iki rendkiviili gytlésérol.

A gytlésen megjelent a pispok Ur Oméltésaga. Jelen vannak: Zomora Daniel”!
nagyprépost, Dr. Fejér Gers”, Dr. Kaszonyi Alajos”, Szélyes Dénes™, Boros Jézsef”
kanonokok.

b b

Puspok Ur Onagyméltésiga eldadja, hogy az orszag hatirainak megvéltozasa
egyhazmegyénket két részre osztotta, és a jelentékenyen kisebb rész maradt Romaniaban.
Mivel a masik résszel az érintkezés nehéz lesz, szitkségesnek tartja, hogy Kolozsvart vikariatust
létesitsen, mely széleskorl felhatalmazas alapjan intézze az egyhazmegyei kormanyzas tgyeit
azon a terileten addig, mig az egyhazi és allami illetékes tényez6k a kérdést véglegesen
megoldjak.

Ezért a Kaptalan hozzajarulasaval vicarius generalisat Kolozsvarra kiildi, segitségiil
adva részére a puspoki iroda, fétanfeliigyelet és szamvevészék megfelel6 személyeit.

A hivek megnyugtatasara is kozhirré tette, hogy a piispok és Székeskaptalan a helyén
marad. A felvet6dott nehéz kérdésekben az egyhazmegyei tanitonSképzés kérdését ugy véli
megoldandénak — mivel a névendékek nem hajlandék a sibiui’ tanftoképzébe beiratkozni —,
hogy a kolozsvari Marianum mellé szervez tanitoképzé intézetet. A papnevelés tgyét pedig
ugy véli megoldanddnak, hogy legalabb ez évre az Osszes novendékek térjenek vissza Alba-
Julidra.”” Fis mivel tartani lehet attél, hogy tébben vonakodnak ide visszatérni, igyekszik Sket
megnyugtatni, hogy az idejovetel j6v6 sorsukat és elhatarozasukat nem befolyasolja.

Végiil kéri Székeskaptalant, hogy annak tagjai az egyhazmegye kettévalasztiasaval
kapcsolatos elgondolasaikat vele kozoljék, hogy azokat a jovendd targyalasokon megfelel6en
felhasznalhassa.

Székeskaptalan hodolattal vette tudomasul a f&pasztori bejelentést, s ahhoz
mindenben hozzjarul. [...]"

K. m.f.

Zomora Daniel Marton Aron Boros Jozset
nagyprépost plspok kanonok

Kézirdsos eredeti. Marton |ozsef gyulafehérvari nagyprépost személyes archivuma

70 Sic! A hénap neve nyilvan elirs a jegyz8konyvon.

7 Zomora Daniel (1853—1944) katolikus egyhazi vezet6, 1901-t8l a gyulafehérvari székesegyhaz kanonokja, 1903-tdl dltalanos
helynék, nagyprépost.

72 Fejér Gergely (1869—1958) katolikus egyhazi vezets, 1920-tél Gyulafehérvaron a teoldgia rektora, egyuttal a gyulafehérvari
székesegyhaz kanonokja.

3 Kaszonyi Alajos (1875-1946) katolikus egyhdzi vezetS, 1926-t6l Gyulafehérviaron a teoldgia rektora, egyuttal a
gyulafehérvari székesegyhaz kanonokja.

74 Szélyes Dénes (1868-1941) katolikus egyhdzi vezetd. 1928-t6l a gyulafehérvari székesegyhaz kanonokja, 1932-t61 kaptalani
prelatus, 1933-tél provikarius.

75 Boros Jézsef (1883—1972) katolikus egyhazi vezetd, 1911-t6l Gyulafehérvaron a puspdki aulaban titkar, irodaigazgatd, 1923-
tol kanonok, nagyprépost. 1939-t61 az Egyhazmegyei Alapitvanyi Hivatal elndke, 1943-tdl provikarius.

76 Sic!

77 Sic!

78 A kihagyott részben Majlath Gusztav Karoly volt erdélyi piispok hagyatékara vonatkozé napirendi pont kévetkezik. Nem
kézoljik.
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5. Csaky Istvan kiiliigyminiszter szamjeltavirata Bothmer Kdroly kologsviri konzulnak. Budapest, 1940.
szeptember 4.

25. szam Exung Kolozsvar

Sziveskedjék harom felekezet plispokével igen stirg6sen alabbiakat kézolni:

Konkrét észleletekbdl kifolydlag sziikségesnek latszik odaat maradé magyar
vezetSkre és felekezetek lelkészeire, valamint tanitéira haladéktalanul legalkalmasabbnak latszé
moédon és minden eszk6zzel hatni, hogy magyarsag nyugalma megoriztessék és visszakertld
tertiletekre val6 atvandorlasa megakadalyoztassék.

Elsietett atjévetel vagyoni romlasukkal jar anélkil, hogy egzisztenciajuk
visszacsatolandé teriileten biztosithaté lenne. Azok, akik 6&rhelytiket ily valsagos idében
elhagyjak, ideat tamogatasra nem szamithatnak.

Minden szempontbdl sziikséges helyzet kialakulasat és két allam kozti viszony
kifejl6dését bevarni.

Chiffre: 1940. IX. 4. 13 6ra Vago, Zsindely Csaky

Gépelt masolat. MOL, K 63, 258. ¢s., 1940-27/7. t., s3. nélk.
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6. Bardossy 1dszlé bukaresti kivet telefonszimyel-siirgonye Csaky Istvin kiiliigyminiszternek, Bukarest,
1940. szeptember 6. Gépelt misolat.

Bukarestbdl, 1940. IX. 6. 13 6ra 50, leadta Csakyné 369. szam
Felvette: Bné Miniszter ur
Statissime Vornle kovet ur

Politikai osztaly

Marton puspok bizalmasan kozli velem kovetkezoket:

Gyulafehérvaron marad, de onnan egyhazmegye mindkét részét tovabb kormanyozni
kivannd. Ehhez magyar és roman kormany hozzdjarulasa mellett Szentszék engedélye
szitkséges. Nuncius puspok szandékat helyesli és timogatja.

Magyar kormany hozzajarulasanak megadasanal tekintetbe veendd, hogy roman
kormany el6relathatdlag szintén igényelni fogja, hogy megosztott egyhazmegyéiket roman
puspokok is tovabb kormanyozhassak. Gorog katolikus plispokoknél ebben a tekintetben nem
lehetne aggaly, balazsfalvi pispokségnek” csak székelységben van néhany plébanidja,
kolozsvari gbrog katolikus egyhazmegyébél pedig csak egyetlen kicsiny falu marad® roman
fennhat6sag alatt. Piispok javaslata atmeneti®' megoldas volna, végleges rendezés haborud utan.
Kivansagat fenntartas nélkiil magyar kormany dontésére bizza. Addig is tgyek zavartalan
vitelére  Kolozsvarra  vikariust — killd”, papnéveldét  Gyulafehérvarrdl, — tanitoképzot
Nagyszebenb6l kénytelen Kolozsvarra athelyezni, mivel régi helyiikon novendéket nem
kapnak. Két intézet elhelyezésére felszabadul6 allami éptiletet kér.

Ha kormany tavirat masodik bekezdésében emlitettekhez hozzajarul, mar most
irasbeli engedélyt kér maga, két tikara és chaffeure részére, hogy megszallas ideje alatt is, vagy
kozvetlenil utana, szabadon be- és kiutazhasson egyhazmegye magyar részére. Ott el6készitett
bérmalasi Gtja miatt erre siirgSs sziiksége volna, ugy hogy frasbeli engedélyt [---]* is
respektaljak.

Dechiffre: 1940. IX. 6. 16 6ra Zsindely Bardossy

MOL, K 63, 254. ¢s., 1940-27/7. 1., 622/ 1940 res. pol. s3.

79 Balazsfalva valéjaban a gyulafehérvar-fogarasi gérog katolikus érsekség székhelye volt.
80 Gépelt aldhizas az eredetiben.

81 Gépelt aldhuizas az eredetiben.

82 Gépelt aldhuzas az eredetiben.

83 Kihagyas az eredetiben.
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7. Csdky Istvan kiiliigyminiszter szamyjeltavirata Bothmer Kdroly kologsvdri konzulnak. Budapest, 1940.
szeptember 7..

34. szam Exung Kolozsvar

Szfveskedjék Marton piispokét és Bethlen Balintot™  haladéktalanul  felkérni,
kovessenek el mindent magyar lakossag helybenmaradasara. Esetleg sziikséges kildoncok
koltségeit konzulatus fedezze.

Chiffre: 1940. IX. 7. 21 6[ra] Bir6 és Vag

Csaky

Kiadta: Fertsak

Gépelt masolat. MOL, K 63, 258. ¢s., 1940-27/7. 1., s3. nélk.

84 Bethlen Balint (1863—1946) foldbirtokos, erdélyi magyar politikus. Az 1920-as évek masodik felében, az 1930-as évek elsé
felében a romaniai Orszagos Magyar Part Intézébizottsaganak és Mez6gazdasagi Szakosztalyanak tagja. A masodik bécsi
déntés utan az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet dél-erdélyi egyhdzkerileti részének vildgi elndke, a Romaniai Magyar
Népkozosség alelndke.
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8. Részlet a gyulafehérviri székeskdptalan iilésének jegyzokinyvébdl. Gyulafehérvir, 1940. szeptember 7.

Jegyzokonyv az erdély-fehérvari Székeskaptalan
1940. szept[ember] 7-iki tlésérdl

Jelen van az iilésen a piispok Ur Onagyméltésiga, Zomora Déniel nagyprépost, Dr.
Fejér Ger6, Dr. Kaszonyi Alajos, Szélyes Dénes, Boros Jozsef kanonokok.

Pispok Ur Onagyméltésiga meghallgatni 6hajtjia a képtalani tagok véleményét az
egyhazmegye szétosztasaval el6allt uj helyzetet illetSleg.

Boros Jézset kanonok el6adja: az egyhazmegye hivei koéztl mintegy 300.000 esett a
hatarokon kivul, 80.000 maradt itt.

E 80.000 lélekszam mar a valtozas ez elsé napjaiban is lényegesen csokkent, és
folyton csokkenni fog. Nem lehet realis szamitassal 50.000-nél nagyobbra tenni az itt
maradottak szamat. Ezen 50.000 hivé is szétszoérva, sehol nagyobb csoportot nem alkotva a
végleges beolvadas sorsara jut.

Ily korulmények kozott szikségtelen a plspOkség, kaptalan, papnevelde itteni
fenntartasa, de talan nem is lesz lehetséges azok fenntartasa, kiilonésen az anyagi szempontok
miatt.

Ezért a kérdés megoldasat abban latja, hogy ezen intézmények helyeztessenek at az
egyhazmegye nagyobbik részébe, amely rész szamara ezen intézményeket tgyis meg kell
szervezni. Az athelyezéssel egyiitt at lehetne vinni nemcsak az anyagi javak egy nagyobb részét,
hanem a szellemi értékd javakat is (konyvtar, levéltar), amelyekhez a nagyobb résznek tobb
joga van. Az itteni résznek egy vikariatus alkotasaval lelki sziikségleteir6l megfelelen torténne
gondoskodas.

Az itt maradt katholikussig par év alatt elpusztul, megmentése csak a lakossag
attelepitésével lenne lehetséges.

Dr. Kaszonyi kanonok ugyanezen nézetét fejezi ki.

Dr. Fejér kanonok nézete szerint az intézményeknek itt kell maradnia, hogy az itteni
hivék gondozasat lassa el. Az intézmények anyagi ellatasarol bizonyara torténik gondoskodas.
Ezen intézmények itt maradasa kihatassal lesz a hivek ittmaradasara is, amit elémozditandénak
vélL

Az athelyezésre csak akkor keriilhetne sor, ha lakossagcsere kapcsan a hiveket
attelepitenék.

Pispok Ur Onagyméltésiga meghallgatvan a véleményeket, azokat megfelelden fel
fogja hasznalni a felettes egyhazi és allami hatésagokkal folytatandé targyalasokon. Egyben
kozli, hogy a papneveldei tanarok egy részét Kolozsvarra rendelte, hogy az elszakadt teriilet
papnovendékeinek nevelésérdl gondoskodjanak. Az ide visszatéré 5-6 novendék részére két
el6ljaré tanar fog ittmaradni, ezzel meglesz az itteni intézet életének folytonossaga is. [...]"

K. m.f.

Z.omora Daniel Marton Aron Boros Jézsef
Nagyprépost puspok kanonok

Kézirdsos eredeti. Marton [o3sef gyulafehérvari nagyprépost személyes archivuma

85 A kovetkez6 napirendi pont a Transsylvania Bankban kezelt pénzalapokkal foglalkozik. Nem kézoljuk.
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9. Apor Gdbor* vatikdni kivet levele Ghycgy Jendnek, a Kiiliigyminisztérinm Politikai  Osztdlya
vegetdjének. Roma, 1940. szeptember 7.

113/1940. biz. Roma, 1940. szeptember ho 7-én
Bizalmas!

Kedves Baratom!

Kapcsolatban a most kiszobon allé erdélyi egyhazpolitikai valtozasokkal fel
szeretném hivni szives figyelmedet a gyulafehérvari plispokség kérdésére, melynek nagyobbik
fele a bécsi dontés kovetkeztében visszatér magyar fennhatésag ala. Véleményem szerint
killsnosen megfontolandénak tartanaim Marton Aron piispoknek magyar teriiletre val6
athivasat, mert ez esetben az Uresedésbe kertlé gyulafehérvari puspoki széket minden
valészintiség szerint nem fogjuk tobbé magyar ptspokkel betdlthetni, mivel oda a romanok
vagy egy olah, vagy pedig, a mindinkdbb er6s6d6é német befolyas hatisa alatt, egy német
személyt fognak jelolni és a Szentszék ezen kivansag eldl csak nehezen térhetne ki. Viszont ha
Miérton Aron Gyulafehérvaron marad, Ggy természetes, hogy a magyar teriiletre es6
egyhazmegyei részbe egy magyar apostoli adminisztrator kinevezése nem fog komoly
akadalyokba titk6zni.

Sokszor szivélyesen tidvozol:

Apor

Gépelt eredeti. MOL, K 63, 254. ¢s., 1940-27/7. 1., 624/ 1940. res. pol.

86 Apor Gabor (1889—1969) diplomata, 1938. dec. 24-t6]1 1944. okt. 15-ig vatikani magyar kévet, 1944. jan. 4-t6l csatlakozott a
Barcza Gyobrgy vezette kbveti bizottsdghoz.
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Marton Aron si Episcopia Romano-Catolici din Transilvania (Alba Tulia)
dupa cel de al II-lea Arbitraj de la Viena

- Rezumat -

Activitatea ecleziastici desfisurati de Marton Aron se intinde pe parcursul mai multor
regimuri politice. Inceputul activitatii sale ecleziastice este legat de perioada monarhiei parlamentare,
apoi, in timpul dictaturii regale, a fost numit episcop in fruntea Episcopiei Catolice de Transilvania
(Alba Iulia), in cursul regimului autoritar al lui Ioan Antonescu si-a intarit pozitia de lider al bisericii, iar
in perioada regimului comunist a dobandit prestigiu in cadrul catolicismului universal, ca urmare a
oporzitiei sale la adresa conducerii de stat anticlericale si a politicii religioase represive.

Dupi 30 august 1940 problema principali era reprezentati de personalitatea lui Marton Aron
— el fiind unul dintre cei mai influenti, dacd nu cel mai influent lider religios si social al vremii —si
efectul activitatii sale de pastor spiritual superior In ceea ce priveste mentinerea integritatii etnice si a
coeziunii sociale a maghiarilor din Transilvania de Sud, element ce a rimas In afara euforiei si a
procesului de reunificare. In lucrarea de fati ne propunem s evidentiem un posibil punct de pornire in
analiza chestiunii referitoare la posibilititile de care a beneficiat Marton Aron in influentarea politicii
religioase romanesti (si maghiare).

In sens geografic, libertatea de miscare a lui Marton Aron a fost masiv restrinsd, in perioada
urmitoare arbitrajului de la Viena si pand la sfarsitul verii — inceputul toamnei anului 1942 el fiind
practic sechestrat in partea de sud a Transilvaniei. Chiar si dupd aceastd perioadd i s-a permis doar
ocazional — cu aprobare speciald — si cilitoreasci in Ungaria. In pofida faptului ci sursele istorice
primare sunt fragmentare si nu oferd certitudini, vom incerca si reconstituim pe baza documentelor
diplomatice maghiare si literatura de specialitate existentd cronologia actiunilor intreprinse de Marton
Aron.

Din cercetarile intreprinse pand in prezent reiese faptul cid episcopul nu a pardsit prea des nici
micar regiunile mai restranse ale Transilvaniei de Sud. Pani in prezent dispunem doar de o singurd
sursd, care demonstreazi intr-o manierd indubitabild faptul ci in perioada 1940-1944 Marton Aron a
calatorit la Bucuresti, convocat fiind de nuntiul papal pentru discutarea situatiei referitoare la
pasaportul episcopului. Aceastd convorbire s-a destasurat la 19 august 1944.

Izvoarele diplomatice maghiare atesta faptul cd episcopul a mentinut legatura indeosebi cu
reprezentantii diplomatici maghiari din Transilvania de Sud si, intr-o masurd mai restransi, cu nuntiul
papal. Principala sa sursi de informare era consulul maghiar din Brasov, Intrucat acesta avea sub
jurisdictia sa judetele sudice ale Transilvaniei istorice, dar el se intalnea ocazional, inclusiv cu consulul
maghiar din Arad. Se pare ci cei doi consuli maghiari vizitau frecvent Alba Iulia, intrucat libertatea de
miscare a episcopului — chiar si in interiorul acelei regiuni — era ingrdditd ca urmare a faptului ci nu
beneficia de autorizatia necesara utilizdrii unui autoturism.

Un element important al relatiilor bilaterale romano-maghiare era reprezentat de conducerea
politici, religioasa si civila maghiara, ce era direct implicata in evolutia destinului istoric al Transilvaniei
— care avea in acel timp trei poli diferiti in ceea ce priveste statutul, experienta si viziunea privitoare la
viitor (Ungaria Trianonicd, Transilvania de Nord, Transilvania de Sud) — dar de o importanta majora
era mai ales masura in care anumiti reprezentanti ale acestor forte au putut influenta mecanismul
guvernamental maghiar. In acest context, personalitatea episcopuluirMarton Aron nu poate fi neglijati.

Clarificarea rolului jucat de Marton Aron in aceastd chestiune este necesard, inclusiv datoriti
faptului cd istoriografia anterioard schimbdrii de regim a expus intr-o manierd echivocd punctul de
vedere exprimat de episcop la adresa romaniilor din Transilvania de Nord. Prima monografie istoricd
importantd, ce a analizat evolutia relatiilor maghiaro-romane dupa al Il-lea arbitraj de la Viena, a
evidentiat activitatea social-politici desfisuratd de Marton Aron, pentru a demonstra faptul ¢4, dupi al
II-lea arbitraj de la Viena, intre popoarele maghiar si roman nu au existat doar divergente, ci §i puncte
de legiturd. Numele lui este mentionat aldturi de acei lideri politici §i religiosi care au atras foarte
devreme atentia (incd din luna octombrie a anului 1940) asupra pericolului reprezentat de politica de
retorsiune, indemnand guvernele sd protejeze interesele propriilor minoritati..

In schimb, potrivit unui document recent descoperit, in cadrul unei discutii din 30 octombrie
1940 episcopul nu a exclus, initial, posibilitatea aplicarii unor masuri dure fata de institutiile bisericesti
romane din Transilvania de Nord, ca urmare a calvarului in masa indurat de populatia maghiari din
Transilvania de Sud. Considera foarte potrivitd folosirea constrangerii In interesul maghiarimii din
Transilvania de Sud, dar cu conditia ca guvernul maghiar si nu fie initiatorul politicii de retorsiune.
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In opinia noastri, punctul de vedere exprimat de Mérton Aron (si viziunea sa) se explici prin
vulnerabilitatea deplind a maghiarilor in plan politic si existential dupa al doilea arbitraj de la Viena.
Cercetarile noastre confirma faptul cd episcopul nu manifesta sentimente de aversiune sau prejudecati
fagi de reprezentantii altor etnii. Se pare ci si Marton Aron a fost afectat de hotirarile celui de al doilea
arbitraj de la Viena. Presiunea exercitatd de stat asupra maghiarilor din Transilvania de Sud, privarea de
drepturi, internarea barbatilor maghiari in lagirele de munci, obstructionarea activitatii desfisurate de
institutiile de Invatamant maghiare, masurile abuzive implementate de autoritatile locale si, ca urmare,
exodul in masd al populatiei maghiare, toti acesti factori prevesteau pericolul extinctiei etniei maghiare
din Transilvania de Sud. Putem concluziona ci punctul de vedere sustinut de Marton Aron cu privire la
romanii din Transilvania de Nord a fost determinat de consecintele celui de-al doilea arbitraj de la
Viena si de perspectivele negative ale maghiarilor din Transilvania de Sud. In vederea pastrarii
integritatii populatiei maghiare din Transilvania de Sud a considerat posibild §i necesara aplicarea unor
masuri represive de rdspuns la adresa elitei politice si institutiilor bisericesti romanesti din Transilvania
de Nord. El considera cd prin aceste masuri indirecte nu guvernul maghiar era cel care urma si exercite
presiune asupra guvernului roman, ci romanii din Transilvania de Nord ar fi fost nevoiti s intervina la
Bucuresti in vederea imbunatitirii situatiei populatiei maghiare din Transilvania de Sud. In pofida
faptului ca era sceptic cu privire la reusita politicii de retorsiune, considera cd aceasta oferea o mica
sperantd pentru schimbare.

Cea mai importanti chestiune referitoare la ierarhia bisericeasca dupa arbitrajul din 30 august
1940, a fost dilema stramutdrii sau mentinerii la Alba Iulia a sediului episcopiei, decizie ce era decisiva
in viata diecezei, toate masurile ulterioare urmand a fi adoptate in functie de aceasti decizie. Autorii
lucririlor de specialitate ce au analizat aceastd chestiune sunt de piarere ci Marton Aron a votat in
favoarea mentinerii episcopiei in Transilvania de Sud, pentru a demonstra astfel solidaritatea cu
maghiarii din regiune ajunsi intr-o situatie vulnerabild, decizia sa a fost interpretata ca una de natura
national-psihologica.

Trebuie sa mentionadm faptul ¢ mutarea sediului episcopiei l-a preocupat inclusiv pe Marton
Aron, dupd cum reiese din rapoartele viceconsulului polonez din Cluj, Tadeusz Stapifiski, trimise dupa
numirea lui ca episcop. Ei se cunosteau si mentineau un contact direct inca din perioada in care Marton
Aron era preot paroh in Cluj.

Evenimentele din siptimana ce a urmat celui de al doilea arbitraj de la Viena au ilustrat mai
degrabd intelepciune, decat o decizie definitiva. Se pare cd episcopul nu a dorit si adopte singur o
decizie atait de importantd, astfel cd a inaintat problema capitlului, dorind o confirmare pentru
urmdtorii pasi. Putem afirma ci prin rimanerea la Alba Tulia Marton Aron nu a afoptat o decizie
definitivi, ci s-a instalat aici temporar, perioadd in care putea astepta deznoddmantul razboiului.

In anexd publicim 9 documente, ce dateazi din perioada anterioara si dupi al doilea arbitraj
de la Viena, anume telegramele diplomatice si scrisorile referitoare la persoana lui Marton Aron,
precum si textele protocoalelor Capitlului Episcopal din Alba Iulia.

Marton Aron and the Catholic Diocese of Transylvania (Alba Tulia)
After the Second Vienna Award
- Summary -

Aron Marton's ecclesiastical activity covered several political regimes. The beginning of his
priestly service is connected to the period of the parliamentary monarchy, then he was appointed
bishop at the head of the Catholic Diocese of Transylvania (Alba Iulia) during the royal dictatorship,
after that, during the authoritarian regime of Ioan Antonescu, he strengthened his position of church
leader and, during the communist regime, as a result of his opposition to the anticlerical state
leadership and to the repressive church policy, he gained prestige in the universal Catholicism.

The main problem was the personality of Marton Aron after 30 August 1940 - as he was one
of the most influential, if not the most influential religious and social leader of the time - and the effect
of his activity as superior priest shepherd over maintaining the ethnic integrity and social cohesion of
Hungarians in Southern Transylvania, which remained apart from the euphoria and the reunion
process. This paper aims to emphasize a potential starting point in studying the issue, namely which
were the possibilities of Marton Aron to constraint the Romanian (and Hungarian) church policy.
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Mirton Aron’s personal freedom was largely limited in the geographical sense, after the
Vienna Award until late summer - early fall 1942 — he was in fact sequestered in Southern Transylvania.
Even after this period he was allowed to leave abroad only occasionally, with special
approval. Although fragmentary, the primary sources do not provide certainty, but we tried to rebuild
the chronology of his actions after the Hungarian diplomatic documents and the available literature
data.

The investigations conducted so far show that the bishop did not leave very often even the
limited regions of Southern Transylvania. So far, we have only a single notification, which clearly
shows that during 1940 to 1944, Méarton Aron left for Bucharest, as he had been called by the Papal
Nuncio to discuss ominous, the Bishop’s situation of his passport. This discussion took place on 19
August 1944.

Hungarian diplomatic sources showed that the bishop kept in touch more with the
Hungarian diplomacy of South-Transylvania, rather than with the Papal Nuncio. His main source of
information was the consul in Brasov because he had under his jurisdiction the southern counties of
historical Transylvania, but he also met occasionally the consul of Arad. It seems that they often visited
Alba Iulia, because the bishop’s freedom to move even within the region was prevented by the fact
that he was not authorized to use a car.

An important piece of the Romanian-Hungarian bilateral relations was the political, religious
and Hungarian civil leadership, who was directly involved in the evolution of the historical destiny of
Transylvania - who had at that time three different poles in status, experience and vision of the future
(Trianon Hungary, Northern Transylvania, Southern Transylvania) - but especially a great importance
was the extent to which some representatives of these forces influenced the mechanism of the
Hungarian government. In this context, Marton Aron can not be neglected.

Establishing the role of Marton Aron in this issue is necessary because the historiography
before the change of regime presented a shady point of view of the bishop towards the Romanians in
Northern Transylvania. The first important historical monograph, which reviewed the Hungarian-
Romanian relations after the Second Vienna Award, highlighted the social and political work of
Mirton Aron to prove that, after the Second Vienna Award, between the Hungarian people and the
Romanian people had not only been differences, but also connecting points. His name is mentioned
along with those political and church leaders who drew the attention rather early (since October 1940)
on the danger induced by mutual retorziune policy and therefore urged the governments to defend
their own minorities’ interests.

Instead, according to a recently discovered document, within a discussion on 30 October
1940, the bishop did not exclude the possibility of harsher measures from the beginning against the
Romanian Church institutions of Northern Transylvania, as a result of the mass ordeal suffered by the
Hungarians in Southern Transylvania. He thought very suitable to use the constraint in favour of
Hungarians in Southern Transylvania, on condition that the Hungarian government would be no more
the initiator of the retaliation policy.

We think that Marton Aron’s view (and prospects) can be motivated by the full vulnerability
of Hungarians in political and existential fields after the Second Vienna Award. Our research confirms
that the bishop had no hatred or prejudice towards the representatives of other ethnicities. It seems
that Mérton Aron was affected by the decisions of the Second Vienna Award. The pressure of the state
exerted on the Hungarians in Southern Transylvania, the deprivation of rights, taking Hungarian men
to camp labour, preventing activity in the Hungarian educational institutions, abusive measures
practised by the local authorities and, therefore, the mass migration of the Hungarian population that
foretold the danger of extinction of these ethnicities in the region. We conclude that Marton Aron’s
point of view on Romanians in Northern Transylvania was influenced by the consequences of the
Second Vienna Award and by the bad prospects on the Hungarians in Southern Transylvania. In order
to maintain the integrity of the Hungarian population in Southern Transylvania, he saw possible and
necessaty to apply repressive measures as a response against the Romanian political elite and the
church institutions in Northern Transylvania. He thought thatthrough these indirect measures, it is not
the Hungarian government who would exert pressure on the Romanian government, but the
Romanians in Northern Transylvania would have to intervene in Bucharest to improve the situation of
the Hungarian population in Southern Transylvania. Although he was also skeptical about the success
of the retorziune policy, he believed that it prospected a little hope for change.
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The most important issue in the religious structure after the Award of 30 August 1940 was
the dilemma of displacement or maintaining in Alba lulia the headquarters of the diocese, a decision
which was decisive in the life of the diocese, as all subsequent steps were to be taken according to this
decision. The authors of the literature on the subject believe that Marton Aron voted to maintain the
diocese in South Transylvania to show solidarity with the Hungarians in the region who were in a
vulnerable situation, his decision being interpreted as one of a national-psychological kind.

It is necessary to mention that the displacement of the diocese headquarters concerned
Mirton Aron, as Tadeusz Stapiniski’s reports relate that the Polish vice-consul of Cluj sent for him to
be appointed bishop. They had met and kept in touch since the time when Mérton Aron was a parish
priest in Cluj.

The eventsof the wholeweek that followed the decision of the  Second Vienna
Award, showed more wisdom than a final decision. It seemed that the bishop did not want to
take such an important decision alone, so he handed the problem over to the chapter,
seeking confirmation of the next steps. We can say that Marton Aron had not taken a final
decision by staying in Alba Iulia, but he had settled here temporarily, in which time he could wait for
elucidation of war relations.

In the Annex to this study we shall publish 9 documents dated before and after the decisions
of the Second Vienna Award, namely the diplomatic telegrams and letters about Mérton Aron’s person
and the protocols texts of the Diocese Chapter of Alba lulia.
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