Bakk Miklos:

Az RMDSZ mint a romaniai magyarsag politikai
onmeghatarozasi kisérlete 1989 utan-

A kibontakozas premisszai 1989 decemberét kovetoen

A romaniai magyarsag politikai dnmeghatarozésa jelentds torténelmi fordulépontokon
mindig az adott perspektiva, az 6rokolt intézmények valamint a cselekvés illetve a dontés
helyzetébe kertilt elitek szemlélete szerint alakult.

1989 decemberében, mikor — legaldbbis latszolag — a teljes kozhatalmi szféra
Osszeomlott, politikai értelemben rendkiviilinek tiind tavlatok nyiltak. A Nemzeti Megmentési
Front (NMF), mint Gjonnan alakul6 allamhatalmi szerv, elsd, december 22-i kialtvanyaban
meghirdeti a nemzeti kisebbségek jogegyenlOségét, mintegy ezzel is igazodva a kivételes
torténelmi pillanatot jellemzd elvarashorizonthoz .

A politikai pluralizmus jogi keretét egy, a Nemzeti Megmentés Frontja altal
kibocsatott rendelet teremtette meg, kimondva a gyiilekezés €s a szervezkedés szabadsagat.
Az RMDSZ jogi személyként vald bejegyzésére 1990. januar 26-an keriilt sor az NMF
Tanacsanak 1990. januar 3-i térvényrendelete valamint egy, a két vilaghaborU kozti, 1924-es
— az egyesliletek és alapitvanyok létesitésére vonatkozd — térvény alapjan. A kibontakozas
politikai premisszait legatfogobban az NMF 1990 januar 5-1 Nyilatkozata latszott biztositani,
amely elismerte a kisebbségek egyéni és kollektiv jogait, s kilatasba helyezte — visszautalva
az 1918-as Gyulafehérvari Hatarozatokra — az allami intézmények ennek megfeleld reformjat
is.

Az RMDSZ megalakulasa

A romdniai magyarsag atfogo kozképviseletét felvallalo Roméaniai Magyar Demokrata
Szovetség (RMDSZ) megalakuldsanak kozvetlen el6zményeként hdarom, egymastol
viszonylag fliggetlen kezdeményezés emlithetd meg: a Hivoe Szo ¢s a Kolozsvari Magyar
Demokrata Tandcs®, a bukaresti Kidltvany, valamint a temesvari kezdeményezés®. Az
események logikajabol kovetkezoen (december 22-ét kovetéen a donté események
Bukarestben jatszodtak le, s a Nemzeti Megmentési Front orszagos tanacsaba neves magyar
nemzetiségli személyiségeket is felvettek, igy Domokos Gézat vagy az akkor az egész orszag
altal a “temesvari forradalom” hdseként tisztelt Tékés Laszlot) a bukaresti kezdeményezés
valt meghatarozova. Ezért az RMDSZ “alapitd okiratanak™ az 1989. december 25-1 keltezésii

" A tanulmany megjelent a REGIO 1999/2. szamaban. (Eredeti oldalszamok: 81-116.)
FIGYELEM! Az elektronikus szoveg idézésekor kérjiik tartsa szem el6tt, hogy az oldalszamok nem egyeznek
meg a nyomtatasban megjelent iras eredeti oldalszamaival.

" A Nemzeti Megmentési Front december 22-i Kozleményének 7. pontja: “A nemzeti kisebbségek jogainak és
szabadsagjogainak tiszteletben tartasa és a romanokkal vald teljes jogegyenlOségiik biztositasa”. In: 4 Heét,
1989. december 28.

? Szabadsdg, 1989. dec.25.

3 A kolozsvari felhivast Hivé Szé cimmel tették kozzé szerzoi; a temesvari felhivas — december 23-an jelent meg
— jelentéségét a regiondlis kiilonallas megfogalmazasara valo, egészen a nagyvaradi kongresszusig markansan
megnyilvanuld torekvés adja. (A Bansagi Magyar Demokrata Szovetség ©nalldo szervezetként valo
bejegyzésének az igénye hangot kapott a sepsiszentgyorgyi kiildottértekezleten 1990. februar 24-25-én, a
szervezet 1991. januar 26-an jelentette be, hogy az RMDSZ Temes megyei szervezeteként fog tovabb mitkddni.)



Kidltvinyt kell tekinteni®. A Kidltvany az RMDSZ-t a roméniai magyarsag “nemzetiségi
kozképviseleti és érdekvédelmi szervezete”-ként hatarozza meg (¢ meghatarozas tartOsnak
bizonyul: a késObbi alapszabalyzatok, programok is atveszik), s felhivast intéz az erdélyi
magyarsaghoz a “falusi, kozségi, véarosi és megyei szervezetek” megalakitasara. Ezzel
lényegében egy teriileti alapti szervezeti struktara kialakitasa felé teszi meg a donto 1épést.

Politikai szempontbol két 1ényeges eleme van a Kialtvanynak: egyrészt meghirdeti az
egylittmitkddést a Nemzeti Megmentési Fronttal (“kinyilvanitjuk, hogy magunkéva tessziik a
Nemzeti Megmentési Front — az allamhatalom torvényes szerve — programjat”), masrészt
programatikus Osszefoglalot is ad a romaniai magyarsagot megilletd jogokrol. E jogok
tekintetében leszogezi, hogy az RMDSZ “a romaniai magyarsag onrendelkezési joganak elvi
alapjan all”>, és sziikségesnek tartja a kollektiv nemzetiségi jogok alkotmanyos szavatolasat.
Ugyanakkor tételesen is felsorolja a legfontosabbnak tartott jogokat s a meghozando,
sziikséges intézkedéseket: 01j Nemzetiségi Statitum kidolgozéasat, a nemzetiségi képviselet
biztositasat a torvényhozasban, az allamigazgatasban és az igazsagszolgaltatasban, anyanyelvi
oktatdsi haldzat létrehozasat ovodatdl az egyetemig, sajat miivelddési és tudomdanyos
intézményeket, magyar radio- és televizidadas biztositdsat, a magyar nyelv hasznalatanak
jogat a kozigazgatasban és igazsagszolgaltatasban, nemzetiségiigyi minisztérium létrehozasat.

A mozgalomszerlien alakul6 RMDSZ egységes szervezeti kerete €s programja tobb
orszagos tandcskozéas eredményeként jott 1étre. 1990. januar 7-én Kolozsvaron megtartjak az
Ideiglenes Intézo Bizottsag eclsO 1lését, ezt a marosvasarhelyi (januar 13.) és a
sepsiszentgyorgyi (februar 24-25.) kildottgytilések kovették. Mar a marosvasarhelyi
kiildottértekezlet dokumentumaban megfogalmazddik az igény, hogy a Szovetségnek Erdély-
kozpontuva kell vallnia (a december 25-1 Kidltvanyt Bukarestben €16 magyar értelmiségiek
dolgoztdk ki, a szervezetet Bukarestben jegyezték be bukaresti székhellyel), és hogy —
mintegy ernydszervezetként — egybe kell fognia “minden szakmai, érdekvédelmi, miivelddési,
vallasi egyesiiletet vagy szervezetet”®. A sepsiszentgyorgyi kiildottértekezlet 15 tagh
ideiglenes elndkséget valaszt (az elnok Domokos Géza, Tokés Laszlo tiszteletbeli elnok,
Kiraly Karoly pedig — aki az ideiglenes parlament szerepét betolté Nemzeti Egység Ideiglenes
Tanacsaban a nemzetiségi bizottsagot is vezeti — a tanacsado testiilet vezetdje).

Az onszervezddés folyamataban a marciusi események jelentették az elsd toréspontot.
A magyarellenes hangulatkeltés februar masodik felét6l valt allandova: a marosvasarhelyi
Bolyai Liceum {igye orszagos kérdéssé valt, a Vatra Romdneasca gyulafehérvari
nagygytlésén Toékés Laszlot és Kirdly Karolyt gyaldztak, marcius 7-én a marosvasarhelyi
orvosi egyetem tiintetd didkjait sértegetik, marcius 15-én pedig durva provokaciok zavarjak

* A Romdniai Magyar Demokrata Szovetség Ideiglenes Intézé Bizottsdgdnak Kidltvanya. In: Romdniai
Magyar Sz0, 1989. december 26.; A Hét, 1989. december 28. A Kidltvany szovegének elso valtozatat Demény
Lajos és Andras Janos fogalmazta meg, de véglegesitésében részt vett Domokos Géza, Galfalvi Zsolt, Szasz
Janos, Horvath Andor, Cseke Gabor, Lanyi Szabolcs, Verestoy Attila és Janos Pal is. (Lasd: Domokos Géza:
Esély 1., Pallas-Akadémiai Kiadd, Csikszereda, 1996. 16-21.0ld.; dr. Demény Lajos recenzidja Kirdly Karoly
Nyilt kartyakkal cimt konyvérdl, Magyar Kisebbség, 1996. 1-2. szam; Horvath Andor: Szdveg és kiornyezet,
KORUNK, 1994/3).

> Az 6nrendelkezés fogalmanak hasznalatarél vita folyt a Kidltvany megfogalmazoi kozott. Demény Lajos
fennebb idézett irasaban utal arra, hogy a december 26-an megjelent szoveg eltért az el6z6 napon
megszavazottol: “hidnyzott az dnrendelkezésre vonatkozo passzus és még két 1ényeges pont” (dr. Demény Lajos
idézett recenzidja, MAGYAR KISEBBSEG, 1996.1-2.5z.,344. old.), melyet a szoveg stilizalasat végzé bizottsag
utdlag, Domokos Géza kiilon kérésére tordlt. Horvath Andor szerint a Kialtvany szovegének eredeti, vitdra
bocsatott valtozataban a “romaniai magyarsag onrendelkezési jogar6l” esett sz6, am a megbeszélés részvevoi
végiil jobbnak lattak, ha ehelyett a végleges valtozat arrdl beszél, hogy az RMDSZ “a romaniai magyarsag
onrendelkezési joganak elvi alapjan all”. Mindez maris elérevetitette, a “belsé onrendelkezés” €s az autonomiak
kapcséan késébb kirobband vitakat.

% A Romdniai Magyar Demokrata Szovetség Szandéknyilatkozata. Romaniai Magyar Sz6, 1990. januér 18.



meg Szatmdar €és Marosvasarhely linnepld magyarsagat. E fokozodo fesziiltségekkel terhes
folyamat marcius 19-21-én a véres marosvasarhelyi eseményekbe torkollt, amelyek vildgossa
tetttk az RMDSZ-vezetdk tobbsége eldtt, hogy az NMF-n beliil feliil kerekedett az az
iranyzat, amely a part-NMF (az ideiglenes allamhatalom szerepét betdltd szervezet 1990.
valasztdsi t0kéjét a nacionalizmus szitdsadval kivanta megalapozni megakadalyozva ezzel a
kozhatalmi intézmények reformjat is.

Az RMDSZ Nagyvaradon 1990. é&prilis 21-23-4n megtartott [. Kongresszusa
Iényegében ezt a konkliziét vonja le: a roman politikai kdrnyezetben egységesen és onalléan
cselekvd szervezetre van sziikség. Politikailag ez a Nemzeti Megmentési Fronttal valo teljes
szakitas kimondasat jelentette, s az alakuld ellenzék elsé kozos platformjanak, a Temesvari
Kialtvanynak az elfogadasat, de megfogalmazodott ideoldgiai terminusokban is: el kell
keriilni annak latszatat, hogy az RMDSZ “Gjkommunista szervezet” (Cs. Gyimesi Eva),
illetve hogy a vezetés “reformkommunista szinezeti (Katona Addm) maradjon’. A
Kongresszus meghataroz6 személyiségei meg is jelenitették azt a polarizaltsagot, amely
részben a kialakult helyzetre, de egyben azokra a torésvonalakra is utalt, amelyek késébb
meghatarozobb mddon, egész csoportosulasokhoz kotddden lesznek jelen. Szécs Gézanak, az
ellenzéki maulttal rendelkezd koltének elndkké valasztasat elsOsorban a Magyar Ifjusagi
Szervezetek Szovetségének (MISZSZ) radikalis fiataljai akartdk, Domokos Géza jeldltségét
viszont az RMDSZ helyi és megyei szervezeteit frissen megalakitd kulturalis elit derékhada
tamogatta. Valasztasra azonban nem keriilt sor, kompromisszum sziiletett: Domokos Géza
elnoki tisztsége mellett Szécs Géza lett a szervezet fdtitkara, s e kettdsség egyben a
kongresszus 4altal megszavazott két székhelynek — Bukarestnek és Kolozsvarnak — is
megfelelt. A kongresszuson az akkor vitathatalan tekintéllyel rendelkezd, tiszteletbeli elnokké
valasztott Tokés Laszld integrald szerepet toltott be. Kirdly Karoly viszont a kongresszust
kovetéen a Szdvetség marginalizalt politikusava valt®. Az elfogadott Alapszabalyzatnak
megfelelden a kongresszus megvalasztotta a 101 tagu Orszagos Valasztmanyt, ez pedig a 19
tagii Elnokséget, melynek tagjai: Domokos Géza (elndk), Szécs Géza (fotitkar), Béres
Andras, Marko Béla, Formanek Ferenc, Szilagyi Zsolt, Cs. Gyimesi Eva, Csutak Istvan, Bodo
Barna, Kantor Lajos, Zonda Attila, Tor6 T. Tibor, Erdss Péter, Nagy Béla, Verestoy Attila,
Sylvester Lajos, Vida Gyula, Kolumban Gabor ¢s Kali Istvan. Az Elndkség harom alelndkot
valasztott meg: Bodd Barna lett a politikai, Formanek Ferenc a szervezési és Béres Andras a
kulturalis alelndk. Az aleln6kdk azonban nem rendelkeztek szervezeti struktiran beliil a
kompetencidjukhoz sziikséges eszkozokkel.

Valasztasok, politikai mozgastér, szervezeti struktira — 1990-92

1990. februar elsején megalakul a Nemzeti Egység Ideiglenes Tanécsa, a “decemberi
forradalom” utani Romania ideiglenes parlamentje, amelynek felét az NMF, masik felét pedig
az idokdzben megalakult partok altal delegalt képviseldk alkotjak. E Tanacs altal elfogadott
92/1990-es torvényrendelet (valasztdjogi torvény) alapjan valasztottdk meg majus 20-an
Romania alkotméanyoz6 parlamentjét és koztarsasagi elnokét. A kétkamards parlament
Képvisel6hazaban 387 mandatum kertilt kiosztasra, a Szenatus pedig 119 szenatorbdl allt. A
valasztasi rendszer ardnyos volt, a listaallitas tertileti €s kotott; valasztasi kiiszobot ekkor még
nem hataroztak meg. A Szenatusba 7 part juttatott be szenatorokat, s egy fiiggetlen szenator

" A Romdniai Magyar Demokrata Szivetség I. Kongresszusa, kiadta az RMDSZ Bihar megyei szervezete, é.n.,
felelos szerkeszté: Varga Gabor

¥ Kiraly Karoly késSbbi radikalizalodasa — kivonulasa az 1991-es alkotmany megszavazasardl — valésziniileg e
helyzetre adott valaszaként értelmezendo.



megvalasztasara is sor keriilt, a Képviseléhdzban viszont 18 part szerzett a valasztasok
eredményeképpen mandatumot (koztiik az RMDSZ és a Német Demokrata Férum), tovabbi 9
képviseldi hely pedig alanyi jogon jutott a nemzeti kisebbségek szervezeteinek. Az RMDSZ a
szenatusi jeloltlistakra leadott szavazatokkal a helyek 10,08%-4at szerezte meg, s ezzel 12
szenatori mandatumhoz jutott, a képviselohazi szavazatokkal viszont a mandatumok 7,46%-
at, vagyis 29 képviseléi helyet’. Az NMF mindkét hazban megszerezte az alkotméanyozashoz
szlikséges kétharmados tobbséget. Bar az RMDSZ masodik legerdsebb politikai eréként jelent
meg a parlamentben, mozgasterét az NMF-tobbség, és a nacionalizmusnak, mint politikai
legitimaciot biztositd érvrendszernek a térnyerése hatarozta meg.

A valasztasokat kovetden az RMDSZ politikai vezetése az Elndkség (jobbara az elnok
¢s a fotitkar) valamint a parlamenti csoport hatarozta meg. Az orszagos valasztmany
gyakorlatilag haromszor iilésezett: 1990. julius 21-én Csikszeredaban (nyilatkozatot fogadott
el a Bolyai Egyetem ujraalakitasarol), oktober 5-én Kolozsvarott (elfogadta “Az RMDSZ a
demokratikus Romaénidért — elvek ¢és elvardsok” cimli programcsomag-tervezetet,
meghallgatta az FEurdpa Tandcs strasbourgi {ilésén résztvevd RMDSZ-képviseld
beszamolojat) és 1991. marcius 2-an Szatmaron, amikor hatdrozott a II. Kongresszus
megtartasarol és formalisan is atadta dontési jogkorét az elndkségnek (politikai kérdésekben)
¢s a parlamenti csoportnak (alkotmanyozéasi kérdésekben). Az igy kialakult dontési
mechanizmus kezdetben kielégitének tiint, mivel az RMDSZ politikai mozgastere nagyon
beszukiilt. 1990-ben foleg az iskolak iigyében, néhany diszkriminativ torvénykezdeményezes
valamint a nacionalista izgatas ellen kellett fellépnie'. Politikai mozgésterének besziikiilését
az NMF és a Vatra Romaneasca olyan “kérdések” parlamenti napirenden tartasaval érte el,
mint a “Hargita-Kovaszna-jelentés” vagy a marosvasarhelyi eseményeket kivizsgalod bizottsag
munkdja. De a mozgastér ndvelésére is nyilt lehetéség: 1990. augusztus 6-an tobb ellenzéki
szervezet az RMDSZ-szel kozdsen megalakitja a Demokratikus Antitotalitarius Forumot. Az
Antitotalitarius Forum (késobb, 1990. oktober 26-atd6l a Demokratikus Konvencio) szamos
kozos fellépésre teremtett lehetdséget, s ez hozzasegitette az RMDSZ-t ahhoz, hogy a
demokratikus alapértékek mellett elkotelezett szervezetként tiinjon fel a roman politikai
mezOben, ami egyben a politikai integracio iranyaba is fontos 1épést jelentett.

Az RMDSZ 1991. majus 24. és 26. kozott Marosvasarhelyen megtartott II.
Kongresszusanak szembe kellett néznie azzal a helyzettel, hogy az RMDSZ egyrészt a roméan
partrendszerbe integralt politikai szervezetként miikodik, masrészt azonban még mindig
ellatja a hianyzo civil tarsadalom szerepét. E kettdsség szervezeti konzekvenciai egy MISZSZ
altal elkészitett szabalyzat-tervezetben fogalmazodtak meg. A tervezetet a Kongresszus tobb

? Lasd Székely Istvan: Vilasztottunk... Az 1990-es és 1992-es parlamenti és 6nkorményzati valasztisok megyei
eredményeinek értékelése. In: MAGYAR KISEBBEG, 1996.1-2.sz. Az RMDSZ 1990-ben megvalasztott
parlamenti képvisel6i: Tokay Gyorgy (Arad m.), Nagy Béla, Csapd Jozsef, Szilagyi Zsolt (Bihar m.), Szilagyi
Janos (Beszterce-Naszod m.), Madaras Lazar (Brasso m.), Brendus Gyula (Fehér m.), Borbely Ernd, Csutak
Istvan, Incze Béla, Borsos Géza, Nagy Benedek (Hargita m.), Domokos Géza, Marton Arpad, Bajcsi Akos
(Kovaszna m.), Pillich Laszl6, Podhradszky Laszl6, Eckstein-Kovacs Péter (Kolozs m.), Takacs Csaba (Hunyad
m.), Borbély Laszlo, Zsigmond Laszl6, Frunda Gyorgy, Kerekes Karoly (Maros m.), Zonda Attila (Maramaros
m.), Pécsi Ferenc, Varga Attila, Andras Imre (Szatmar m.), Vida Gyula (Szilagy m.), Baranyi Ferenc (Temes
m.). Szenatorok: Hosszt Zoltan (Arad m.), Demény Lajos (Bihar m.), Fazekas Miklos (Brass6 m.), Verestoy
Attila, Hajdi Gabor (Hargita m.), Kozsokar Gabor, Kirdly Karoly (Kovéaszna m.), Sz6cs Géza (Kolozs m.),
Marké Béla (Maros m.), Csiha Tamas (Maramaros m.), Szabdé Karoly (Szatmar m.), Toth Jozsef (Szilagy m.).

"% Szeptember 10-én visszavonjak az aradi magyar kozépiskola engedélyezését (Tokay Gyorgy képviseld iils-
majd éhségsztrajkba kezd), szeptember 11-én az RMDSZ az anyanyelven valo felvételizés joganak a korlatozasa
ellen tiltakozik, oktober 3-an allasfoglalas jelenik meg a bukaresti 33-as iskola ligyében — és még sok mas
hasonlo esetben keriil sor tiltakozo fellépésre. 1990. oktoberében a képviseldcsoport kivonul a parlamenti
iilésterembdl, hogy ily modon tiltakozzék a kereskedelmi tarsasagok torvényének ama cikkelye ellen, amely
szerint e tarsasagok vezetdje romannak — és nem csupan roman allampolgarnak — kell lennie. Hasonl6 jellegii
tiltakozasra keriilt sor 1991-ben a veterantdrvény vagy a nemzetbiztonsagi torvény elfogadasakor.



meghatarozo személyisége, igy Kolumban Gabor, Pillich Laszlo, Szilagyi N. Sandor és Cs.
Gyimesi Eva is tamogatta, azonban a kiildottek tobbsége elutasitotta e reformot''. Igy
lényegében a szervezeti status quo, a kordbbi helyzetnek megfeleld szervezeti struktira
konzervalédott'>. Az j szervezeti szabalyzat ugyan “a roméaniai magyarsagot feloleld
szervezetek érdekegyeztetd, kozképviseleti €s érdekvédelmi koalicidjaként” hatarozza meg a
Szovetséget, s biztositja a tagoknak a “platformszabadsagot”, azonban a vezetd testiiletének, a
Kiildottek Orszadgos Tanacsanak alapszabalyzatilag megéllapitott korporativ Osszetétele
(tagjai: az Orszagos Elnokség tagjai, frakcidvezetdk, a kollektiv tagok elndkei és mas
kildottek) nem tette lehetdvé a kiilonbozd vélemények egyforma sulyu ¢€s esélyl
érvényesiilését. A varadi kongresszuson eldrevetiild attitlidbeli megosztottsdg egyébként
ekkorra mar konturosabb format 6ltott, s ezért a kongresszusi hatarozatokban is utalni kellett
ra: “a Szovetségen beliil az elmult iddszakban kiilonféle magatartasformak is jelentkeztek, s
ennek megfelelden elfogadott programhoz mérten mérsékeltebb és radikalisabb elképzelések
is megfogalmazodtak”'®. A “radikalis — mérsékelt” torésvonalnak mar a kongresszus el6tt
jelentds sajtdja volt, nyilvanos vitdkon is megprobaltdk az ellentétet tematizalni. E
kongresszuson stratégiai szempontbol az egyik torésvonal-megjelenitd tematizaciot a
romaniai magyarsag jogalldsara vonatkozd javaslat jelentette; a javaslat a “tdrsnemzeti
statusz” programba foglalasira vonatkozott'*, s altalaban az RMDSZ “radikélisai”
tamogattdk. A Domokos-Szdcs ellentét nyilvanossd véalasaval ez az ellentét a kooperativ,
kompromisszumkész, a Bukarestben igy eredményeket eléré politikdra koncentrald és egy
radikalis, a jogokat egyértelmiien tételez0, a roman politikai rendszer euroszanaldsara (tehat a
kiilfoldi nyomadsra) alapozo irdnyzat ellentéteként jelent meg. Bar nagyon szoros szavazasi
eredménnyel Domokos Géza lett ismét a Szovetség elndke SzOcs Géza ellenébe'’, akit
viszont a kongresszus politikai alelnoknek valasztott meg. A tarsadalmi kérdésekkel
foglalkoz6 alelnok Kolumban Gabor lett; tovabbi tagok pedig — az 1j alapszabalyzat
rendelkezéseinek megfelelden Orszdgos Elndkség 11 taghh — : Borbély Imre (politikai
kérdések), Csapd Jozsef (gazdasagi kérdések), Béres Andrés (tarsadalomszervezés),
Patrubany Miklos (szervezés), Beder Tibor (teriileti tag — Brasso, Kovaszna és Hargita
megye), Takacs Csaba (teriileti tag — K6zép-Erdély), Tokay Gyorgy (teriileti tag — Partium és
Bansag) és Tord T. Tibor (ifjusagi kérdések). Tokés Laszlot a kongresszus ismét tiszteletbeli
elnokkeé valasztotta és kiilképviseleti joggal ruhazta fel.

Az 1992. februar 9-én megtartott helyhatosagi valasztasokon az RMDSZ a leadott
szavazatok alapjan a helyi képviseldtestiiletekben 2616 mandatumot szerzett (az Gsszes
mandatumok 6,58%-4t), amihez hozzdszamitand6 a Romdaniai Magyar Kisgazdapart 20,
valamint az NMF-fel kozos listan szerzett 19 és a Német Demokrata Férummal kdézosen
megszerzett 11 mandatum is (mindez Gsszesen: 6,70%)'°. Az RMDSZ 131 valasztott
polgarmestere altal szerzett mandatum a polgarmesteri mandatumok 4,45%-at teszi ki'’. A
megyei képviselOtestiiletek kozvetett valasztdsok nyoman jottek létre, az itt megszerzett

' Lasd Domokos Géza: Esély II. Pallas-Akadémiai Kiado, Csikszereda, 1997., 110-111.0ld.

"2 Domokos Géza ugyan ugy véli, hogy a szervezeti reform vitajaban az “aranykozép nyert” (Esély II, 110.0ld),
azonban az 1993-as, brassoi kongresszus perspektivajabol visszatekintve a marosvasarhelyi dontés inkabb a
kialakult kereteket konzervalni kivano iranyzat gy6zelmeként konyvelhetd el.

'3 Az RMDSZ II. kongresszusdnak hatdrozatai. Roméaniai Magyar Sz6, 1991. majus 27.

" A “tarsnemzeti statusz” programba foglalasara Borbély Imre tett javaslatot.

15 Két szavazasi fordulora is sor keriilt. Az els6ben 122-en Szécs Gézéara, 121-en Domokos Gézara szavaztak,
azonban a szavazatszamok Osszesitésekor kideriilt, hogy hidnyzik 2 szavazdcédula. Ezért a kongresszus ugy
dontott, hogy ujabb szavazasi forduldt kell tartani. Ezen Domokos Géza 129, Sz6cs Géza pedig 123 szavazatot
kapott.

' Monitorul Oficial al Romaniei 1., 191. sz.

7 Uo. A polgarmesteri mandatumok szdmahoz is hozza lehet adni még kettét (egyet az NMF-fel, egyet pedig a
NDF-fel kdzdsen szerzett meg az RMDSZ — a 133 polgarmesteri mandatum igy 4,52%-ot jelent).



mandatumok szdma 144 — az sszes mandatumok 7,12%-a. E vélasztasok tétje nyilvan nem
csupan a mandatumok egyszerli elosztdsa volt, hanem anndl joval tobb: az ellenzék Oszi,
orszaggyiilési valasztasokon valo eléretorésének a megalapozésa. Jelentds fejlemény tovabba
a politikai piac kiszélesedése — a partpolitika megjelenése a telepiilési onkormanyzatokban — ,
s ez a fordulat kiilondsen az RMDSZ szamara jelentds, mivel a telepiilési 6nkorméanyzatokban
megszerezhetd és redlisan — hatosagi eszkozokkel — gyakorolhatd hatalom egészen mas
perspektivat biztosit, mint a kormannyal szemben hosszabb tdvon is ellenzékinek igérkezd
pozicidkbol folytathatd jogkoveteld politika. E két perspektiva kozott olyan fesziiltségmezd
alakult ki, amelynek feloldasat csak radikalis szervezeti reformmal lehetett elérni; e reform
véghezvitele — mintegy feladatként — a III. (brassoi) Kongresszusra vart.

Az 1992. szeptember 27-1 valasztdsok nyoman gydkeresen megvaltozott a roman
parlament Osszetétele. Ez részben annak is kdvetkezménye, hogy megvaltozott a valasztasi
rendszer (01j valasztasi torvényt fogadtak el; megvaltozott a parlamenti mandatumok szdma: a
képviseldk esetében 328-ra csokkent, amelyhez viszont hozza kell adni a nemzeti kisebbségek
képviseldinek valtozd szamat, a Szendtusban viszont 119-r61 143-ra ndvekedett; bevezették a
3%-0s kiiszobot, mely lecsokkentette a partok szamat és stabilizalta a partrendszert). A
részvétel alacsonyabb volt, mint 1990-ben (1990 - 86%; 1992 - 76%), s csokkent az RMDSZ-
re leadott szavazatok szdma is (a képviseldhazi listdk 1990-ben 972.682, 1992-ben viszont
mar csak 784.375 szavazatot kaptak). A Szenatusban nyolc part jutott mandatumhoz, a
Képvisel6hazban hét, de ez utdbbiakhoz hozza kell még adni a 13 nemzeti kisebbségi
szervezet képviseldit. Az RMDSZ a Képviselohdzban 27, a Szenatusban pedig 12
mandatumot szerzett; e helyek a képviselohdziaknak 7,91%-at, a szenatusiakénak pedig
8,39%-at teszik ki. Egy-egy képviseldi mandatumot vesztett az RMDSZ Fehér és Szatmar
megyében; a szenatusi mandatumok szdma nem valtozott: az elvesztett Brass6 és Maramaros
megyei mandatumok helyébe egy mandatumot nyert Maros és Fehér megyékben. '®

Az 0j parlamenti eréviszonyok kozott az RMDSZ helyzete 1ényegesen nem valtozott
meg. A valasztasokat megnyerd Nemzeti Megmentés Demokratikus Frontja (az NMF-bdl
kivalt, konzervativ-posztkommunista Iliescu-szarny 0j partja — mely késobb a Tarsadalmi
Demokracia Romaniai Partja nevet vette fel — a parlamenti székek 34%-at szerezte meg) nem
tudta megkotni a “nagykoaliciot” a méasodik helyre befuté Demokratikus Konvencidval, ezért
formalisan kisebbségi kormanyzasra kényszeriilt, de mar ekkor élvezte a posztkommunista és
nacionalista partok tdmogatasat (ennek az “ellenértékét” kliensi rendszerén keresztiil
torlesztette), s amelyekkel késdbb formalisan is koalicios egyezményt kotott. Az RMDSZ
politikai mozgasterét tovabbra is ez a nacionalista és posztkommunista blokk sziikitette be, az
RMDSZ kizarasa a Demokratikus Konvenciobol — mely egyre inkébb az ellenzék jobbkozép
polusava kezdett valni — pedig e mozgastér tovabbi csokkenését eredményezte. Viszont nétt a
Szovetség politikai mozgastere a nemzetkozi politikdban: 1993. majus 20-an az EDU
(Eurdopai Demokratikus Unié — a konzervativ eurdpai partok nemzetkdzi partszovetsége)
teljes jogu tagjava valasztjak, ugyanekkor valasztja tagjava a FUEV Flensburgban megtartott
kongresszusan, 1994. julius 31-én pedig tagja lesz az UNPO-nak, vagyis a Képviselet Nélkiili
Nemzetek ¢és Népek Szervezetének. Roménia Eurdpa Tandcsba vald felvételének az

'8 Az RMDSZ 1992-ben megvélasztott képvisel6i: Tokay Gyorgy (Arad m.), Rakoczi Lajos, Székely Ervin,
Szilagyi Zsolt (Bihar m.), Szilagyi Zoltan (Beszterce-Naszod m.), Madaras Lazar (Brasso m.), Andras Imre,
Antal Istvan, Asztalos Ferenc, Borbély Imre, Nagy Benedek (Hargita m.), Birtalan Akos, Marton Arpad,
Zsigmond Laszl6 (Kovaszna m.), Kéonya Hamar Sandor, Matis Jend, Sinko Istvan (Kolozs m.), Takacs Csaba
(Hunyad m.), Borbély Laszl6, Elek Barna, Kerekes Karoly, Németh Janos (Maros m.), Mazalik A. Jozsef
(Maéramaros m.), Pécsi Ferenc, Varga Attila (Szatmar m.), Vida Gyula (Szilagy m.), Baranyi Ferenc (Temes m.).
Szenatorok: Hosszl Zoltan (Arad m.), Csapo6 Jozsef (Bihar m.), Incze Tibor (Fehér m.), Hajdu Gabor, Verestoy
Attila (Hargita m.), Kozsokar Gabor, Magyari Lajos (Kovaszna m.), Buchwald Péter (Kolozs m.), Marké Béla,
Frunda Gyorgy (Maros m.), Szab6 Karoly (Szatmar m.), Seres Dénes (Szilagy m.).



elézményei — az 1993-as RMDSZ Memorandum Roménia ET-tagsdgardl — , majd az ET
Parlamenti Kozgylilésében hatékonyan fellépd Frunda Gyorgy eredményei, s nem
utolsésorban ToOkés Laszld amerikai Utjai mind azt latszottak igazolni az RMDSZ belsd
nyilvanossaga eldtt, hogy az eurdpai integracios folyamatok altal kialakitott erétérben az
RMDSZ-nek van mozgastere. E megnovekedett mozgastér fokozta a roman-magyar
alapszerzddéssel szembeni elvarasokat is.

Belso pluralizmus: az RMDSZ onkormanvyzati modellje — 1993-95

a.) A pluralizmus belso tényezoi

Romaénia alkotményanak hatalyba 1épése (1991. december 8.) és a helyhatdsagi
valasztdsok (1992. februar 9.) kozotti idOszak egy ujabb — bdr nehezebben kitapinthato —
toréspont az RMDSZ torténetében. Ekkorra valt nyilvanvaléva, hogy a 1étezé alkotmanyos
keretek kozt a romaniai magyarsag helyzetének jogi-politikai rendezése csak egy hosszabb
tavl folyamat eredménye lehet, amelyre a professzionalizdlodd politikai elitnek be is kell
rendezkednie. Az RMDSZ-n beliil artikulalodtak a politikai pozicidkhoz kotddd szervezeti
érdekek, amelyek specialis viszonyok kialakitasara 0sztonozték az RMDSZ altal nyujtott
egzisztencialis eldnydkben és presztizsjavakban valo részesedése folytan kivald politikai
elitet az RMDSZ tagsadgaval szemben. Vagyis a “mozgalmi RMDSZ”-t fenntarto, alsébb
szintll tisztségviselokkel valamint a kiillonbozd civil tarsadalmi szervezddések révén az
RMDSZ-b6l kilépd értelmiségiekkel kellett egy tjfajta viszonyt kialakitani. Ezek az
érdekviszonyok a helyi dnkormanyzatokban megjelend képviseleti elit megjelenésével csak
még bonyolultabbakka valtak. Ugyanakkor a roman valasztdjogi rendszer sziikségessé tette az
egyetlen politikai szervezet révén megnyilvanuld érdekvédelmet, mivel a valasztasi kiiszob
(3%) csak a magyarsag egészét képviseld politikai szervezetnek ad esélyt parlamenti
képviselet megszerzésére. Az “egységes politikai érdekképviselet” egyébként politikai
hagyomany is az RMDSZ szamara: a két vilaghabort k6zotti Orszagos Magyar Part is ennek

A politikai erétér-szervezodések, a plurdlis értékrend tagoltabb megjelenését
kezdetben az egyes teriileti sajatossagokhoz ¢és szervezeti erdforrasokhoz kotddo
érdekcsoportok valamint a “kulturélis politizalas” kiilonboz6 irdnyzatainak a vitdja jelzi. Az
érdekcsoportok ¢és nézetkozosségek kezdddd konfliktusait azonban az adott szervezeti
strukturaban semmiképp sem lehetett kezelni. Ide sorolhaté az RMDSZ Székelyfoldi Politikai
Csoportjanak 1991. oktoberi kezdeményezése, amellyel az agyagfalvi székely nemzetgyiilés
évforduldja kapcesan egy olyan radikalis — “Onrendelkezési” — autonomia-politika elsé nézetei
fogalmazdodtak meg, amelyek szembekeriiltek az RMDSZ-ben uralkodd “érdekvédelmi”
szemlélettel'’. Egy masik ilyen — “taborok alakulasat” kirajzolé — valsagot az RMDSZ
Hargita megyei képviseld — €s szenatorjeldlt listdinak az Osszedllitdsa valtotta ki az 1992-es
Oszi parlamenti valasztdsok idején. Mivel a Hargita megye teriiletén miikddé harom tertileti
(sz€ki) — az udvarhelyi, a csiki és a gyergyoi — valasztmany nem tudott idejében egyezségre
jutni a kozos megyei jeloltlista helyeinek az elosztasaban, a kérdés megoldasa az Orszagos
Elnokségre harult. A dontés soran feloldhatatlan konfliktus alakult ki a végleges listat
Osszeallitd elnokségi tagok (TOkés Laszlo tb. elndk, Kolumbian Gabor és Szdécs Géza
alelnokok, Borbély Imre, Csap6 Jozsef, Béres Andras, Patrubany Mikloés, Beder Tibor és Toro
T. Tibor) és az azt utdlag modositd (az Elnokség iilésén részt nem veve) Domokos Géza
kozott (akit az elndkségen beliil egyediil Tokay Gyorgy tamogatott egyértelmiien).

A két alternativa a torésvonal elmélet alapjan is értelmezheté. Lasd: Bakk Miklos: Pluralizmus és
torésvonalak. In: A Hét, 1995/31-32.



b.) Tarsszervezetek. platformok

A belsd pluralizmus kifejezodésére — bar deklarative elfogadott volt — szervezeti
megoldasok a III. Kongresszusig l1ényegében nem léteztek. Az RMDSZ korabban csupan
egyetlen szervezet, a Magyar Ifjusagi Szervezetek Szovetsége (MISZSZ) integralasara hozott
konkrét hatarozatokat.

A MISZSZ az RMDSZ helyi szervezeteivel egyidoben megalakuld ifjusagi
szervezetek (helyi elnevezéseik szerint: MADISZ, MIDESZ, TEMISZ, SZISZ stb.)
tomoriiléseként jott 1étre. Az egyetlen ifjusdgi feddszervezet gondolata nagyon koran
megsziiletett, erre vonatkozéan mar 1990. januar elején felhivast fogalmaztak meg
Kézdivasarhelyen. Ezt kovetéen alakult meg a MISZSZ 1990. februar 18-a4n
Sepsiszentgyorgyon 21 szervezet részvételével. Elsé kongresszusara Marosvasarhelyen keriil
sor — ezen 30 szervezet képviselteti magat — mely egy szandéknyilatkozatot fogalmaz meg, és
elfogadja az elsd alapszabalyzatot. A MISZSZ hamarosan képviseleti helyet kap az RMDSZ
Ideiglenes Intézobizottsagaban is. Mar az RMDSZ els6é kongresszusa programba foglalja,
hogy a MISZSZ “partneri tarsszovetség”, ugyanakkor radikalis fiatal politikusok (Szilagyi
Zsolt) azt is megfogalmazzadk, hogy a szervezetnek a konstruktiv ellenzék szerepét kell
betdltenie az RMDSZ-n beliil. A varadi RMDSZ-kongresszus még csupan a program szintjén
szorgalmazza, hogy az ifjusadgi szervezetek képviseldi vegyenek részt az RMDSZ
vezetésében, minden szinten, a masodik kongresszussal kezd6dden azonban alapszabalyzati
rendelkezések is vonatkoznak erre: a marosvasarhelyi kongresszus 0gy hatdroz, hogy a
Kiildottek Orszdagos Tandcsaban (KOT) a mandatumok 15%-at a MISZSZ-nek kell
fenntartani, a brassOi kongresszus a Szovetségi Képvisel6k Tanacsaban biztositja a helyek
15%-at a MISZSZ-nek és a tole fiiggetleniil 1étrejott OMDSZ-nek, s a IV. Kongresszus
(Kolozsvar, 1995. majus 26-28.) is hoz egy hasonld hatarozatot az ifjlisagi szervezetek javara.
A MISZSZ 1990 és 1993 kozotti elnoke, Tord T. Tibor ebben az idészakban a Szovetség
¢letében is jelentds politikai szerepet toltott be, koréje csoportosultak azok a fiatal
politikusok, akik a politizalas generacios alapon vald megujitasat is szem el6tt tartottdk. A
MISZSZ alapdilemmaja is ez volt egyébként: maradjon-e meg ¢érdekvédelmi
rétegszervezetnek, vagy alakuljon at egy generacié markans arculata politikai irdnyzatava. A
dilemma feloldasara a MISZSZ negyedik, Félixfiirdon megtartott kongresszusan keriilt sor
1993. december 10-12-én: a szervezet politizdldé része megalakitja a Reform Tomoriilést,
amely egy, “a nemzeti értékek irant elkdtelezett szabadelvii eszmerendszert” kivan képviselni.
Az RMDSZ-platformma valt Reform Tomorilés Tord T. Tibort valasztja elnokéil. A
MISZSZ depolitizalt, mozgalmi szarnya 1994. januarjadban egy Ujabb tanacskozason
elfogadja 01j alapszabalyzatat és megvalasztja a mozgalom uj elndkét a csikszeredai Tamas
Laszl6 személyében. Mind a Reform Tomoriilés, mind az jjaalakult mozgalom Szdcs Gézat
valasztja tiszteletbeli elndkéiil; e dontés a két szarny egységét volt hivatott demonstralni.

Az RMDSZ jogi személyként is bejegyzett politikai partnerei: a Romaniai Magyar
Kereszténydemokrata Part (RMKDP), a Romaniai Magyar Kisgazda Part (RMKGP) valamint
a Romaniai Magyar Dolgozok Egyesiilete””. A brass6i kongresszusig e tarsszervezetek
partneri kapcsolata az RMDSz-szel vezetd politikusaik és tagjaik RMDSZ-tagsaga, illetve a
Szovetség politikai tevékenységébe vald bekapcsoloddsa révén valdsult meg. A 1L
Kongresszuson hozott hatdrozatok alapjan a “tarsult tagok-nak nevezett partneri szervezetek
képviseleti jogot is kaptak a Szovetség dontéshozo testiiletében, a Szovetségi Képviseldk
Tanacsaban (SZKT). Igy kapott SZKT-mandatumot Mihdly Jozsef, az RMKGP elndke és

** Romdniai Magyar Demokrata Szovetség. DOKUMENTUMOK 2. Kiadja az RMDSZ Ugyvezetd Elnoksége,
Kvar, 1994.



Kiss Kalman, az RMKDP fotitkara. Hangsulyosabb jelenléte a Szdvetség politikdjaban
csupan az RMKDP-nek volt, ez két parlamenti képvisel6je — Baranyi Ferenc, a roman
Képviselbhaz egészségiigyi szakbizottsdganak elndke ¢és Hajdu Gdabor szenator -
tevékenységének az eredménye. (Baranyi Ferencet az RMKDP 1993. februar 6-7-én
Marosvasarhelyt megtartott kongresszusa alelnokévé valasztotta). A Romdniai Magyar
Dolgozok Egyesiilete az RMDSZ Szocialdemokrata Ujbaloldali Témériilése - platformmal
egylttmiikddve fejti ki tevékenységét.

E tarsszervezetekkel valo partneri kapcsolat torténetébdl az tiinik ki, hogy az RMDSZ-
szel vald egyiittmiikodés tulajdonképpen megakadalyozta e kisebb partok, szervezetek
onnalloé arculatanak, sajat politikai identitasdnak a kialakuldsat. Az 1996. marciusaban
elfogadott parttérvény pedig még az eldbbi két part 1étét is megkérddjelezte a partok
bejegyzéséhez/tjrabejegyzéséhez tamasztott, elég nehezen teljesithetd feltételek révén?'.

Onallé politikai arculatra inkabb a jogi személyiség nélkiili platformok tettek szert. A
platformok miikodésére vonatkozoan tobb javaslat is elhangzott, de a pluralizmus tényét az
RMDSZ-vezetdk tobbsége sokaig csak deklarative modon fogadta el, s a platformok
kialakitasa ellenallasba {itkdzott. 1992. marcius 10-én az RMDSZ 10 szenatora ¢és 15
képviseldje egy egységre szolito felhivast tett kozz¢, amelyben kétségesnek nevezi a feliilrdl
elinditott platformosodasi folyamatot®. Az “egységbontas™ elleni felhivas élénk sajtovitat
valtott ki, szdmos biradldja akadt. Kozben marcius kozepén két belsd tomoriilés is bejelenti
megalakulasat: az Erdélyi Magyar Kezdeményezés és a Szabadelvii Kor. Azonban a
“platformosodés”, a belsd pluralizmus konzekvenciai igazdbdl csak az 1992. oktdberi,
kolozsvari KOT-iilés nyoman valtak elfogadotta, hatdrozatot hozott a Politikai Egyeztetd
Kerekasztal 1étrehozasarol. A Politikai Egyezteté Kerekasztal feladata az volt, hogy a brassoi
kongresszuson meghozandd dontéseket az RMDSZ belsd csoportosulasai  kozotti
egyeztetéssel eldkészitse, s e csoportosuldsok kdzott mar jelen volt az dnmagat platformként
bejelentd Szabadelvii Kor és Erdélyi Magyar Kezdeményezés, de az RMDSZ status quo-jabol
adodoan hatalmi-dontési pozicidoban levd csoportok is (ez utdbbiak kozé Iényegében a
szenatusi és képviseldhazi frakcio Domokos Gézat tamogato képviseldi tartoztak).

Az Erdélyi Magyar Kezdeményezést (EMK) az RMDSZ Székelyfoldi Politikai
Csoportjahoz (a Csoport 1991 végén felbomlott) tartozo politikusok, RMDSZ-tisztségviselok
hoztak létre. Alakul¢ iilésére — tobb, székelyfoldi egyeztetést kovetden — Kolozsvarott kertilt
sor 1992. marcius 14-én. Az alapitok szandéknyilatkozata szerint” az EMK az RMDSZ
“keresztény-nemzeti” platformjaként kivan mikodni, s kezdeményezi “a nemzeti
onrendelkezés megvalositasat”. E politikai iranyvonalat kovetkezetesen tartotta is: az
autonomiatervezetek vitai soran — példaul — az dnrendelkezés elvére kozvetleniil épité Csapo-
tervezetet tdmogatta. A platform Székelyfold-centrikus, szorgalmazza Székelyfold tertileti
tiind, de hatdsos megfogalmazasokat lehetévé tevd kérdések megragadasa, Gjratematizalasa
jellemzi. Tevékenységében az egyhdzakkal vald egyiittmitkodésre kivan alapozni. A brassoi
kongresszust kovetéen a Szovetségi Képviselok Tandcsaban frakciot hozott 1étre.
Allasfoglalasaira szovivéjének (a platform meghatirozé személyiségének), Katona Adamnak
a fellépései voltak meghatdrozoak, aki tobb éles, személyeskedéstél sem mentes vitat
robbantott ki az RMDSZ kiilonb6z6 forumain.

A Szabadelvii Kor (SZK) kezdeményezd csoportja kolozsvari; itt keriilt sor 1992-ben
az elsO “szabadelvii megbeszélésekre”. A szabadelvii csoportosulds kezdeményezte a Politikai
Egyeztetd Kerekasztal Iétrehozasat 1992 végén, s nagy szerepe volt a harmadik

2! Legalabb 10.000 alapité tagot kell igazolniuk az orszag legalabb 15 megyéjébél.
2 In: Népujsdg, 1992.marc.21.
3 Utjdara indult Kolozsvirott az Erdélyi Magyar Kezdeményezés | In: Romaniai Magyar Sz6, 1992. mércius 20.



kongresszuson elfogadtatott intézményi reform megtervezésében és keresztiilvitelében®*. A
platform els6 Orszagos Programadd Gytilését Csikszereddban tartotta meg 1994. marcius 25-
27-én, amelyen elfogadta programjanak elveit — kiilon fejezetekben fogalmazva meg a
kollektiv jogok helyét a szabadelvii gondolkodasban — , miikodési szabalyzatat és
megvalasztotta tisztségviseldit (elndk: Eckstein-Kovacs Péter, alelnokok: Zsigmond Laszlo,
Kolumban Gabor, Szilagyi Zsolt, Birtalan Akos, Egyed Péter). Az SZK stratégidja a létezd
telepiilési és megyei Onkormanyzatokra iranyul, azok minél hatékonyabb miikddtetését
célozza (az SZK tagjai féleg Onkormanyzati képviselok illetve az Onkormanyzatisag
kérdéseivel elméletileg is foglalkozO szakemberek). A szabadelviiek az autondomiat inkabb
“tarsadalomszervezési elvnek” tekintik, amelyet pragmatikusan kell alkalmazni. A Szovetség
belsd politikai életében is egy pragmatikus kozvetité szerepet kivantak felvallalni, ez a
torekvés — a “szakért6i” s nem ideologikus arculat — azonban hatranyosan hatott a platform
késébbi helyzetére; a markans arculatot inkabb igényld tagok kiléptek a platformbol. Az
1996. aprilis 20-an megtartott ujabb Orszagos Gytilésen lényeges modosulds nem kovetkezett
azt, hogy az SZK aktivan részt vesz a helyhatosagi és parlamenti valasztasi kampanyban. Az
ujonnan valasztott elndkség tagjai: Eckstein-Kovacs Péter - elndk; Egyed Péter, Kolumban
Gabor - alelnokok; Andras Péter - titkar, Thamo Csaba - a székelyudvarhelyi tertileti csoport
vezetbje® .

A Szocidldemokrata-Ujbaloldali Tomoriilés 1993  juniusaban lépett szinre,
programjat és alapszabalyzatdt az 1993. december 18-an Kolozsvarott tartott megyekozi
tandcskozasan véglegesitették. A Tomoriilés az RMDSZ programjanak megfeleléen kivan
tevékenykedni, de ezen beliil hangsulyosabban akarja képviselni “a szocialisan hatranyos
helyzeti csoportok — munkanélkiiliek, nyugdijasok — gazdasdgi-tarsadalmi érdekeinek
politikai védelmezését”*®. A platform elndke Dané Tibor, politikai stratégiaja a megalakulast
kovetd idészakban nem tisztult le.

c.) Az RMDSZ onkormanvyzati modellje

Az RMDSZ III. Kongresszusa, melyet BrassOban tartottak meg 1993. januar 15-17-
én, ujabb fordulatot hozott a Szdvetség életébe. E fordulat a romaniai magyarsag onallo
politikai alanyisagénak — programba foglalt — tételébdl levont, a szervezeti struktura
vonatkozédséban radikélisan érvényesitett reform eredménye. A koncepcid mogott az az —
ideologikus volta miatt mar kozvetleniil a kongresszust kovetden is biralt®” — feltételezés allt,
hogy a romaniai magyarok 6nall6 politikai akarata mogott egy de facto kiilon tarsadalom All.

A szervezeti reformkoncepcid az un. “allammodell-elvet” kovette, azaz a hatalmi dgak
szétvalasztasanak megfeleld struktarakat hozott 1étre az RMDSZ-n belil. A Szovetség
legfébb dontéshozo (“tdrvényhozo®) szerve a Szovetségi Képviselok Tandcsa (SZKT), az
operativ vezetés (a “felelds kormanyzat” fogalmanak megfeleléen) az Ugyvezetd Elnikség
feladata, a szovetségi elnok pedig — akit a kongresszus valaszt meg — képviseli a Szovetséget,
javaslatot tesz a Képviselok Tanédcsanak az iigyvezetd elndk személyére vonatkozdan s részt
is vesz (vehet) — tandcskozédsi ¢és inditvanyozasi joggal — e testlilet ilésein. Az
“alkotmanybirdsagi” szerepkort a Szabdlyzat-Feliigyelé Bizottsdg 1atja el, amelynek feladata
“az Alapszabalyzattal kapcsolatos értelmezési problémak kivizsgélasa”. A szervezeti reformot
a belso valasztasok (“szdvetségi tisztujitas altalanos és titkos, lehetdleg kdvetlen valasztassal”

V5. Magyari Nandor Laszl6: Szabad gondolatok a Szabadelvii Korrdl. Andras Péter: A sajdt jogrend, az
igazsdgszolgdltatds és a belsé reform. In: SZOVETSEG, 1994. szeptember.

» Ld SZOVETSEG, 1996.méjus

% 37ANDEK. Az RMDSZ - Szocialdemokrata-Ujbaloldali Témériilés brosiiraja.

V. Bir6 Zoltan: Valami torténik ... Interdialog Fiizetek 1., Csikszereda, é.n..

10



) megtartasa zarta volna le (a kongresszus ugy hatarozott, hogy e valasztasokat a hatarozat
meghozatalatol szamitott két éven beliil meg kell megszervezni)®®.

A kongresszus nagy szotobbséggel Markod Bélat — a Szovetség kétségteleniil egyik
legnagyobb tekintélyl, s emelett jo taktikai érzékkel rendelkezd politikusat — valasztotta
elnokiil (egyetlen ellenjeldltje a Brass6 megyei szervezet elndke, Mina Laszldé volt). E
valasztds — Domokos Géza és Szdcs Géza tovabbi szerep-nemvallalasat kovetden — egy 1j
politikai egyensulyi helyzet kialakuldsat igérte. A Kongresszus egyben ismét a Szdvetség
tiszteletbeli elnokévé valasztja TOkés Laszlot. A tiszteletbeli elndk, a szovetségi elnokhoz
hasonld képviseleti jogot kapott, s szdmdra is biztositott a legfébb dontéshozé testiiletek
munkéjaba valé bekapcsolodéas lehetdsége, tanacskozasi joggal. Ezzel azonban egy ujabb
polarizacio feltételei is megteremtddtek.

Az SZKT a kongresszuson megvalasztott 21 szovetségi képviseld mellett a parlamenti
képviselokbol és a megyei Oonkormanyzati konferencidk altal megvalasztott telepiilési és
megyei Onkormdanyzati képviselokbdl 4ll. Az oOnkormanyzati konferencidk altal
intézményesitett valasztdsi mechanizmus jelentds valtozast készitett eld, mert egy ujabb
elitréteget — az egy évvel kordbban megvalasztott onkormanyzati képviselokét — hozta be az
RMDSZ bels6 politikai piacara. A 134 tagu SZKT igyekezett e piac mikodésének formai
feltételeit is megteremteni: mar elsé (Gyergyoszentmikloson 1993. februarjdban megtartott)
ilésén szabalyozta a frakciok létrehozasat és miikodési rendjét, majd a kovetkezd iilésen
elfogadott miikddési szabalyzat (a “hézszabaly”) révén létrehozta az Egyezteté Kerekasztal
intézményét (beemelve ezzel az SZKT miikodésébe a kongresszus el6készitésében oly
hasznosnak bizonyulé Politikai Egyeztetd Kerekasztal pozitiv tapasztalatat), mely a
konszenzusorientalt dontések meghozatalanak lehetett volna hatékony eszkdze, s végiil, a
testillet vezetd szervének, az Allandé Bizottsdgnak a megvalasztasakor szem eldtt tartotta a
politikai reprezentativitas sziikségességét is. Ugyanakkor az SZKT elsé dontései kozott (3.sz.
Hatéarozat) szerepelt a privatizacidé elokészitésébe valdo bekapcsolodds, amelynek a
végrehajtasara csak a helyi szervezetek aktiv, szakmai hatteret is biztositd részvételével
keriilhetett volna sor. E hatdrozat végre nem hajtdsa azonban mar a kezdet kezdetén
ravilagitott arra, hogy az Ugyvezetd Elndkség végrehajtsi eszkoztara nagyon szegényes, s
hogy az igy kiépitett “allam-modell”-ben a végrehajtashoz helyi szervezeti eréforrasok nem
léteznek.

Marké Béla szovetségi elnok Takacs Csaba Hunyad megyei képviseldt javasolta
tigyvezetd elndknek, s e javaslatot az SZKT el is fogadta. Az ligyvezetd elndkség SZKT altal
(titkos szavazassal) megerdsitett tovabbi tagjai: Bodd Barna (politikai alelndk), Somai Jozsef
(szervezési alelnok), Magyari Nandor Laszlo (6nkormanyzati alelnok), Fischer Fiilop 11diko
(ifjisag- és oktatasiigyi alelndk), Kotd Jozsef (miivelddési és egyhaziigyi alelndk) és Gyorgy
Béla Zsolt (gazdasagi alelnok).

Az Ugyvezeté Elnokség f8osztilyai elsédleges feladatuknak a kongresszusi
hatarozatokbol szarmazé szakpolitikai programok elkészitését €s végrehajtasat tekintették. A
Képviselok Tanacsanak e szakpolitikai munkihoz kellett biztositania a politikailag
iranymutato és integralo dontéseket. A szervezeti reform folytatdsdra vonatkoz6 dontések
azonban folyamatosan elhalasztodtak; ennek legkirivobb példajat a belsd valasztasok
szabalyozasara €s megszervezésére vonatkozd hatdrozat meghozataldnak majdnem kétéves
torténete adja. A belsd valasztasok elékészitéséhez az elsd tanulményokat az Ugyvezetd
Elndkség 1994 juniusaban készitette el; az elméleti eldkészitd munka az Onkormanyzati

cres

* Hatdrozat szervezetiink énkormdnyzati modelljének alapelveirdl, 2. szakasz. In: RMDSZ Kozlony, 1993.
1.szam.
¥ Ld SZOVETSEG, 1994. jinius (I. évf. 6.52.)
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szamos tanacskozast tartottak (a platformok képviseldivel a politikai jellegli alapkérdésekrol,
a teriileti szervezetek tisztségviseldivel a végrehajtas koriilményeirdl), s az SZKT iilésein
tobbszor is napirendre keriilt a kérdés. A belso tisztajitds kozvetlen valasztasok utjan valod
szabalyozasat ¢és e valasztasoknak a brassoi kongresszus altal megszabott hataridon beliili
megtartasat a Reform Tomoriilés, a Szabadelvii Kor és az Erdélyi Magyar Kezdeményezés
siirgette, a dontés meghozataldt a szervezeti status quo-ban érdekelt helyi és megyei
tisztségviselok fékezték le, s a halasztast a parlamenti csoport nagyobbik része is timogatta.
A kérdés foleg azaltal valt hangsulyosan politikai természetiivé, hogy a kozvetlen belsd
valasztasok mihamarabbi megszervezését ugyanazok a frakciok tdmogattdk, amelyek az
autondémia-statitumok elfogadésat is szorgalmaztak.

Az is fékezte a Képviselok Tandcsanak a munkdjat, hogy szamos kérdésben
nyilatkozatot, allasfoglalast kellett megfogalmaznia. A taniigyi torvénnyel vagy az
alapszerzodéssel kapcsolatos kérdések természetesen a romaniai magyarsag egészét érinto,
“stratégiai” kérdések voltak, amelyekre vonatkozéan valdban az RMDSZ legfelsébb
forumainak kellett allast foglalniuk. Viszont szdmos helyi valsag (a prefektus-iigy Hargita és
Kovaszna megyében, a marosvasarhelyi Antonescu-szobor ligye) a megyei szervezetek
kérésére lett orszagos liggyé: az RMDSZ megyei szintl testiiletei nem érezték elég “sulyos”
allasfoglalasnak, ha a nyilatkozat csupan helyi vagy megyei szinten hangzik el.

Szamos nyilatkozat, allasfoglalds a szovetségi elndk vagy az ligyvezetd elndkség
allaspontjanak utolagos megerdsitéseként (néha ezek finom korrekcidjaként) sziiletett meg.
Az RMDSZ Memorandumat Romania felvételér6l az Eurdpa Tanacsba, melyet Markd Béla
szbvetségi elndk és Takacs Csaba iigyvezetd elndk jegyez 1993. augusztus 26-4n’’, a
Képviselék Tanacsa elvi allasfoglalassal erSsiti meg 1993. szeptember 25-én°'. Hasonld
moddon tortént az alapszerzédéssel kapcsolatos RMDSZ-4llasfoglalas megerdsitése is.

Jelentds mértékben lekototte a Szovetségi Képviselok Tanacsat a belsé konfliktusok
kezelése. Ezek soraban mindenekeldtt a Tokés Laszlo tiszteletbeli elndok és a parlamenti
frakciok meghatarozd személyiségei (Verestoy Attila, Tokay Gyorgy, Szabo Karoly, Frunda
Gyorgy képviselok) koré csoportosuld képviseldk kozott kirobbant konfliktusokat kell
megemliteni: az “etnikai tisztogatas” vitajat’’, az un. Neptun-iigyet valamint a “Nagy
Benedek-iigyet”. Ezek koziil a Neptun-iigy tlint a legelhtizodobb valsagnak. Kirobbanasa az
amerikai Project on Ethnic Relations Alapitvany kelet-eurépai konfliktus-menedzseld
tevékenységéhez kotddik, amely azonban nem csupén egy civiltarsadalmi kezdeményezésként
volt jelen a régidoban, hanem — mint utébb kideriilt — amerikai kormanyzati érdekek
képviseléjeként is. A PER szervezésében 1992-ben két “specialis talalkozora™ keriilt sor
Romaniaban, amelyeket 1993-ban — a brassOi kongresszust kovetd iddszakban — Gjabb kettd
kovetett: a svajci Gerzensee-ben és egy roman tengerparti lidiiléhelyen, Neptunon. E nem
hivatalosnak tekintett tanadcskozasokon harom RMDSZ-politikus — Tokay Gyoérgy, Frunda
Gyorgy ¢és Borbély Laszlo — vett részt a roman kormdnyzat és 4llamelnoki hivatal
legbefolydsosabb munkatérsaival, Traian Chebeleu elndki szovivével és Viorel Hrebenciuc-
kal, a roman kormany fotitkaraval. A megbeszéléseken sziiletett javaslatokat az amerikai sajtd
“roméan-magyar egyezményekként” mutatta be. Az RMDSZ tiszteletbeli elndke, Tokés Laszlo
(akinek a beallitottsagat a tanacskozasokon részt vevd Tokay Gyorgy az amerikai sajtoban a
megegyezések egyik akadalyaként jellemzett) erélyesen biralta a tandcskozasokon résztvevd
harom politikust, akik ezzel az RMDSZ-nek “politikai kart” okoztak. Birdlo kdzleményt tett
kozzé az Ugyvezetd Elndkség is, majd a MISZSZ és EMK. A hosszan elnytld

** Ld RMDSZ Kizlony, 1993. 6. szam

' Ld RMDSZ Kizlony, 1993. 7-8. szam

32 SZKT Nyilatkozat. RMDSZ Kézlony, 1993. 3.szam
33 PER Bulletin, 1992/2.
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nyilatkozathdboru egyértelmiivé tette, hogy: 1. az RMDSZ dontéshoz6 centruma a brassoi
kongresszust kovetden részben a parlamenti csoporton kiviilre keriilt (Domokos Géza
elndksége alatt az ilyen megbeszéléseken vald részvétel nem okozott “legitimitasi valsagot™);
2. az RMDSZ vezetd testiileteiben Tokés Laszlo koriil egy markans jobboldali csoportosulas
jott létre, amely politizalasi stilusdban is eltér a pragmatikus, az “aprd 1épések taktikajaban”
bizd csoportoktol. Ugyanakkor az is vilagossa valt, hogy ezek a konfliktusok nem csupan a
szervezetileg megjelenithetdvé valt ideologiai pluralizmus fejleményei, hanem a Szovetségen
beliili hatalmi poziciok (er6forrasok) megszerzéséért illetve megtartasaért folytatott harc
kovetkezményei is.

Az RMDSZ 1IV. Kongresszusan (1995. majus 26-28., Kolozsvar) hozott
alapszabélyzat-moddositas Iényegében e harc konzekvenciait vonta le, és a szervezeten beliili
status quo-ban érdekelt csoportoknak kedvezett: nem a platformoknak, hanem a szervezet
kozépszintli (megyei) vezetSinek™ .

Az autonomia kérdése

A romaniai magyarsag jogallasa megfogalmazasanak politikai igénye lényegében mar
az RMDSZ megalakulasanak pillanataban megjelent. A december 25-i Kidltvany “egy 1j
nemzetiségi Statutum” kidolgozasat szorgalmazza (a Kialtvany szerkeszt6i statutumon ekkor
még valdsziniileg egy, az 1945. februdr 6-1 Nemzetiségi Statutum mintdjara megszerkesztett
kisebbségi torvényt értettek), de torvényjavaslat megszerkesztésére sokdig nem kertilt sor. A
varadi kongresszuson elfogadott program “a tarsadalmi csoportok és mindenféle kisebbségek
kollektiv jogainak ¢és szabadsagjogainak alkotméanyba foglaldsat” rogziti célként. Ennek
“legmegfelelobb biztositéka a helyi onkorményzati rendszer kialakitasa”, melynek keretein
beliil lehetdség nyilik az anyanyelv szabad hasznélatara a kozigazgatdsban és kozéletben
valamint az évodatdl egyetemig terjedd anyanyelvi kdzoktatas megszervezésére. A program
ugyanakkor tavlati célként “az Onkormdanyzati rendszer csucsszerveként miikodo
kisebbségi parlament tervé“-t jeloli meg®. A marosvasarhelyi kongresszuson elfogadott
program mar tartalmaz 4ltaldnossdgokat az autonomiarol: egyrészt alkotmanyjogi
terminusokat vezet be a romdniai magyarsag Onmeghatidrozdsira (a romaniai magyarsag
onmagat “allamalkotd tényezOnek™ tekinti), masrészt a kisebbség Onszervezddésének
biztositasat “a helyi d6nkormanyzat elve alapjan™ tartja biztosithatonak, s bar utal a “személyi
¢s kulturdlis autondmidra”, mint a roméniai magyarsagot kisebbségi tarsadalomma 6sszefogo
onkormanyzatra, konkrét célul “a magyar kisebbség autoném kézmiivelddési
intézményhalozatanak kifejlesztését” tiizi®.

Ugyanakkor a marosvasarhelyi kongresszuson valt ismertt¢é — nem hivatalos
dokumentumként — Szécs Géza “Nemzetiségi torvénytervezet-csomag”-ja. E csomag egyrészt
kiegészitd javaslatokat fogalmaz meg Romania alkotmanyos téziseihez (az identitdshoz valo
jogot, a kisebbségi kozOsségek autondémidjat valamint jogat az informacidohoz), masrészt
tartalmaz egy torvénytervezetet “a nemzeti, etnikai, nyelvi kozosségekrol és az ezekhez
tartozd személyekrdl”, mely tulajdonképpen egy kerettorvény: statudlja a kozosségi és egyéni

A Kongresszus létrehozta a Teriileti Elnokok Konzultativ Tanicsat, amely minden fontos dontés
elokészitésébe beleszolhat. Ugyanakkor a teriileti szervezetek anyagi fliggdségi kapcsolatba keriiltek az
Ugyvezeté Elnokséggel.

> A Romdniai Magyar Demokrata Sziovetség I. Kongresszusa, i.k.

% Romdniai Magyar Demokrata Szivetség. Alapszabdlyzat. Program. 1991. Kiadja az RMDSZ Orszagos
Titkarsaga, Kvar, 1991. jinius 7.
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jogokat®’’, de egyben néhany autonémiara vonatkozo tézist is megfogalmaz. Konceptualis
szempontbol, a késdbbi tervezetek vonatkozasdban a csomag két fontos mozzanatot tartalmaz:
1. az autonomia kozjogi testiiletek révén valosul meg; 2. a StatGtum az autondm koztestiiletek
altal meghozott jogszabaly, melyet az illetd nemzeti/etnikai/nyelvi kozosség valasztott
képviseldi dolgoznak ki, s torvényként Romania parlamentje iktat. Az autondémia
kozjogi/allamjogi koncepcidjanak kiérlelésében fontos szerepe volt a “tarsnemzet-vitanak”. A
“tarsnemzet” fogalma a marosvasarhelyi kongresszust megel6z6 vitdk soran meriilt fel, a
fogalom ideologikus palyat is befutott Borbély Imre cikkei nyoman.

Az autonomia-koncepciok valtozatai s foleg az ezekre alapozod politikai
kezdeményezések tovabb mélyitették az RMDSZ-n beliili toérésvonalakat. E tekintetben
forduldpontot jelentett az RMDSZ Székelyfoldi Politikai Csoportjanak a fellépte, mely 1991.
oktOberében, az 1848-as agyagfalvi székely nemzetgyiilés évforduldjanak a megilinneplését
Ossze kivanta kapcsolni egy — az Onrendelkezés elve alapjan megvaldsuld s Székelyfold
terileti autondmiajara vonatkozé — referendum megszervezésével. E kezdeményezés
RMDSZ-n beliili vitdjara a Kiildottek Orszagos Tanacsanak (KOT) 1991. oktdber 5-i, aradi
ilésén kertilt sor. Mivel e kezdeményezés egybeesett az ) roman alkotmanytervezet vitajaval
(melyre 1991. szeptember 10. és november 14. kozott keriilt sor), a “Hargita-Kovaszna
jelentés” altal kialakitott magyarellenes sajtokampannyal, a helyhatésagi torvény parlamenti
vitajaval valamint a Petre Roman-kormany bukdasat kdvetden az ellenzéki partoknak — koztiik
az RMDSZ-nek is — megtett koalicids javaslattal (az aradi KOT-on a korméanyzasban vald
esetleges részvétel napirendi pontként is szerepelt), azok a — Domokos Géza koré
csoportosulo — RMDSZ-képviseldk és szenatorok, akik a roman belpolitika viszonyai kozott a
parlamenti politizalas egyediili tjat tartottdk célravezetonek, az RMDSZ esélyeit ronto,
radikalis politikaként itélték el a kezdeményezést.”® Minthogy e vita a roman sajto
kozvetitésével az orszagos kozvélemény elé keriilt, s a roman kormany ennek nyoman be is
tiltotta az agyagfalvi linnepséget (s6t, katonai erddemonstraciora is sor keriilt Hargita megye e
vidékén), a mar koradbban tematizalodott “radikalis-mérsékelt” ellentét Gjabb kontextudlis
elemekkel boviilt, melyek a késébbi autondmia-vitdkban a stratégiat érinté kérdésekben
bukkantak fel.

Romania 1uj alkotmanyanak érvénybe 1épésével (1991. december 8.) uj helyzet
teremt0dott: az autonomia-torekvéseket be kellett illeszteni a 1étezd alkotmanyos keretekbe.
Ez tovéabb élezte a koncepcidk kozotti ellentéteket: a kisebbségi jogi megkozelités ugyanis
beilleszthetd a kialakult alkotmanyos keretek kozé, az autonémia azonban csak részben. Az
1992-es februari helyhatésagi valasztasokat kovetden a teleplilési €és megyei
onkorményzatokban szerephez jutott helyi elitek tapasztalata kétségteleniil tovabbi
szempontokkal gazdagitotta az autonomia-koncepcié megfogalmazasat célzo torekvéseket. A
Kiildottek Orszagos Tandcsanak 1992. oktober 25-1 iilésén elfogadott Nyilatkozat a nemzeti
kérdésrol, az ugynevezett Kolozsvdari Nyilatkozat a “belsd Onrendelkezés” koncepciodjara
alapozd autonOmia-stratégia fellilkerekedését jelentette a kisebbségjogi ¢és a helyi
onkormanyzatokra alapozo felfogassal szemben. A Kolozsvari Nyilatkozat a “belsd
onrendelkezés™ elvét “egyetemlegesen eléremutato® elvként tételezi, melyet egyarant igazol
az eurdpai demokraciak gyakorlata és az erdélyi hagyomany.

A Csap6 Jozsef altal kidolgozott Memorandum a romdniai magyar nemzeti k6z0sség
onrendelkezésérol (1992. dec.31.), bar a Kolozsvari Nyilatkozatra alapoz, még nem valt az

37 A tervezet szerint a kollektiv jogok kozé tartozik: a koztestiiletek alapitisanak joga, az identitashoz valé jog, a
lakoteriilet védettségének joga, partok alapitasanak joga, az anyanyelvi oktatashoz vald jog, az anyanyelv
kozéletben vald hasznalatanak joga, az anyaorszaggal valé kapcsolat tartasanak joga.

} Vo: Az RMDSZ Székelyfoldi Politikai Csoportjdnak epilégusa az autonémidrél és egységbontdsrol. In:
LIMES 1992/5-6.
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RMDSZ hivatalos dokumentumava. E tervezet a “belsé onrendelkezés™ koncepcidjanak elsd
megalapozési kisérleteként megprobalja Osszefoglalni és hasznositani a legfontosabb
nemzetk6zi dokumentumokat, ugyanakkor még tartalmaz alkotmanymoédositd javaslatokat. Itt
jelenik meg eldszor a késébbi RMDSZ dokumentumokban gyakran visszatérd
autonomiaforma-harmas: a személyi elvli autondmia, a helyi kdzosségek autonomiaja és a
regionalis autonomia. A Memorandum, egészében véve, tulajdonképpen egy csomag, mely
az alkotmanymodosito tézisek mellett egy kisebbségi torvény és egy nyelvtorvény elemeit is
tartalmazza. Szembetlind ugyanakkor, hogy nem konkretizalja a roméniai hatalmi
struktirdkhoz és bels6 joghoz vald kapcsolodast.

Az RMDSZ 1II. — brassoi — kongresszusan elfogadott program ugyan latszolag egy
visszalépést is tartalmaz — az Onmeghatarozassal kapcsolatos vitdban “a romdniai magyar
nemzeti kisebbség” kifejezése valt elfogadotta — , azonban a program hivatkozik a “belséd
onrendelkezés” jogara valamint arra, hogy a Romanidban ¢l6 magyarsag “Onmagat mint
Oshonos kozosséget allamalkotd tényezonek, 6nallo politikai alanynak, s mint ilyen, a roman
nemzet egyenjogu tarsanak tekinti”® . A kongresszust kovetSen az elsé jelentds politikai
dokumentum, mely a romaniai magyarsag jogallasara vonatkoz6 megfogalmazasokat
tartalmaz, az 1993. augusztus 26-i keltezéssel kozzétett A Romdniai Magyar Demokrata
Szovetség Memoranduma Romadania felvételérol az Europa Tandcsba volt*. Ez a — roman
partpolitikaban is nagy vihart kavar6 — dokumentum szintén megfogalmazza “a nemzeti
kisebbségek 4llamalkotd tényezOként valod elismerését”, az intézményes megoldasok
tekintetében pedig olyan allamhatalmi struktira — minisztérium, allamtitkarsag — létrehozasat
siirgeti, “amelynek feladata a kisebbségi intézményhalozat feliigyelete, kisebbségi iranyités
alatt”. Része ennek az intézményhaldzatnak az 6nallé magyar nyelvii iskolahdlozat, mely az
oktatdsi torvény 4altal kiilon szavatolt “Onallo, kisebbségek 4ltal irdnyitott anyanyelvi
iskolahéldzat ... minden szinten és formaban”.

1993. november 14-én fogadta el a Szovetségi Képviselok Tandcsa a nemzeti
kisebbségekrdl ¢és autonom kozosségekrél szolo torvénytervezetet'', mely az RMDSZ
egyetlen hivatalos torvényjavaslata, s amelyet ekként iktatott is az RMDSZ parlamenti
csoportja a roman parlament képvisel6hazaban. A tervezet tulajdonképpen egy kerettérvény,
mely kiilon hatdrozza meg az egyéni kisebbségi jogokat és a kozosségi jogokat. A “belsd
onrendelkezéshez” valO jog e kozosségi jogok kozé tartozik. A tervezet alapkoncepcidja az,
hogy megkiilonbozteti a nemzeti kisebbségeket az autonom kozosségektol: “autondom
kozosség az a nemzeti kisebbség, amely sajat elhatdrozasbol a belsé onrendelkezés elve
alapjan gyakorolja jogait” (l.szakasz). “A magukat autoném kozosségként meghatarozo
nemzeti kisebbségeket megilleti a hozzajuk tartozd személyek egyéni kisebbségi jogain
alapuld személyi autondémia” (2. szakasz). A személyi elvii autondmiardl a térvénytervezet
51-53. szakasza rendelkezik részletesebben: a “személyi autondmia keretében a kozosséget
Onigazgatasi és végrehajtasi jog illeti meg az oktatas, a kultira, a tadrsadalmi és szocidlis
tevékenység és az tajékoztatas terén”. Az Onigazgatds megfeleld hataskoreivel rendelkezd
testlileteket és tisztségviseloket az autonom kozdsség valasztja meg “szabad és iddszakos
valasztdsokon” (52.szakasz). Az igy létrejové Onkormanyzat kidolgozza sajat statitumat,
mely torvényerdvel bir. A személyi (elvil) autonomia mellett a térvényjavaslat tovabbi két
autonémiaformat is meghataroz. A helyi Onigazgatdsi autondémia a “sajatos statuszu
Onkorményzatok™ révén valosul meg. E statuszt torvényben szabalyozott modon azok a helyi
onkormanyzatok kaphatjadk meg, amelyek lakossdganak tobbségét valamely nemzeti

3 A Romdniai Magyar Demokrata Szivetség Programja. In: RMDSZ Kozlony, 1993.4.sz.

* Lasd: Romdniai Magyar Demokrata Szivetség. DOKUMENTUMOK 1. Kiadja az RMDSZ Ugyvezetd
Elnoksége, Kolozsvar, 1993.

1 Torvény a nemzeti kisebbségekrél és autonom kizosségekrél (tervezet). In: DOKUMENTUMOK 1.,1k.
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kisebbséghez vagy autondm kozdsséghez tartozd személyek alkotjdk (54.szakasz). Végiil, a
harmadik autondémiaforma, a regiondlis autondomia a sajatos statuszi Onkormdanyzatok
tarsuldsa révén jon létre; e tarsulds joga a sajatos statuszi kozigazgatasi egységeket mint helyi
onkormanyzatokat illeti meg. Az 59. szakasz szerint “a regiondlis autondmiat gyakorld
autonom kozOsség maga hatdrozza meg Onkormdnyzatanak szervezeti és mikodési
szabalyzatat”.

A nemzeti kisebbségekrdl és autondm kozdsségekrdl szold térvénytervezetnek volt
alternativdja is: vele parhuzamosan késziilt el Szilagyi N. Sandor egyéni torvényjavaslata
“Torvény a nemzeti identitassal kapcsolatos jogokrol és a nemzeti kozosségek méltinyos és
harmonikus egyiittélésérol” cimmel. A tervezet ugyan még a szerz6 bevalldsa szerint is “az
RMDSZ munkacsoportja altal kidolgozott kisebbségi torvénytervezet utdn — és részben annak
hatasara — késziilt”**, de koncepcidjaban alapvetSen eltér attél, mivel szakitani kivan azzal a
felfogdsmoddal, mely “a hagyomanyos hegemonista nemzetdllam paradigmajaban maradva
probalja rendezni csakis a kisebbségek szdmara a nemzeti identitdssal kapcsolatos jogok
kérdését”, és amely a tobbség vonatkozasaban azt tekinti kiindulopontnak, hogy “a jogok a
tobbség szamara automatikusan kijarnak”*. Ezért a nemzeti identitassal kapcsolatos jogok
gyakorlati érvényesitésének részletes szabdlyozasat abbdl kiindulva fogalmazza meg, hogy
Romaéniaban tobb nemzeti kizosség ¢l, amelyeknek helyzetét teriileti és demografiai
(szambeliségi) szempontok szerint jogilag is definialni kell, s a szabdlyozast csakis ezekre a
definialt helyzetekre alapozva lehet kidolgozni*.

Mind az RMDSZ torvénytervezetének vitajabol, mind pedig az alternativ javaslatok
Osszehasonlitdsabol kitlint az, hogy az autonémiakoncepciok kiilonbozdsége mogott 1ényeges
szemléleti ellentétek htizoédnak meg. Mivel az RMDSZ — hivatalosan is torvényjavaslatként
iktatott — tervezete a Statutum alapjan miikodd, kozjogi autonémidk iranyéba terelte a belsd
politikai vitdkat, e kontroverzidk a statitumok mibenléte és intézménymeghataroz6 szerepe
koril kezdtek kibontakozni. 1994 maésodik felében két kezdeményezésre keriilt sor. Az egyik
Csapd Jozsef nevéhez kotddik, aki az Erdélyi Naploban kozzéteszi a harom
autonomiaformara vonatkozo statitum-tervezetét® . A masik kezdeményezésre a Bodé Barna
tigyvezetd alelnok vezetésével kertilt sor a Politikai Féosztalyon. Ennek célja a statatum-vitak
szakmai megalapozasa, valamint azon kérdések megfogalmazasa volt, amelyek politikai
kezdeményezés a Szovetségi Képviselok Tanicsanak 1994. oktdber elsejei iilésén hozott
hatérozatival egy bizottsig munkajaban kapcsolodik 6ssze*. E bizottsag — bar tagjai kozott
nem alakult ki konszenzus jonéhany alapvet6 politikai kérdésben (mi a statutum, ki a jogalany
a kiilonb6z6 autondémiaformak esetében, hogyan kapcsolddnak az 6nkormanyzat intézményei
létez6 allamhatalmi intézményekhez, kozjogi struktirakhoz stb.) — Csap6 Jozsef harom
tervezetét fogadta el alapvéltozatként, amelyeket atdolgozott és a Szovetségi Képviselok
Tanéacsanak 1995. februar 25-26-i iilése elé terjesztett. A bizottsdgon beliili ellentéteket a

2 Szilagyi N. Sandor bevezetd sorai a “Térvény a nemszeti identitdssal kapcsolatos jogokrdl és a nemzeti
ic}b'zi)'sségek méltanyos és harmonikus egyiittélésérol” cimi tervezethez. In: KORUNK 1994/3.

Uo.
A tervezet elsé fejezetének 2-10. szakaszai ezeket a definiciokat tartalmazzak: a nemzeti tobbség, nemzeti
kisebbség, helyi nemzeti kozosség, helyi ill. regionalis nemzeti tobbség, helyi ill. regionalis nemzeti kisebbség,
jogképes nemzeti kozosség, politikai nemzet, kulturalis nemzet és a nemzeti kdzosségen kiviil él6 személyek
fogalmainak operacionalizalhatd meghatarozasait.
¥ Csapd Jozsef: Belsé onrendelkezést kiteljesité autonémidik. A Sajdtos stdtusi helyi nkormdnyzat
statutuma; a Romdniai magyar nemzeti kozosség személyi autonomidjanak statutuma ¢&s a Sajdtos statusu
helyi onkormdnyzatok regiondlis tarsulisinak autonomia-statutuma. In: Erdélyi Naplo, 1994. szeptember 28.
* Lasd RMDSZ Kozlony, 12.52.,1994. november. A 32. sz. hatdrozat alapjan a bizottsag tagjai: Csapo Jozsef,
Tokay Gyorgy, Varga Attila, Béres Andras, Bodo Barna, Baldzs Sandor, Bakk Miklés, Papp El6d, Hajdu Gabor,
Katona Adam, Madaras Lazar, Marké Attila, Szabo Istvan, Szilagyi N. Sandor.
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tervezetek politikai vitaja nem tudta feloldani, ezért a dontést az SZKT elhalasztotta, de
egyben tovabbi testiiletek (a parlamenti frakcidk és az ligyvezetd elnokség) allaspontjat is
kérte a tervezetekrol. Ugyanakkor az Allandé Bizottsig elnokének javaslatira tovabbi
valtozatok beterjesztésére is maradt lehet6ség. Igy az 1995. aprilis 8-9-1 SZKT-iilésen tovabbi
harom tervezetet is bemutattak: Bakk Miklés személyi elvii onkormanyzatokrol szolo
torvénytervezetét, a Politikai FOosztdly 4 Romdniai Magyar Nemzeti Kozosség Személyi Elvii
Autonomidjanak statutum-tervezetét (szerzbi: Szasz Alpar Zoltan és Bodd Barna) valamint
Szilagyi N. Sandor korabbi tervezetének egy atdolgozott valtozatat. A Csap6 Jozsef nevével
fémjelzett kiilonbizottsagi valtozat elsésorban a belsé Onrendelkezés koncepcidjara alapoz,
Bakk Miklos tervezete kisérlet arra vonatkozdan, hogy az autondmiastatitumokat belso,
alkotmanyfejlodési lehetdségekbdl levezetve kozelitse meg (s igy teremtsen targyalasi alapot
roman politikai erdkkel), a Politikai Féosztaly tervezete viszont megprobalt kozvetiteni a két
valtozat kozott. Végiil, a Szilagyi N. Sandor altal benyujtott valtozat nem mas, mint a szerzd
korabbi torvényjavaslatanak atdolgozott valtozata, kiegészitve az “Onadminisztrald nemzeti
kozosségek™ statuszara vonatkozé rendelkezésekkel.

Minthogy e tervezetek vitajaban nem valt vilagosséd pontosan, hogy e kérdéskorben
hol hizodik a hatérvonal a szakmai és a politikai szint kozott', s mivel a politikailag is
megosztott Szovetségi Képviselok Tandcsdban az 4ltalanos vitanak nem sikeriilt
egyértelmiivé tennie azt, hogy a kiilonb6z0 valtozatok milyen stratégiai elképzeléseket
jelenitenek meg, szinte torvényszeriien kovetkezett, hogy a dontést el kellett halasztani; a
Képvisel6k Tanacsanak 1995. aprilis 7-8-1 iilésén csupan az a hatarozat sziiletett, hogy az
autondémia-vita eddigi eredményeit bele kell foglalni a kdzelgd kongresszus elé terjesztendd
Uj programtervezetbe.

Az RMDSZ negyedik kongresszusa programba foglalt néhany elvi tézist az
autonémiardl (ezek szerint az autonomia egyarant jelent elvet a jogdllam kiépitésében, a
nemzeti kozosség jogdt, melyet identitasa megdrzése érdekében gyakorol, eszkdzt a romaniai
magyarsag gazdasagi és kulturdlis fennmaradasanak megalapozasahoz és stratégiai célt,
melyet az RMDSZ politikai tevékenységében ¢és a civil tarsadalom szervezeteivel kialakitott
kapcsolataiban kovet®™), és rogzitette azt a harom autonomiaformat, amelyeknek jogi
megfogalmazasara és a torvényhozas utjan vald érvényesitésére az RMDSz torekedni fog. E
harom autonémiaforma: a személyi elvii autonémia, a sajatos statusu helyi dnkormanyzatok
valamint a teriileti autonomia, mely “a helyi dnkormanyzatok tarsuldsaval érdekszovetségként
jon 1étre™®.

Az autondémia kodifikalt szovegeire vonatkozd dontés folyamatos halasztisa a
“radikalis-mérsékelt” torésvonal mentén jra polarizalta a Képviselok Tanacsat. A “radikalis
autonomista” allaspont szerint nem a statitum szakmai kidolgozottsaga, hanem politikai sulya
az elsddleges, ezért nem indokolt szakmai szempontokra vald hivatkozassal halasztani a
dontést. A kongresszust kovetden a személyi elvii autonomia kérdése ebben a polarizalt
helyzetben keriilt ujbol — az SZKT tagjai tobb mint egyharmadanak a tdmogatasaval —
napirendre. Csapd Jozsef 1jabb, 1995. augusztusi tervezetvaltozatanak politikai
tdmogatottsdga azonban nem gyorsitotta fel az SZKT 4altal jovahagyhato, kodifikalt
szovegvaltozat kidolgozasat, mivel érezhetévé valt, hogy a roman-magyar alapszerzdés
megkotését kovetd helyzetben az RMDSZ-n beliili iranyzatok wjra kivanjak fogalmazni az
autonomiapolitika prioritasait.

4V Bodé Barna: Osszefoglalé a statiitumtervezetek elékészitésérdl. UE belsé irata, Csikszereda, 1995. aprilis
7.
*® A Romdniai Magyar Demokrata Szovetség Programja. Alapelvek. In: RMDSZ Kozlony, 1995. junius
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Az egységes autonomiakoncepcié kidolgozatlansaga a politikai diszkurzus alakulasat
is meghatdrozta. Az autondmidkrol folyd vitdk hatastorténete harom irdnyban kdvethetd
nyomon: 1. az RMDSZ belsd vitdiban ujabb kontextudlis elemekkel arnyalta a “radikélis-
mérsékelt” ellentétet, kibovitvén azt az “autonomista” és a “kisebbségi” politizalas
ideologikus ellentétével; 2. a romdn politika érvrendszerébe bevitte az “etnikai alapu‘
autondémidk elutasitasat, s ez az érvelési mod hatdrozta meg a roman kormany és az ellenzéki
partok zomének viszonyat az Eurdpa Tanacs 120l-es ajanlasédhoz; 3. a politika szakértdi és
civiltarsadalmi hattere szamara kihivast jelentett a nemzetkozi jog és gyakorlat attekintésére,
az autonomiakkal kapcsolatos jogok politologiai elemzésére. Az RMDSZ-nek nem sikertlt
megteremtenie az ehhez sziikséges szakértdi hattért, azonban az 1994. mdjusiban az
Ugyvezeté Elnokség kezdeményezésére Tusnadon megtartott tanacskozast kdvetden a Roman
Helsinki Bizottsdg mellett miikodé szakértdi csoport (az un. “Gabriel Andreescu-csoport™)
nemzetkozileg is elismert kritikai elemzéseket tett kozzé az RMDSZ kisebbségi
térvénytervezetérdl majd autondmiatdrekvéseirél™.

A roman-magyar alapszerzédés kérdése

A roman-magyar alapszerzddésrdl az Antall-kormdny kezdett targyaladsokat, de
ezeknek minddssze két érdemi forduldja volt. A Horn-korméany, amely programjaban
egyenrangu célkitiizésekként hirdette meg az eurdpai integraciot, a joszomszédsagi politikat
¢s a hataron tul ¢l6 magyar kisebbségek jogainak biztositasat, 1994 nyaratol 0 lendiiletet
kivant adni az elakadt roman-magyar targyalasi folyamatnak’'. Igy keriilt sor 1994 juliusaban
¢s augusztusaban az RMDSZ és a magyar kormanyzat (Hataron Tali Magyarok Hivatala,
Kiiliigyminisztérium) elsd, konzultativ jellegli megbeszéléseire, amelynek eredményeképpen
még egy allandd munkacsoport kialakitasat is elhataroztak™>. E konzultativ jellegii
megbeszélések arra a kovetkeztetésre juttattdk Marko Béla szovetségi elnokot s az RMDSZ
tobbi vezetd tisztségviseldjét, hogy a Szovetségnek — amennyiben meg akarja Orizni partneri
mindségét a felgyorsuld kétoldalu targyalasi folyamatban — siirgdsen ki kell dolgoznia ¢és
kozz¢ kell tennie allaspontjat a roman-magyar alapszerzodésre vonatkozoan. Az
allasfoglalasra vonatkozoan a hatarozat a szdvetségi elndk altal 6sszehivott Kiilpolitikai
Tanacsadd Testiiletben™ sziiletett meg (1994. augusztus 4-én) s az Alldsfoglalds végleges
szovege 1994. augusztus 26-an jelent meg Markd Béla szovetségi elndk és Takacs Csaba
tigyvezetd elndk aladirdsaval. Az allasfoglalast egyszerre juttatta el a Szovetség a roman és

0 A tusnadi szakértéi tandcskozast (1994. méajus 13-14.) az RMDSZ Politikai FGosztalya kezdeményezte és
szervezte kozosen a Romaniai Emberi Jogokat Véd6 Egyesiilet (Roman Helsinki Bizottsdg) szakértdivel. A
tanacskozason a Szdvetség altal az ET-hoz benyljtott Memorandum és a Kisebbségekrol és autonom
kozosségekrol szold torvénytervezet szakmai megvitatisara keriilt sor. A szakmai tanacskozds részvevoi:
Gabriel Andreescu, Renate Weber, Valentin Stan, Smaranda Enache, Bir6 Annamaria, Kolumban Gabor, Bakk
Miklos, Bod6 Barna, Fabian Ern6, Varga Attila, Balazs Sandor, Horvath Istvan, Eckstein-Kovacs Péter és Nagy
Gyorgy voltak.

°1 1994, jul. 1-én a kormanyzast atvevé Horn-kabinet nevében Bukarestbe latogat Hars Gabor, az MSZP
nemzetkozi titkarsaganak vezetGje, és megbeszéléseket folytat az alapszerzodés folytatandd, szakértdi szintii
targyalasok megkezdése érdekében. 1994. jal. 16-an Triesztben, a Kozép-europai Kezdeményezés
csucsértekezlete alkalmaval Horn Gyula miniszterelnok megbeszélést tartott Vacaroiu roman miniszterelnokkel.
Egyetértettek abban, hogy mihamarabb alé kell irni az alapszerzédést. Horn kozdlte, Magyarorszag elvarja, hogy
a kisebbségek jogainak szavatolasa bekeriiljon az alapszerzddésbe.

>2 Erre vonatkozéan a megegyezés Tabajdi Csaba allamtitkar és az RMDSZ vezet6i kozott jil.29-én jott 1étre.
Ld Magyar Nemzet, 1994. jul.30.

3 E testiilet 1993. dec. 28-an alakult meg azzal a céllal, hogy Gsszehangolja az RMDSZ Szovetségi Elnoki
Hivatala, parlamenti képviseldi és egyéb tisztségviseldi altal végzett kiiliigyi-képviseleti tevékenységet. (Bird
Anna-Maria: Eurdpabol Europdba. In: KORUNK, 1994/3)
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magyar kiiliigyminiszternek. Az RMDSZ Szovetségi Képviselok Tanéacsa oktdber elsején a
30. szamu hatarozatival meg is erdsiti az Allasfoglalasban foglaltakat®”.

A Romdniai Magyar Demokrata Szivetség Alldsfoglalisa a romdn-magyar
alapszerzodésrol a két orszag viszonyara vonatkozoan dontd jelentdségli tényként allapitja
meg, hogy “Romaniaban kozel kétmillios magyar, Magyarorszagon pedig tobb tizezres roman
kozosség ¢l kisebbségi helyzetben”. Ebbdl kdvetkezdéen az RMDSZ azt javasolja, hogy “a két
orszag kormanya és parlamentje a joszomszédi viszonyt rogzité egyezmények kidolgozasaba
vonja be a romaniai magyar és a magyarorszagi roman nemzeti kisebbség legitim képviseldit
1s”, valamint azt, hogy a kisebbségvédelmi rendelkezéseket a szerz6do felek foglaljak kiilon
dokumentumba, egy Kisebbségvédelmi Megallapoddsba, amely azonban integrans része az
alapszerzédésnek. E megéllapodasnak egyrészt tartalmaznia kell a nemzeti kisebbségeket
megilletd jogok altalanos, elvi keretének rogzitését (a nemzeti identitds megdérzésének,
tovabbadasanak és fejlesztésének jogat, melyhez biztositani kell a megfeleld jogi, jogalkotasi
¢s kozigazgatasi eszkozoket és kereteket, beleértve “a személyi, helyi Onigazgatdsi és
regionalis autondémiakhoz” vald jogot), masrészt konkrét kormanyintézkedések (a Bolyai
Egyetem visszaallitdsa, diplomék honositasa, kétnyelvli feliratok, a felekezeti és koziileti
javak, ingatlanok visszaszolgéltatasa jogos tulajdonosaiknak) kotelezettségét is el kell irnia.

E kiilon megallapodasra vonatkozo javaslat a megujitott targyalasok kezdetén
hasznosnak tlint, mivel a korabbi targyalasi fordulokon a “hatarklauzula kisebbségi jogokért”
magyar targyalasi stratégidja érvényesiilt, amelyet a roman diplomacia iigyesen ki is aknéazott
Nyugaton, titkos hatdrmodosité szandékkal vadolva meg a magyar korméanyt. Ha viszont a
romaniai magyarsag kérdése egy kiilon dokumentum targyét képezi, s az RMDSZ csupén erre
vonatkozoan igényli azt, hogy partnerként részese legyen a targyalasi folyamatnak, akkor
elharithatd az irredentizmus vadja. A magyar kormany kezdetben felvéllalta a kiilon
kisebbségvédelmi megallapodas igényének képviseletét, azonban a roman partner ezt mar
1994. novemberében elutasitotta, s Teodor Melescanu roman kiiliigyminiszter kozolte is ezt
az RMDSZ vezetd tisztségviseldivel (Markd Bélaval, Takacs Csabaval, Boddé Barnaval,
Tokay Gyorggyel és Magyari Lajossal) 1994. november 23-4n egy — a roman
kiiliigyminisztériumban lefolytatott — konzultativ jellegli tandcskozds sordn. 1995.
februarjdban a magyar kormany még egyszer javasolja (parhuzamosan a szlovak
alapszerzodés targyalasaival) a kiilon dokumentumot (melyet egyezmény-tervezet formajaban
el 1s készitett), azonban ezt kovetden a kiilonmegallapodas végleg lekeriilt a napirendrdl.

Minthogy a Horn-kormany mdar a targyaldsok kezdetén elfogadta a hatarklauzula
roman felet kielégité megfogalmazasat, ez a kérdés gyorsan nyugvopontra jutott, s a
kisebbségvédelmi rendelkezések alapszerz6désbe foglalasa az eurdpai integracid
Osszefiiggéseibe tevodott at. A targyalasi minimum ekkor az Europai Tanacs 1201-es Ajanlasa
lett, s ezt a minimumot az RMDSZ mindegyik bels6 csoportosuldsa elfogadni latszott, mivel
tartalmazta az autonomia kialakitasanak lehetéségét™.

Az 1201/1993-as Ajanlas elotérbe keriilése azonban hiszterikus reakcidkat valtott ki a
roman belpolitikdban: nemcsak a kormanykoalici6 (a Tarsadalmi Demokricia Roméaniai
Partja, a Roman Nemzeti Egységpart, a Nagy Romania Part és a Szocialista Munkapart)
utasitotta el vehemensen, hanem az ellenzéki partok tobbsége is, a Demokrata Part és az LP
‘93 kivételével. Valoszinlileg Amerika boszniai békekezdeményezésének sikere (az a
felismerés, hogy a béke s az egyes allamok integritdsa csakis az etnikai autonomidk
biztositasaval érhetd el) késztette az Ajdanldst elutasitdo Bukarestet, hogy a magyar minimumot

> RMDSZ Kozlony, 1994. 12.sz.
> Az alapszerzédéssel kapcsolatosan csupan az EMK tett kozzé egy radikalis hangt nyilatkozatot, melyben
védohatalmi statuszt kér Magyarorszagnak az erdélyi magyarsag statuszaval dsszefliggéen.
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jelenté 1201-essel szemben meghirdesse a francia-német megbékélési modellt’®. Ennck
nyilvanvalo lizenete pedig az volt, hogy Magyarorszag a jo kapcsolatok s az euroatlanti
integraci6  érdekében  mondjon le  eddigi, magyar  kisebbségeket  partolo
szomszédsagpolitikajardl. A roman inditvanyt Iliescu elndk 1995. augusztus 30-an jelentette
be, s a dokumentumcsomagot szeptember 22-én nyujtotta 4t a roman kormany a magyar
félnek®’. A csomag harom dokumentumtervezetet tartalmazott: egy roman-magyar kozos
nyilatkozatot a megbékélés keretérdl ¢€s hasznardl, egy egyezményt a Romania ¢s
Magyarorszdg kozotti megbékélésrdl és partnerségrdl, valamint egy magatartas-kodex
tervezetét a nemzeti kisebbségek kérdésében. A két kormanyfd, Horn Gyula és Nicolae
Vacaroiu oktober elején megegyezett abban, hogy a “megbékélési tervezetrdl” a lehetd
leghamarabb szakértoi targyaldasokat kezdenek el. A Markoé Béla koriil kialakult politikai
polus ekkor abban bizott, hogy a magyar kormany megtalalja a megfeleld valaszt e roman
kezdeményezésre, s ezért hajlott a kivarasra, azonban a TOkés Laszlo koriili csoportosulas
nem rendelkezett ezzel a “bizalmi tartalékkal”, s ezért az 1994. augusztusi Alldsfoglalds
feladasaként értelmezte a targyalasok elkezdését. Az eredeti igénymegfogalmazasokhoz valo
radikalis visszatérés igénye TOkés Laszlo 1995. oktdber 31-én keltezett s a két allamféhoz
cimzett, nyilt levele révén kapott eldszor hangot. E levélben a Szovetség tiszteletbeli elndke
egy alternativ megbékélési inditvanyt fogalmaz meg és tesz kozz¢, amely a francia-német
megbékélési modell helyett az olasz-osztrakot, azaz a dél-tirolit javasolja, mivel “a magyar-
roman kapcsolatok tétje nem annyira az allamkozi kapcsolatok, mint inkdbb a romdniai
magyar nemzetkozosség helyzetének a rendezése”, ahogy az a dél-tiroli németek esetében is
tortént a népcsoport legitim képviseldinek a bevonasaval. Traian Chebeleu, Iliescu elnok
szovivéje november 12-i valaszlevelében Tokés Laszlo fogalomhasznalatat “hitlerista és
sztalinista kutfébol” eredezteti. Ezt a durva, mindsithetetlen hangt levelet Mark6 Béla egy
november 15-1 keltezésti, Iliescu elndkhoz cimzett levélben nagyon hatarozotta visszautasitja,
s november 19-i iilésén nyilatkozatban tiltakozik az SZKT is>*. 1996. januar 6-an T&kés
Laszl6 ujabb levelet kiild a két allamfonek, amelyben ismételten kifejti, hogy a roman-magyar
targyaldsokba be kell vonni az erdélyi magyarsag legitim képviseldit. Mindekdzben az
alapszerzodés-vitak retorikajaban rogziilt még egy fordulat, éspedig az, hogy “sajdt modell
kell” (ezt eldszor Markd Béla fogalmazta meg, de atvették a roman korményzat képviseldi
is).

A “sajat modell” kétségkiviil kifejezte a kompromisszum sziikségességének a tudatat,
s 1996 eseményei erre is mutatnak. Roman oldalr6l kompromisszumra készteté koriilmény
volt, hogy a romén diplomacia 1épéskényszerbe keriilt*’, foleg azutan, hogy 1995. marcius
20-4n a Stabilitasi Ertekezlet jelentds eredményeként Magyarorszag és Szlovakia alairta a két

*% Erre a kovetkeztetésre jut Molnar Gusztav és Bird Gaspar. Lasd: Molnar Gusztav-Bird Gaspar: A romdn
megbékélési javaslat. Teleki Laszlo Alapitvany — Kozép-Eurdpa Intézet, Geopolitikai Kutatdcsoport, Bp., 1995.
oktober.

7 Ezt megel6zéen, szeptember 14-én Iliescu a partok vezetdivel megvitatta megbékélési javaslatait,
hangstlyozva, hogy a két orszag kdzott jo a viszony, csak néhany, a torténelembdl fakadoé politikai probléma
létezik még. A roman partok mind tamogattak e javaslatot, egyediil Horia Rusu, a Liberalis Part 93 ligyvezetd
elndke vonta kétségbe a kezdeményezés értekét. (Ld Romdaniai Magyar Szo, 1996. szept. 16-17.)

¥ RMDSZ Kozlony, 19. sz., 1995. december.

** Ami az Eurdpai Uniét illeti, Romania 1995-ben a 105 vizumkdteles orszag kozott szerepelt, és semmi esély
nem mutatkozott arra, hogy kozelesen elérheti a vizummentességet. A NATO-bovités vonatkozasdban is csupan
negativ biztositékai voltak, vagyis a bovitésre nem csoportosan, hanem egyéni elbiralas alapjan fog sor keriilni —
mégpedig vilagosan attekinthetd kritériumok alapjan — , ami nyilvanvald hatranyt jelentett Budapesttel, Varsoval
¢és Pragaval szemben. Ez utobbi févarosokkal ugyanis nem hivatalos formaban, de szamos alkalommal k6z61ték
azt, amit Bukaresttel nem, hogy ti. szdmitanak rajuk a bovités els6 korében. (Ld Molnar Gusztav - Bird Gaspar:
A romdn megbékeélési javaslat. Teleki Laszlo Alapitvany — Kozép-Eurdpa Intézet — Geopolitikai Munkacsoport,
Budapest, 1995.oktober, 3.0ld.)
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allam kapcsolatait szabalyozé alapszerzodést, s ezzel Magyarorszag ujabb integracios elonyt
szerzett Romaniaval szemben (amelyet a roman politikai elit, s a roman kézvélemény egy
jelentds része fel is ismert). A magyar kompromisszumkészség alapja az volt, hogy a Horn-
kormanyzat eurdpai és euroatlanti integracios helyzetérzékelése szerint Magyarorszagnak
sziksége van a romdan-magyar alapszerz0dés mihamarabbi megkotésére is. A
kompromisszum egyrészt az alapszerzOdés tartalmaban, masrészt az Iliescu 4ltal
kezdeményezett megbékélési javaslat sorsaban konkretizalddott.

A madridi EU-csucson taldlkoz6 Horn Gyula miniszterelndk ¢€s Iliescu elndk
megegyeztek abban, hogy 1996 marciusaig véglegesitik mind az alapszerzddés, mind a
megbékélési javaslat tervezetét. 1996. marcius 12-13-4n sor is keriilt az elsé szakértdi
egyeztetésekre. Ekkor mar kezdett vildgossad valni, hogy a targyaldsi folyamatban sem a
magyar fél, sem a roman fél nem tart igényt az RMDSZ aktiv partneri szerepére. 1996.
februar 13-an Marké Bélat fogadja a roman allamfo; a megbeszélésen az RMDSZ elndke
szorgalmazta az intézményes parbeszéd meginditasat®. A magyar korméany és az RMDSZ
kozott megsziint partneri kapcsolatra utal, hogy Mark6 Béla “eléggé aggasztonak™ nevezte
Kovacs Laszld kiiliigyminiszter junius 10-1 kijelentését, miszerint “Budapest nem kivanja
»felaldozni« a 10,5 milliés magyarorszagi lakost a kornyezé magyarsag vélt érdekeiért™® .
Ugyanekkor, az MVSZ IV. Viladgkongresszusan Horn Gyula kijelentette, hogy a kormany
nem ir ala olyan szerzddést, amely sértené¢ a kisebbségek érdekeit. Julius 4-5-én a Hatdron
Tali Magyarok Hivatala és a Miniszterelnoki Hivatal zartkori tandcskozason fogadta a
hatdron tali magyar szervezetek vezetdit, amelyen egy akkor nagy jelentéséglinek tiind
dokumentum sziiletett. E k6z6s nyilatkozat (“Budapesti Nyilatkozat”) szerint a résztvevok
egyetértenek abban, hogy az anyaorszag és a nemzet jovéje szempontjabol meghatarozo
fontossdgii a mihamarabbi euroatlanti integracid, de ugyanakkor azt is leszdgezik, hogy
Osszehangolt tamogatasban részesitik a szomszédos orszagokban €l magyar kozosségek
autonomiatorekvéseit®®. A nyilatkozatot hevesen tamadasok érték Roméaniaban®, de még a
nyugati visszhangja is inkabb elmarasztal6 volt.

Ezt kovetden azonban a két kormany kozotti targyaldsi folyamatban (az utolso
szakértéi szinti megbeszélés Bukarestben volt augusztus 13-dn) Ujabb iranyvaltds nem
kovetkezett be. A roman fél lemondott a megbékélési csomagrol, az alapszerzddés
tervezetében azonban elérte, hogy az 1201-es Ajanlashoz csatolt értelmezéssel az ne
vonatkozzon a kollektiv jogokra. Kimaradt az alapszerzddésbol az egyhazi ingatlanok
visszaszolgaltatasanak a rendezése is. Az RMDSZ Operativ Tanacsa augusztus 16-an még
egyszer elemezte a kialakult helyzetet, s leszogezte, hogy tovéabbra is érvényesnek tekinti az
RMDSZ 1994-es Alldsfoglaldsit, s a jelenleg egyeztetett s véglegesnek szant tervezetben
“sziikitd jelleglinek tartja a kollektiv jogok korének kiiktatasat az 1201-es Ajanlasbol”,
tovabba nem tartja kielégitdnek a nyelvhasznalatra vonatkozo kitételeket, s “aggasztonak”

% RMDSZ Tdjékoztaté, Bukarest, 1996.febr.13. (717.5z.)

' Romdniai Magyar S76, 1996. jun. 15-16.

52 Romdniai Magyar Sz6, 1996. jul. 6-7. A “Budapesti Nyilatkozatot” az SZKT 1996. Jilius 13-14-I iilésés
hatarozattal erdsiti meg.

% Traian Chebeleu, a roméan allamf$ szovivéje julius 11-i, heti sajtoértekezletén kijelentette, hogy a “Budapesti
nyilatkozatot” aggodalommal vették tudomasul, és a kiiliigy utjan felvilagositasokat kértek. Julius 17-én Lazar
Comanescu roman kiiliigyi allamtitkar tajékoztatott a magyar kiiliigy valaszardl, de e valaszokat nem tartotta
kielégitéeknek, azok nem oszlattak el a roman diplomacia alapvet6 kételyeit. Julius 13-an Gheorghe Funar, a
Roman Nemzeti Egységpart nyilatkozatban javasolta az RMDSZ-vezetdk kiutasitasat az orszagbol. Augusztus
elején Teodor Melescanu interjiban ismét megerdsiti a roman kiiliigy fenntartasait a magyar-magyar talalkozd
zarddokumentumaval kapcsolatosan.
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tekinti azt is, hogy az egyhazi és kozosségi javak visszaaddsara vonatkozoan nem sziiletett
semmilyen megegyezés®.

Mindezek ellenére az alapszerzédés gyors megkotését az RMDSZ vezetéi nem
tartottak valoszinlinek; az egyetértés 1étrejotte — amint azt augusztus 21-én nyilatkozta Markd
Béla — varatlanul érte az RMDSZ-t%. 1996. augusztus 26-an Horn Gyula fogadta az RMDSZ
kiildottségét, de nem fogadta el az alapszerzddéssel kapcsolatos kifogésaikat, s kijelentette,
hogy a magyar kormany befejezettnek tekinti a dokumentumot. Az RMDSZ kifogésolta az
alapszerz6dés alairasanak tervezett datumat és helyszinét is®.

Szeptember 16-an Temesvaron Horn Gyula ¢és Nicolae Vacaroiu aldirjdk az
alapszerzédést. Az alairdsi ceremoénian jelen van Emil Constantinescu, a Demokrata
Konvencié elnokjeldltje, a romén ellenzék tobb vezetd személyisége, de nincsenek jelen a
magyar ellenzéki partok. Marké Béla sem jelent meg személyesen, csak képviseltette magat, s
a roman Szenatusban napirend el6tti felszolaldsban ismertette az RMDSZ allaspontjat.

A Szenatus mar szeptember 26-an ratifikalta az alapszerzédést 87 igen, 13 nem
szavazattal, valamint 3 tartozkodassal®’. A képvisel6hazban oktober 3-an targyaltak —
stirg6sségi eljarassal — az alapszerzddést, €s egy ellenszavazattal valamint 27 tartdzkodassal
(a tartozkodok kozt volt a teljes RMDSZ-frakcio) elfogadtdk a ratifikalasrol szolo
torvényjavaslatot.

Az alapszerzddés valasztasok elotti elfogadasa kétségteleniil egy ujabb téréspontot
jelent az RMDSZ torténetében. Ekkor mutatkozott meg a nemzetkozi kisebbségvédelmi
normdk korlatozott — az eurdpai kontextus alakulasatol fiiggd — érvényesithetdsége, valamint
a magyar kormany hataron tali magyarokkal szembeni politikdjanak sziikk mozgéastere, s az,
hogy mekkora hatassal van mindez az RMDSZ mozgésterére. Olyan mozgéstér-atalakulés
ment végbe, amely a belpolitikai konstellaciot értékelte fel: vilagossa valt, hogy az
elkovetkezOkben itt kell keresni a kitorési pontokat. Mindez az RMDSZ-eliten beliil a
hivatasos politikusok — s azon beliil a parlamenti elit — sulyat ndvelte meg.

A partszeru mikodés felé (1995-96)

Az RMDSZ III. — brass6i — kongresszusan elfogadott szerkezeti reform nem tudta
feloldani azokat a belsd fesziiltségeket, amelyek még 1991-ben, a marosvasarhelyi
kongresszus alatt — sot, azt megel6zden is — a “radikalis” és a “mérsékelt” iranyvonal
ellentéteként tematizalédtak a kozvélemény szdmdra. Az Onkormanyzati modell
fesziiltségoldd és konszenzusteremtd belsd intézményei (a Szovetségi Egyeztetd Tandcs, az
Egyeztetd Kerekasztal s maga a Szovetségi Képviselok Tandcsa) joval gyengébb hatdsfokkal
mikddtek, mint ahogy azt eltervezdik, a belsdé reformok szorgalmazoi a brassoi kongresszus
idején elgondoltak.

A Kolozsvarott megtartott IV. Kongresszuson elfogadott alapszabaly-modositas
kimondatlanul tartalmazza “a brass6i alapelvek™ sikertelenségének elismerését. Bar e
modositds nyoman az RMDSZ tovabbra is “a szervezeti Onkormanyzat elve alapjan
miikddik”®, ahogy azt az elvek szintjén a III. Kongresszus megfogalmazta, szamos olyan

%Az ET Parlamenti Kozgyiilése 176/1993-as véleményezésének 8. cikke a roman kormany figyelmébe ajanlja
az egyhazi javak visszaszolgaltatasat annak érdekében, hogy a kisebbségi csoportok gyerekei anyanyelviikon
tanulhassanak. E véleményezés Romania ET-ba vald belépésekor fogalmazodott meg.

% Ld Romdniai Magyar Sz6, 1996.aug.22.

% Ld Romdniai Magyar Sz6, 1996.aug.28.

57 A jelen levé 6t RMDSZ-szenétor koziil Csapd Jozsef és Hossza Zoltan ellene szavazott, Kozsokar Gabor és
Szabo Karoly tartdzkodott, Gazda Istvan pedig nem szavazott.

% A Romdniai Magyar Demokrata Szovetség Alapszabdlyzata. Kolozsvar, 1995.majus 26-28. RMDSZ-
Ko6zl6ny, 1995 junius, 16.sz.
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kitétel bekeriilt az 0j Alapszabalyzatba, amely a partszeri dontéshozdsi mechanizmusok
megerdsddésének kedvezett Az dnkormanyzati modell érvényességét mindenekel6tt a belsd
valasztasok elhalasztasa kérdéjelezte meg. A brassoi kongresszuson elfogadott alapelvek®
szerint a “szOvetségi tisztujitasra altalanos és titkos, lehetdleg kozvetlen valasztassal kertil
sor, amelyen az altalanos tagnyilvantartdsban szerepld tagok vesznek részt”. Erre
vonatkozoéan az Ugyvezeté Elnokségnek kellett a megfeleld eljarast kidolgoznia, majd —
ennek a Képviselok Tanécsa altali megszavazasat kovetden — két éven beliil meg kellett volna
szerveznie a szovetségi tisztjitast. Azonban a Képviselok Tanacsdban sem az egységes
tagnyilvantartasra, sem a valasztasi eljarasra vonatkozoan nem alakult ki konszenzus, ezért a
IV. Kongresszus is nyitva hagyta ezt a kérdést, s6t, olyan alapszabéaly-modositasokat fogadott
el, amelyek az “onkormanyzati modell” helyett utodlag inkdbb a népparti jelleget (ideoldgia
nyitottsag, jol mikddd, professziondlis partapparatus, a platformosodas Ilehetdségének
fenntartasa)’® erdsitették. A legfontosabb szervezeti valtozasok, melyek lényegében a belsd
partelit helyzetének megszilarduldsara utaltak, s biztositottak annak befolyasat a legfontosabb
dontéshozo testiiletekben, a kovetkezdk voltak: 1. az Operativ Tanacs (OT) hataskorének
kibévitése’'; 2. a Teriileti Elnokok Konzultativ Tanacsanak (TEKT) létrehozasa’; 3. a
szovetségi elndk hataskorének bovitése”. A vezetd elitcsoport érdekeit  biztosito,
hatalomkoncentralo jellegli szerkezet-valtoztatdsok nyoman azonban a Szdvetségi Képviselok
Tanéacsa tovabbra is megmaradt a politikai alternativak megjelenitését lehetdvé tevo —
lényegében egyetlen — belsd forumnak. Lényegében az 1993. és 1995. kozotti idoszak SZKT-
vitdiban korvonalazddott alternativdk megszemélyesitéi — Borbély Imre és Konya Hamar
Sandor — voltak Marké Béla ellenjeldltjei a IV. kongresszuson. Markod Bélat ezen a
kongresszuson 226 szavazattal valasztottak jra; Borbély Imre (51 szavazat) és Konya Hamar
Sandor (57 szavazat) egyiittesen se szerezték meg az érvényes szavazatok egyharmadat.

A TV. kongresszust kovetd masfél évre elsdésorban az 1996-os valasztasokra vald
felkésziilés nyomta ra a bélyegét. A Képviselok Tandcsa (SZKT) mar 1995. szeptemberében —
ekkor még nem lehetett tudni, mikorra irjak ki a helyhatdsagi valasztasokat — megszabta a
vélasztasra valo felkésziilés iranyelveit’’. Bér a vélasztasokért a teriileti szervezetek feleltek,
a “valasztasi folyamatot” az Ugyvezetd Elndkség koordinalta. Az iranyelvek kdzt szerepelt az
is, hogy az Osszes nagyobb varosban, ahol a magyar lakosok szdma eléri az Gsszlakossag
15%-4t vagy legalabb 8000 magyar €I, ajanlatos polgarmesterjeloltet allitani. Valasztasi
egyezséget mas politikai erékkel a helyi koriilmények figyelembevételével lehetett kotni, de

% Hatdrozat szervezetiink onkorméanyzati modelljének alapelveirél. RMDSZ-K6z16ny, 1993. 1.sz.

" Ld Kircheimer, O.: Die Wandel des westeuropdischen Parteisystems. In: Politische Vierteljahresschrift,
1965/6.; Pokol Béla: Politikai reform és modernizacio. Magvetd K., 1989. A néppartok (catch-all parties,
Allerweltparteien) szamara — e szerzOk szerint — masodlagos a parttagsag kérdése.

"' A brassoi kongresszuson létrehozott Operativ Tandcs eredeti feladatkdre az volt, hogy “operativ politikai
dontéseket” hozzon “kiilonleges helyzetekben”. A “kiilonleges helyzeteknek” mindsiilt az is, “amikor az egész
szovetséget elkotelezd politikai dontések meghozatala sziikséges, de ugyanakkor nem lehetséges a Képviselok
tanacsanak idoben vald 6sszehivasa” (RMDSZ-Ko6z1ony, 1993. 1.sz.). A IV. Kongresszus ezt kiegészitette “mas
kiilonleges helyzetekkel”, amikor “a Szdvetség dontéshozo szerveinek miikddése akadalyoztatva van”
(RMDSZ-K6z16ny, 1995.jan. 16.sz.)

7 A brasséi kongresszus szervezeti hatarozatai csokkentették a teriileti (megyei) vezetSk sulyat a Szovetségen
beliil; a TEKT létrehozasa a IV. kongresszuson annak felismerését tiikkrozi, hogy e kdzépszintli vezetdknek
fontos stabilizald szerepiik lehet a szervezeti struktran beliil.

7 A 1V. Kongresszus kiegészitette a szovetségi elnok hataskorét azzal, hogy “dontési javaslatokat tehet az
Ugyvezeté Elnokségenek”, s ezzel megsziintette azt a formailag fennalo akadélyt, amely — a brassoi kongresszus
hatarozatai nyoman — nem tette lehetévé, hogy a Szovetség elndke kozvetlenill rendelkezzen a szervezeti
er6forrasok folott. Ugyanakkor boviilt a szovetségi elndk hataskore azzal is, hogy “politikai koordinaciot végez
minden szinten” (45.parag., c. alpont).

™ 8. Sz. Hatdrozat a helyhatésdgi valasztasok el6készitésérdl. Gyergyoszentmiklos, 1995. szept. 23-24.
RMDSZ-Ko6zlony, 1995., 18.sz.
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az irott egyezményeket az Ugyvezetd Elnokség tudomasara kellett hozni. Azonban kevés
ilyen egyezményre keriilt sor.

Az 1996. junius 2-an megtartott helyhatosagi valasztasokon elért eredmények
szamszerien nem ¢érik el az 1992-eseket. Az RMDSZ a megyei listdkra (a moddositott
valasztasi torvény nyoman most mar kozvetleniil) leadott szavazatok 7,24%-aval 133 megyei
képviseldi helyet szerzett, az 6sszes helyek 7,74%-4at. A helyi onkormanyzati listdkra leadott
szavazatok aranya alacsonyabb — az 0sszes érvényes szavazatok 7,14%-a — , ez a Szdvetség
szdmara 2445 helyi mandatumot jelentett, az Osszes mandatumok 6,13%-at. A
polgarmesterjeldltek esetében az RMDSZ a szavazatok 5,39%-aval 139 polgarmesteri
tisztséget szerzett, a polgarmesteri mandatumok 5,06%-4t”>. Az RMDSZ-listikra leadott
szavazatok szama kétségteleniil csokkent; s e térvesztést az RMDSZ hivatalosan is elismerte:
a Szovetségi Képviselok Tanacsanak valasztasokat értékeld nyilatkozata megallapitja, hogy
“vannak aggodalomra okot ad6 tények”, s a szavazdk tdvolmaradasa “arra enged
kovetkeztetni, hogy sok helyi szervezet nem tolti be azt az érdekvédelmi és kdzosségmegtartd
szerepet, melyre hivatott, hanem csoportérdekeket kivan képviselni”’®. Ennek ellenére az
RMDSZ hat erdélyi megyében (Bihar, Szatmar, Szilagy, Maros, Kovéaszna és Hargita) a
megyei tandcs legerdsebb frakciojat alakitotta meg. Az erdélyi nagyvarosok kozil egyediil
Marosvasarhely kapott RMDSZ-es polgarmestert’’, a székely varosokban pedig vagy
RMDSZ-es jeloltek”® vagy fliggetlen magyar jeldltek” lettek a polgarmesterek. Miutén
megalakultak a helyi képviseltestiiletek, €s sor keriilt az alpolgarmesterek megvalasztasara,
az RMDSZ néhany erdélyi nagyvarosban alpolgarmesteri tisztséget is szerzett, igy Aradon,
Nagyvaradon, Szatmaron vagy Nagybanyan.

Mig az 1992-es helyi valasztasok jelentdségét az RMDSZ szdmara 6nmagaban a
politikai piac kiszélesedése jelentette, az 1996-0s valasztdsok mar vilagossa tették, hogy sok
telepiilésen konkurrens helyi magyar elitek is 1éteznek. Két fontos fejlemény volt
megfigyelhetd: 1. A székelyfoldi varosokban a helyi elitcsoportok harcot vivtak az RMDSZ,
mint helyi politikai intézmény birtoklasaért, a “megszerzett” RMDSZ viszont nem legitimalta
e helyi érdekcsoportokat; 2. Szérvanyvidékeken az RMDSZ képviseldjeldltjei nem tudtak
“megszolitani” a helyi magyarsagot, ennek kovetkeztében a magyar szavazatok jelentds
hanyada — Temes megyében példaul koriilbeliil fele — elveszett az RMDSZ szdmara, ami ugy
is értelmezhetd, hogy az “etnikai torésvonalra” alapoz6 RMDSZ-stratégiai itt nagyon
alacsony hatasfok maradt.

Az RMDSZ belsé partelitje szamara az igazi tétet azonban az 1996-os 0szi
valasztasok jelentették. A parlamenti jeloltlistak 0sszeallitdsanak egyik szabalyaként az SZKT
elfogadta® a megyében valo éallandd lakhely kotelezd voltit. Ennek kovetkeztében a
temesvari illetéségli Borbély Imre (aki 1996-ig Hargita megyei képviseld volt) nem keriilt fel
a gyergyoi terlileti szervezet jeldltlistajara, viszont ugy dontott, hogy fiiggetlen képviseloként
mégis jelolteti magat Hargita megyében. Fiiggetlenként ugyan nagyon kis szamu szavazatot
szerzett, azonban az eset késobb ¢éles és elhtizodo sajtovitat robbantott ki, amelyben eldszor
kapcsolodott Ossze két, gyakran elhangzé vad, mégpedig gy, hogy az RMDSZ-t partta
valtoztatd vezetdség az, amely lemond az autonomiardl. Ugyanezen a valasztast elokészitd
SZKT-iilésen hatarozat sziiletett arrdl is, hogy az RMDSZ elndkjeldltet allit. A jeloltallitas

> Monitorul Oficial al Romaniei, partea [-a, Nr. 121, Nr. 132.

76 Az SZKT Nyilatkozata, 1996.jun.23. RMDSZ-KozIony, 1996. junius, 22.szam.

77 Fodor Imre az 6sszes szavazatok 52,52%-4t kapta meg.

" Dézsi Zoltan Gyergyoszentmikloson, Benyovszki Lajos  Székelykeresztiron, Albert Almos
Sepsiszentgyorgyon, Demeter Janos Bar6ton, Malnasi Levente Kovasznan.

7 Csedé Csaba Csikszeredaban, Szasz Jend Udvarhelyen, Szigeti Istvan Kézdivasarhelyen.

% HATAROZAT az 1996-0s parlamenti jelolések modszerérél. Kolozsvar, 1996.jul.14. RMDSZ-K&zIony,
1996., 23 .sz.
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gondolatat inkdbb a “néppart-RMDSZ”-ben gondolkod6 irdnyzat tamogatta, az
“Onkormanyzati modell” hivei e kérdésben megosztottak voltak. Az allamfdéjelolt személyére
tobb javaslat is sziiletett, a jeloltek®' visszalépése utan az SZKT Smaranda Enache és Frunda
Gyorgy személyérdl szavazhatott™. A szavazas eredményeképpen Frunda Gyorgy lett végiil
az RMDSZ allamelndkjeldltje; s 6 volt az, aki mar a kampany soran felvetette, hogy az
RMDSZ-nek, ahhoz, hogy programjdban foglalt céljait elérje, a valasztasok nyoman
koaliciora kell 1épnie és kormanyzati poziciokat kell szereznie.

A november 3-4n megtartott parlamenti valasztasokon az RMDSZ tobb szavazatot
kapott, mint 1992-ben, azonban az 0ssz-szavazatok szamahoz képest és a megszerzett
parlamenti mandatumok tekintetében az elért eredmény gyengébb, mint 1992-ben. A
képviseldhazi jeldltlistdkra leadott szavazatok (6,63%) eredményeképpen az RMDSZ 25
mandatumot szerzett, kettével kevesebbet, mint 1992-ben (ez az 6sszes mandatumok 7,3%-a,
amennyiben szamitasba vessziik a nemzeti kisebbségek altal megszerzett mandatumokat is).
A szenatusi listdkra leadott szavazatok (6,81%) alapjan az RMDSZ 11 szenatori helyet kapott
a roman fels6hazban (az dsszes mandatumok 7,69%-4t)**. A 25 RMDSZ-képvisel$ koziil 9
most szerzett eldszor mandatumot, a 11 szenatori mandatum tulajdonosa kozott 3 0j név
van®.

A parlamenti valasztdsokkal egyidében megtartott elndkvalasztdson az RMDSZ
jeloltje, Frunda Gyorgy a szavazatok 6,02%-at szerezte meg. Ez a szam — a kitlin6en
megszervezett kampany, s a jol felépitett imazs ellenére — elmaradt az RMDSZ altal elvart
aranyszamtol, azonban az eredmény kielemzésére nem keriilt sor.

Az 1996-0s novemberi valasztdsok gydztese a Demokrata Konvencid lett, amely
partnerével, a Szocidldemokrata Unidval a Szendtusban 53%-os, a Képviseldhazban pedig
51%-os tobbséget szerzett. Minthogy az allamfoi tisztségért folyd valasztasi kiizdelemben
Emil Constantinescu gy6zott, s ebben nagy szerepe volt az erdélyi magyar szavazoknak is, a
DK-SZDU koalicioban dominanssa valt az az iranyzat, amely szerint a koalicios egyezségbe
be kell vonni az RMDSZ-t is. A koalicids szerepvallalasrél a Szovetségi Képviselok
Tanacsanak 1996. november 28-ra Bukarestbe 0sszehivott tilése dontott. Bar végiil nagyon
nagy szotobbséggel (harom ellenszavazattal és két tartézkodassal) a jelenlevok elfogadtak az
RMDSZ részvételét a korméanyban, a vita sordn érzékelhetévé valt, hogy ez a szerepvallalas
fel fogja erdsiteni a 1étezd torésvonalakat, s ujra fogja tematizalni a 1étezd belso ellentéteket.

81 Tékés Laszlo, Marko Béla, Borbély Imre.

%2 Smaranda Enache mellett érvként az hangzott el, hogy az 6 személye az erdélyi civil tarsadalmat is képviseli,
emberjogi tevékenysége folytan pedig azoknak az értékeknek a képviseldje, amelyek dsszekapcsoljak az erdélyi
magyar ¢s roman valasztokat. A Frunda Gyorgy mellett érveldk viszont azt hangoztattak, hogy Frunda kivalo
politikus, s az Eurdpa Tanacs Parlamenti Kozgyiilésében nemzetkozi hirnévre tett szert. 18. Sz. HATAROZAT,
RMDSZ-K6zl6ny, 1996.23.sz.

3 Az RMDSZ 1996-ban megvalasztott képviselsi: Tokay Gyorgy (Arad megye), Rakoczi Lajos, Szilagyi Zsolt,
Székely Ervin (Bihar m.), Kovacs Csaba (Brass6 m.), Nagy Istvan, Raduly Roébert, Garda Dezs6, Asztalos
Ferenc, Antal Istvan (Hargita m.), Konya Hamar Sandor, Matis Jend (Kolozs m.), Marton Arpad, Birtalan Akos,
Tamas Sandor (Kovaszna m.), Kelemen Attila, Kerekes Karoly, Elek Barna, Kakassy Sandor (Maros m.), Bondi
Gyongyike (Maramaros m.), Varga Attila, Pécsi Ferenc (Szatmar m.), Vida Gyula (Szilagy m.), Baranyi Ferenc
(Temes m.), Vajda Ferenc (Tulcea m.). (Ez utdébbi mandatumot az RMDSZ minddssze 319 szavazattal szerezte
meg a valasztasi térvényben eldirt kompenzacids elosztasi algoritmusok eredményeképp.) Szenatorok: Csapd
Jozsef (Bihar m.), Lérinczi Gyula (Giurgiu m.), Hajda Gabor, Verestdy Attila (Hargita m.), Eckstein-Kovacs
Péter (Kolozs m.), Kozsokar Gabor, Puskas Bélint (Kovaszna m.), Marké Béla, Frunda Gyorgy (Maros m.),
Szabd Karoly (Szatmar m.), Seres Dénes (Szilagy m.). (A Giurgiu-i mandatumot az RMDSZ minddssze 269
szavazattal szerezte meg a valasztasi torvényben eldirt kompenzacids elosztasi algoritmusok eredményeképp.)

¥ A harom “4j” szenator koziil Eckstein-Kovéacs Péter “visszatérének” szamit: az 1990-92-es idészakban is
Kolozs megyei szenator volt.
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